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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace
Sonda znalosti |é&ivych rostlin u zaka z8

Prace obsahuje 89 stran textu, 21 stran pfiloh a cituje 59 literarnich pramend.

PredloZena bakalafska prace je:
O vyzkumna (V)
O vyluéné resSersni (R)

A: zcela souhlasi, B: spiSe souhlasi, C: spiSe nesouhlasi, D: zcela nesouhlasi

UVOD, LITERARNI PREHLED, METODIKA

Uvod préce zFetelné a pfesné vymezuje problematiku a cile prace
(V, J) Hypotézy nebo otazky jsou jasné formulovany

Literarni prehled je jasny a prehledny, ma logickou strukturu
Literarni prehled se vztahuje k zadané problematice

Literarni prehled obsahuje dostate¢né mnozstvi informaci

(R) Literarni prehled charakterizuje zdjmovou oblast na zakladé
aktudlnich odbornych poznatki

(R) Literarni prehled je zpracovan tvircim zpisobem, mize slouZit jako
vyhradni zdroj poznatk( o dané oblasti

(R, V, J) Metodika prace jasna, prehlednd a srozumitelnd, pouZité
metody jsou fadné uvedeny a popsany

(R, V, J) Vybrana metodika a postupy mohou splnit vytyéené cile

VYSLEDKY PRACE
(V) Srozumitelné prezentované vysledky

(V) Tabulky a grafy jsou prehledné, vhodné dopliuji vysledky,
neduplikuji se

(V) Ziskané vysledky jsou spravné a uplné vyhodnoceny
(V) K vyhodnoceni vysledki byly pouZity spravné metody
(P) NavrZeny vzdélavaci projekt je inovativni a originalni

(P) Struktura navrZeného vzdélavaciho projektu je vhodna pro danou
cilovou skupinu

(P) Prace obsahuje kvalitné zpracované navody a metodické poznamky
pro lektory
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(P) Absolvovani navrieného vzdélavaciho projektu mize Géastnikim O O O O
pomoci v ziskani znalosti, dovednosti ¢i postoji

(P) Redlny dopad programu na ucastniky byl podrobné a spravné O O 0O 0O
popsan a otestovan

(P) Navrzeny vzdélavaci projekt je v praxi realizovatelny O O o d
INTERPRETACE VYSLEDKU A ZAVER

(V) Diskuse je odpovidajici, autor(ka) prokdzal(a) schopnost O X O 0O
interpretovat ziskané vysledky

(V) Autor(ka) porovnala ziskané vysledky s podobnymi pracemi X [0 0O 0O
v daném oboru

(V) Pradce ma jasny a jednoznacny zavér, ktery je podloZen vysledky O X 0O 0O
a jejich interpretaci

(R) Prace resersniho typu pfinasi uceleny a prehledny zavér, plynouci 0O O 0O 0O
z dostupnych zdrojt

(P) Vzdélavaci projekt byl aplikovan v praxi, vysledky z praxe jsou O O O O
interpretovany a zhodnoceny na odpovidajici drovni

Cile prace byly splnény O X 0O O
FORMALNi ZPRACOVANI PRACE

Formalni €lenéni prace odpovidd pozadavkim na odborné prace 00 X 0O O
kladenym, je logicky usporadané

Pfevzaté informace a jejich parafraze jsou v textu fadné vyznaceny 0O X 0O O
a spravné citovany

Grafické zpracovani ma potfebnou uUroven; pouZité obrazky vhodné X O 0O 0O
doplnuji text prace

Pravopisné a stylisticky je text na potfebné drovni, s minimem chyb O O X 0O
a preklept

ZAVERECNE HODNOCENI, PRIPOMINKY A OTAZKY

Predkladana prace byla zpracovéna za pomérné kratkou dobu (autorka zahdjila préci na podzim 2014).
Proto si cenim pracovniho nasazeni, které autorka pfi zpracovéni své bakaldfské prace prokazala,
vzhledem k rozsahu ptedklddané prace (89 stran). Dle zadani se mélo jednat o préci vyloZzené
vyzkumného charakteru (sonda znalosti). Autorka vsak velky dliraz poloZila i na dvodni teoretickou
¢ast. Podarilo se ji tak vytvofit uceleny, rozsahly a po obsahové (bohuZel nikoli po stylistické — viz nize)
strance pomérné zdafily prehled o problematice lé¢ivych rostlin.

Autorka prokazala také velké pracovni Usili pfi vlastnim sbéru dat, podafilo se ji provést sondu na
pomérné rozsdhlém souboru respondent, coZ pfedpokladalo vynaloZeni znatného usili.

Bohuzel, na vypovédni hodnoté sondy ubiraji nékteré metodické nedostatky, které by bylo mozno
odladit v event. pilotnim przkumu, ktery vSak z ¢asovych dlvodl nebyl proveden. Napf. jak autorka
sama uvadi v diskusi, 7aci byli pfi vypracovavani testu nesoustfedéni a zfejmé nedostatecné
motivovani, vysledky mohou byt tedy zkresleny nezdjmem Zaku. Ziskané vysledky mohly byt mnohem
lépe vyhodnoceny a rozebrany v diskusi, nebyl proveden t — test k zjiSténi statistické vyznamnosti
rozdill mezi dosaZenymi vysledky respondentll z méstskych a vesnickych 3kol. Rozdily jsou vsak
vyjadieny alespori procentualné.

Vétsinu zde uvadénych vyhrad jsem autorce jiz sdélila béhem predchazejicich konzultaci. Za
nejslabsi misto prace povazuji stranku stylistickou a gramatickou. V praci je mnoho chyb ve vétné
stavbé, chyby ve sklofiovani podstatnych i pfidavnych jmen, $patny slovosled ... atd. coz nékdy ve
vysledku vede k tomu, Ze jednotlivé véty ztraceji smysl. To bohuZel ubira na hodnoté pfedevsim dvodni




obsahové hodnotné teoretické ¢asti, ktera by jinak mohla slouZit jako podklad, vyuZitelny i v praxi napf.
lektory pfirodovédné zamérenych krouzkd jako teoreticka zdkladna pro didaktické zpracovani tohoto
tématu. Na nékterych mistech také autorka prezentuje své vlastni uvahy jako fakta, kterd nejsou
podloZena Zadnym vyzkumem (i literaturou.

Velmi slabd je také aroven anglického abstraktu.

Na praci naopak oceriuji snahu o diskusi a srovnani s vysledky jinych autor(.

Autorka na zavér prace priloZila kopie nékterych testl, bohuzZel s uvedenymi jmény zaku.
Préci tedy doporucuji k obhajobé s podminkou, Ze autorka prepracuje pfilohu tak, aby jak v tisténé,

tak i elektronické verzi, byla jména respondentl neitelnd. Prosim, aby autorka prepracovanou verzi
prace predloZila u obhajoby.

PfedloZena bakalafska prace spliuje poZadavky kladené na bakalaiské prace
na Pedagogické fakulté JU, a proto ji doporucuji k obhajobé.

Navrh na klasifikaci bakalarské prace: dobre
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Podpis vedouciryﬂakaléfské pface

V Ceskych Budéjovicich dne 16. 8. 2015

Stupen klasifikace vyborné velmi dobre dobfre nevyhovél




