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1 Uvod

Cestovni ruch je nepochybnfenomén. V sotasnosti je nepostradatelnym
prvkem moderni spodaosti se kterym se setkAvame doslova na kazdénukrok

V minulosti se jednalo fiedevSim o0 samotné cestovani a sluzby Uzce spjaté
s cestovanim. ithodem pimyslové revoluce koncem 19. acatkem 20. stoleti
a nasledného rozvoje vyrobnich sil a pracovnichhizée posupfizkracovala pracovni
doba a prodluZzoval volnyas. Vzfistajici technicky rozvoj umoznil vystavbu
pottebnych z#zeni pro cestovni ruch. Vtéto fazi mluvime o mioieém neboli
modernim cestovnim ruchu. Historie cestovniho ruebak saha az do statiého
Rima. Ve stedowku se cestovni ruchétéinou spojoval s nabozenstvim, lovem nebo
zabavou v podabrytiiskych turnaj apod. Za prvni ndznak naslednych tienshizeme
povaZovat nav8vy laznici prvni organizovany vylet v Anglii roku 1841 poaktovkou
Thomase Cooka.

Cestovni ruch je viceoborové atli, které neodmysliteth plni roli jednoho
z nejvyznampyjSich sektot narodniho hospodstvi mnoha stét swta. Definic
cestovniho ruchu je vzhledem k jeho celdsvé Sirokému vyznamu hnedékolik.
VSeobect uznavana definice byla vytiena na konferenci $tové organizace
cestovniho ruchu (WTO - World Tourism Organizajienroce 1991 v Ottawv Tato
definice zni: ,Cestovni ruch j&nnost osoby, cestujici nagehodnou dobu do mista
mimo jeji BZné Zivotni prosedi (tj.misto bydligt) a to na dobu kratSi nez je stanovena
(1rok, 6nesiai) pricemz hlavni Gel jeji cesty je jiny 82 vykon vydle¢né ¢innosti
vV navstiveném mist’

Hlavni rysy dosavadniho vyvoje cestovniho ruchiieské republice jsou Gzce
spjaty s regionalnim rozvojem jednotlivych Kragq oblasti. | kdyZz se v této oblasti
pokrctilo jiz znatné kupiedu, tak je oblast rozKtu stale prostorem pro inovativni
navrhy a nasledné realizace projekt aktivit, které povedou ke zviditémi daného

regionu pro navavniky a turisty nejen £eské republiky, ale také ze zahgdni



Cestovni ruch je zkouman z mnohatipbhledu. Jsou toipdevSim hlediska
ekonomicka, sociologickd, medicinskda, psychologicki@dagogicka, urbanisticka
a nepochyb&také geograficke.

Vtéto diplomové praci se za&itim pra® na oblast geografickou
a socioekonomickou. Zkoumanym regionem bude SuSickieré je sotasti
klatovského okresu &#i predevSim ze své vyhodné polohy v pokiha ¢ast&né i vné
Sumavy. Hlavnim cilem préace je sofistikované zhe@né intenzity cestovniho ruchu
a jeho udrziteIného rozvoje na SuSicku. Ke &pirtoho cile bude zap@bi analyzy
vétSiho mnoZstvi dat, a tak bude v tétsti sledované Uzemi roEsio na cely okres
Klatovy, ¢imz bude zaji$ha lepSi porovnatelnost dosaZzenych vysiedk jejich
nasledna interpretace. Analyza ziskanych dat budebilpat v mezinarodnim
pocitatcovém softwaru ArcGIS a vystupy budou barevné kasoy s vysetlujici
legendou.

Druh&d ¢ast hodnoceni soasného stavu a potencialu cestovniho ruchu
na SusSicku byla provedena pomoci dotaznikovéhieriefiimo v nej&tSim centru
regionu — SusSici. PodroB$i postup provathi obou metod je popsan v nasledujicich
kapitolach této prace.

Na zaklad vysledki obou analyz budou navrZzena dopg@mi na zlepSeni
stavajici nabidky cestovniho ruchu v SuSici. Tytavrhy nemusi byt koreym

produktem a Ize je dale rozvijet.



2 Literarni reSerse

2.1 Cestovni ruch — definice, souvislosti

Cestovni ruch je vyznamny spolensko-ekonomicky fenomén jak z pohledu
jednotlivce, tak i spolosti. Kazdoroné predstavuje negtsi pohyb lidské populace
za rekreaci, poznavanim a naplim vlastnich sih z prijemné dovolené. Je stasti
spoteby a zfisobu Zivota obyvatel zejména ekonomicky \Wggh zemi. Ve stovém
metitku pati vedle obchodu s ropou a automobilovyniimpyslem ke item nej@tSim
exportnim odwtvim !

Podobr zni i definice cestovniho ruchu od Malé (1999¢stovni ruch se stal
jiz neodmyslitelnou saiasti dneSni moderni spoétosti. V ramci cestovniho ruchu
se kazdoréné dava na celém st do pohybu obrovské mnozstvi lidi, Ktepravidla
ve svém volnéméase opousfi docasré mista svého stalého bydiSiza &elem
rekreace, poznani, styku s lidmi a z deléy dal3ich dvoda.*

Mezinarodni konference o statistice cestovniho wugtOttaw¢ v roce 1991
piinesla vymezeni pojmuaestovni ruch jako ¢innost osoby, cestujici nagchodnou
dobu do mista mimo své trvalé bydiiSpricemz hlavni Gel jeji cesty je jiny nez
vykonavat vydle¢nou ¢innost v navstiveném méstMiZze se vSak jednat o sluzebni,
obchodni¢i jinak pracovi motivovanou cestu, jejiz zdroj uhrady vyplyva agovniho
poneru u zandstnavatele v mistbydliS€ nebo v mist sidla firmy. Pro toto pojeti
cestovniho ruchu je podstatné, Ze se jedna @nammista, déasnost pobytu
i 0 nevydlesnostcinnosti v navstiveném mist

Obecnr secestovni ruchdefinuje jako kratkodobyipsun lidi na jind mista, nez
jsou mista jejich obvyklého pobytu, z&elem pro & ptijemnych¢innosti. Dle Horner
a Swarbrooke (2003) neni definice glaystiznd a nezahrnuje niddad lukrativni
oblast sluzebnich cest, kde hlavnim smyslem cestgedprace, nikoli zdbava. Je tak

nesnadné uit, jak dalekoc¢lovék musi cestovat nebo kolik noci musi stravit mimo
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domov, abychom jej mohli povazovat za turistu. Mezstovnim ruchem a cestovanim
nepochyba existuje silna spojitost!

Dle OrieSky (1999) lzecestovni ruch také chapat i jako soubdafinnosti
zantienych na uspokojovani geb souvisejicich s cestou mimo misto trvalého
bydlist¢, zpravidla ve volnéndase, za €elem zotaveni, lazského Iéeni a pracovnich
cest. Znanouc¢ast gchto poteb Ize uspokojit i mimo ramec cestovniho ruchu pafas
Gcast na cestovnim ruchtguistavuje vy3si stupgejich uspokojenft:”

Vykladovy slovnik cestovniho ruchu definwgestovni ruchjako souhrn aktivit
Gcastniki cestovniho ruchu, souhrn progesudovani a provozovani izeni
se sluzbami pro dastniky cestovniho ruchuwetrg souhrnu aktivit osob, které tyto
sluzby nabizeji a zafigji, aktivit spojenych s vyuzivanim, rozvojem a cafou zdraj
pro cestovni ruch, souhrn politickych aie¢ — spravnich aktivit a reakce mistni
komunity a ekosystéfnna uvedené aktivity”!

Z ekonomického hlediska je podle Kiralové (2008jstovni ruch jednim
Z nejwtSich a nerychleji se rozvijejicichgpnysii swta. Ma vliv na zaréstnanost,
na tvorbu hrubého domaciho produktu, vyerd devizovych rezerv statu, zachranu
kulturnich, undleckych a historickych pamatek, zvySuje vSeobearaukilanosti Urove
obyvatelstva. | kdyz je ekonomickyipos cestovniho ruchu pro stat jednaana je
tieba si ugdomit, Ze je vic neZ jen ekonomicky fenonfén.

Cestovni ruch povazuje za vyrazny ekonomicky fenomén téz Mald9g),
ktera vidi podminku v realizaciasti nacestovnim ruchuv zabezpéeni Siroké Skaly
ekonomickych ¢innosti (sluzeb a zboZzi). To vyplyva ze skutesti, Ze dast
na cestovnim ruchu je realizovana mimo trvalé BgdliDo mist cestovniho ruchu
se lidé musi fepravit, musi jim byt vytvieny podminky pro jejich pobyt, i pro samotné
vyuZziti volného ¢asu, které je vlastnim motivemasti na cestovnim ruchu. Tim
se cestovni ruch stiva iuldzitou oblasti podnikatelskychfiifeZitosti a zérouve
i faktorem rozvoje regionalnich célknarodnich ekonomik i ekonomiky&woveé ™
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2.2 Geografické informani systémy — definice

Geograficky informaéni systém(dale jen GIS) je &nr¢ pouzivan pro ozriagni
pocitatovych systém orientovanych na zpracovani geodat, prezentovapiedievsim
v podolg riznych mapGIS je funikéni celek vytveeny z technickych a programovych
prostedki, dat, pracovnich posttp obsluhy, uZivatél a organiz&niho kontextu,
zaneieny na sbr, ukladani, spravu, analyzu, syntézu a presemgeastorovych dat
pro poteby popisu, analyzy, modelovani a simulace okolisita s cilem ziskat nové
informace patebné pro raciondlni spravu a vyuzivani tohotaay”

Geografické informaéni systémy jsou typickym produktem séasné doby,
ktera vyzaduje interdisciplinarnost v té&mvSech oblastech Zivotagdy a vyzkumu.
Jejich sodasny profil je vysledkem fpniku wtSiho mnozstvi &nich disciplin
a praktickych oblasti Zivota. | naproti slovu geafgiké v jejich ndzvu se oblast zajmu
GIS zdaleka neomezuje na oblast geografického wyeka aplikaci. Maji Siroké
uplatréni v uzemnim a krajinném planovani, ekologii, ockra piirody,
environmentalistice, biologii, botanice, ale i vepesifickych oblastech jako
epidemiologie, archeologie, kriminalita a gfld.

Burrough (1986) uvadi, Zgeografické informatni systémyjsou vysledkem
paralelniho vyvoje mnoZstvi disciplin z&f@anych na zpracovani prostorovych ddaj
Slouzi na shromavani, uchovavani, #¥tupiovani, transformaci a zobrazovani
Gdaji realného sita pro fizné cile. Jako dominantni oblasti, které se nakwz@IS
podilely, se ozmalje katastralni a topografické mapovani, tématiéledtografie,
geografie, matematické studie prostorové varighilinapovani a fotogrammetrie,
venkovské a wrstské mapovani, dalkovy tmkum Zeng a zpracovani obrazu.
Skute&nosti v3ak je, Ze v procesu vyvoje GIS vojenské&apé mnohokratigkryli vliv
téchtocastenych disciplin®

Geografické informaéni systémy se stavaji &nym pracovnim nastrojem
na mnoha pracovistich, kde se pratyjaddborna rozhodnuti na zakkdhodnoceni
prostorovych jew. Jsou vyuzivany specialistyady obofi (geografie, ekologie,

kartografie, geologie, stavebni inZenyrstvi, ge@éanarketing, archeologie aj.)
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a kazdy z nich niwe ze svého pohledu definovat geografické inf@mhasystémy
odlisrg neZli ostatni. MZe byt vytvdena cel&ada definic GISu v zavislosti naelu,
pottebach, cilech aifstupech tirca & uZivateh systéng.*?

Vozenilek (1998) fjima pro uplaténi GISi v geografii definici,
Ze geograficky informaéni systém je organizovany, potacové zaloZeny systém
hardwaru, softwaru a geografickych informaci vywinuke vstupu, spréy
analytickému zpracovani a prezentaci prostorovyathsciirazem na jejich prostorove
analyzy!??

Tucek (1998) uvadi obecnou definicGeograficky informaéni systém je
soubor peoitacového hardwaru, softwaru a geografickych dd@aplrené baze dat)
navrzeny na efektivni ziskavani, ukladani, upramgvabhospodavani, analyzovani
a zobrazovani vSech forem geografickych informaci.

V literature je mozné najit mnozstvi dalSich definic GIS. i#ildpad Dueker (1979)
definuje GIS jako specialnitipad inform&niho systému, kde databaze obsahuje
pozorovani prostor@v rozmistnych objekti, aktivit nebo udalosti, které jsou
reprezentovany v prostoru jako bodgry nebo plochy. GIS manipuluje s dajiohto
bodechgarach a plochach tak, aby byly mozné ad hoc daaayalyzy. Cowen (1988)
GISem ozné&uje systém pro podporu rozhodovani, ktery uioge integraci prostorayv
definovanych Gddj v prostediieSeni problérin Z nowjSich publikaci naifklad Streit
(1997), jehoz definice je vice informaticky orievéma arika, Ze GIS je na dtacich
zaloZzeny informeéni systém na ziskavani, obhosp@dani, analyzu, modelovani
a vizualizaci geoinformaci. Geodata, ktera vyuzipépisuji geometrii, topologii,

tématiku (atributy) a dynamiku (zmy v ¢ase) geoobjeft!?"!
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2.3 Oblasti pouziti GIS v prax

- maloobchod

- inZenyrské sé

- Zivotni prostedi

- statni sprava a samosprava
- p&e o zdravi obyvatelstva

- doprava

- aplikace ve sité financi

- svoz komunalniho odpadu

- socioekonomické analyzy

i[19]

- telekomunikace
- sprava zdrdj
- Uzemni planovani
- sprava dani
- zachranné sluzby
- archeologie
- vojenstvi
- geomarketing

- voltasoveé aktivity

Tabulka 1: Nové produkty a sluzby v oblasti geogra€kych informaci

Nové produkty

Noveé sluzby a aplikace

Systémy pro podporu rozhodovani
0 prostoru pro gmysl

Analyza v prostoru rozmigtych zdizeni,
investic a zakaznitkv bankovnictvi

a obchod

Navigace vozidel v realnétiase

Marketing a zji®vani profilu zakaznik

Nastroje pro sr digitalnich dat (GPS)

Lokalizacegmnyslu a infrastruktury

Nové databazové systémy navrzeneé pre

zpracovani komplexnich dat

» Vybér a lokalizace zdzeni pée o zdravi

Systémy zaznamenavajici v realném

¢ase urodu imo v kombajnech

Optimalizace &zeni zachrannych sluze

Systémy prdizeni hnojeni fdy

s ohledem jeji Urodnost

Analyza rozlozeni kriminality

Osobni navigéni systémy pro nevidomeé

Monitorovani intenzity dopr
a stanovovani poplaikza uziti

komunikaci na zakladhustoty dopravy

Multimediélni systémy pro vizuélni

planovani a zvySovani hodnoty

Namani a fi¢cni navigace, optimalizac

letecké dopravy

14



konverénich databazi poskytujici
.Visuélni GIS" pro mnoZzstvi aplikaci
sahajicich od evidence nemovitosti az

tvorbu krajiny atisténi zivotniho prosedi

Monitorovaci systémy pro signalizaci
povodiovych staw a jinych Zivelnych

pohrom

Analyza nemovitosti

4

Programy pro optimalizaci dopravy zboz

i Modelovatirodnich katastrof a jejic

nasledk v realném case — svahovyc
sesuv, Zertresent,

erupci, zaplav

lesnich poZzar, hurikani

JED Ra—

Systémy pro ziskavani energieé&rnu,

slunce a flivu

Vyuzivani girodnich zdraj ohledupli
k Zivotnimu prostedi

Baliky ugené pro navrh, umisti a dizajn

budov s ohledem na energetickatininost

Monitorovani urody, modelovani, politik

Systémy prdizeni néstské dopravy

Turismus — optimalizace a roZouani

zdroja

Automatické vzorkovée zneisteni

v zeminach, voéla vzduchu

Rizeni rybolovu

Mobilni kancel& s @gipojenym laptopem,

GPS pijimacem a celularnim telefonem

Modelovani obnovitelnych zdnbjenergii

Epidemiologické analyzy

(zdroj: Rapant, 2002)
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2.4 Hardware, software a prostorové udaje

V souwtasné dob jsou GIS k dispozici naiznych p@éitatovych platforméach —
od personalnich pitaca (PC) ges pracovni stanice az po viceuzivatelské syst&igy.
vyZzaduji specializované periferie pro vstup a vgstaji. VSechny tyto komponenty
mohou pracovat v gftacovych sitich?*

Hardware, neboli technické vybaveni, rgrstavuje technickou zakladnu
geografickych informénich systém. Zde se jedna o vice neZZmou pditacovou
sestavu pouzivanou k praci s textovymi editory. ddarova platforma je jednim
z nejzakladyjSich faktofi ovliviujicich dovednosti a vhodnost pouziti GISu.
Hardwarové pozadavky na provoz GIS geni podle jednotlivych softwarovych
produkti GIS, podle implementace systému #eSeni aplikénich Uloh i podle
financnich moznosti izzovatele GIS pracovi§t Hardwarové slozky GIS #ieme
roz&lit na vlastni peitace, vstupni a vystupni periférie (digitizéry, skenetigitalni
fotoaparaty, plotry, tiskarngi dataprojektory) a pdtacové sit.[*?

Software, neboli programové vybaveni, fqustavuje soubor program
vykonavajicich veSkeré operace systému. Existujgné gristupy kéleneni
softwarovych slozek GIS. VSeobeécrse vSak uznava KkKbva uloha geografické
databaze a systémtizeni této databazeClereni softwarovych slozek je sl&oé

s funkcemi GIS, tedy s ro&ldnim podsystéinpodle &elu, ke kterému se pouzivaiji:

- podsystém vstupu dat,

- podsystém uloZeni dat a spravy databaze,
- podsystém prostorovych analyz,

- podsystém transformace a konverze dat,

- podsystém vystupu a prezentace dat,

- uzivatelské rozhrarfi?!

Podle ptizkumu Gznych autolt vice nez 70 % nékl@dna projekt GIS spova

v ziskavani udaj Prostorova databaze je hlavni polozkou GIS. Typicky jsou

16



prostorové databadze budovany s pouzitim topognafltk Udaji  z narodnich
geodetickych a mapovacich agentur. K nim g@aojuji specificka data projektu.
Protozeprostoroveé udajejsou hlavnim komponentem GIS, jejichlelitost stale roste.
Stale vice uddj je prodavanych, anebo podléhajici licenci (pokwjsou véejné
Sititelné, nap. vladni Udaje), obvykle jsou specifickym t®obem udrZované
a aktualizované. Jiné Udaje se naopakigirgji, stavaji se fistupnymi nejiizn¢jSim

zajema@m, zvIast prostednictvim peitacovych sitit?!

2.5 Data a informace

Obecr¥ to, co vkladame do databazi GIS a co pomoci Gsacovavame, bude
dale ozn&ovano pojmem data. Vysledky zpracovagthto dat GISem budeme
ozna&ovat pojmem informace.ifPom je nutné si uddomit, Ze to, co ziskame jako nove
informace, niZze byt ihned pouZzito jako vstupni data pro dalgiyay.

,Udaj (data) je obraz vlastnosti objektu, vhddiormalizovany pro fenos,
interpretaci nebo zpracovani prh@stnictvim lidi nebo automat. Informace je
vyznam, ktery ¢loveék prisuzuje Gdajm (datim).” Vyznam je daim prifazovan
na zaklad znalosti, avSak na zakkaaiskanych informaci Zpsiujeme své znalosti,
resp. ziskAvame nové. Vztah znalosti a informapfgeo dvojaky.

V souvislosti s daty se dnes hdjouziva i pojem metadata. Metadata jsou data,
popisujici obsah, reprezentaci, rozsah (prostorowasovy), prostorovy referéni
systém, kvalitu a administrativnitipadré i obchodni aspekty vyuziti digitalnich dat.

Jsou to tedy Udaje, které paibuji k tomu, aby byla popisovana data pouzita
odpovidajicim zfisobem, tj. pedeSlo se jejich chybnému vyuziti (angl. misuse).

Stejre jako se dnes hofndiskutuje pojem metadata, je jen otazkasu, kdy
se z&ne diskutovat i o pojmech (ale samgmn® nejen o pojmech) metainformace
a metaznalosti. Tak jako metadataaguji mozné pouziti dat a tim i okruh a kvalitu
informaci, které mohou byt z dat ziskany, tak nmétamace budou bliZze popisovat
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vlastni informace a umozni uzivateli usoudit na n®znalosti o modelovaném

prostedi, které mZe vyuzitim &chto informaci ziskdt®
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3 Pouzita metodika

Hlavnim cilem diplomové prace je analyzovat intenzcestovniho ruchu
a potencial pro dalSi rozvoj na SuSicku. V ramgiSgmi dostaten¢e velkého vzorku
dat, ktery mé lepSi vypovidaci schopnost, bylosledé Gzemi roz&no na cely okres
Klatovy, déle jen Klatovsko. V tomto regionu bylaopedena analyza a modelovani
rekre@&niho potencialu. Dotaznikove Bati bylo realizovanofiimo v SusSici a spolu
s analyzou a modelovanim rek¥eého potencialu bylo podkladem pro néasledna
doporweni vyvoje cestovniho ruchuieSeni panujici situace navrzenim konkrétniho

produktu.

3.1 Pracovni hypotézy

Klatovsko, jehoZ saiasti je i¢ast CHKO a NP Sumava je velice specifickou
oblasti z hlediska cestovniho ruchu. Na rozdil im§ch regiori, nag. sousediciho
Strakonicka (Biizkové4, 2010), je mezi turisty velmi vyhleddvanynstaim pro rekreaci
diky svému obrovskémuiijpodnimu potencialu, ktery je nejvice koncentroyaaw
v oblasti Sumavy. Ta diky svym d@b zn&enym turistickym trasam, ly¥skym
strediskim, jezefim ledovcoveého fvodu ¢i fece Vyde zasthuje zbytek sledovaného
Gzemi. Vyjimkou jsou jen g&sta Klatovy, Hora®ovice a SuSice, které maji dobrou
dopravni dostupnost, disponuji dostateu ubytovaci kapacitou a ostatni sekundarni
nabidkou sluzeb cestovniho ruchu. Vyskytuje sech také velké mnozstvi kulturnich
a historickych pamatek. Potencial SuSice a Hbloaic podporuje zlatonosnéeka
Otava, ktera je rajem vodak

Oblast je navévovana v piibéhu celého roku, iiXemz k nej¥étSi koncentraci
turisth dochazi v let.

s cilem aktivg travit swij volny ¢as. Nabidka pro seniory a rodiny &rdi je mér
pestra.
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3.2 Metodika prace

Prvni etapa tvorby této diplomové prace byla n&pdn studiem odborné
literatury zandfené na cestovni ruch, gtacového software ArcGIS a samotného
sledovaného uUzemi. Ktomu bylo téz vyuzito regionhditeratury, propagmich
materiab a internetovych stranek jednotlivych obciéZgjni bylo také seznameni
se s pracovnim prastdim p@itacoveho softwaru ArcGIS, ktery byl nepostradatelnym
nastrojem pro zpracovani dat ziskanych v druhé fazi

DalSicast byla zasscena ziskavani vySe zngiych dat, kterych bylo dosazeno
vlastnim zkoumanim terénu. To byla tal@sow nejnar@néjSi cast této prace, jejimz
cilem bylo napiklad analyzovat dopravni dostupnost, nabidku uadich kapacit,
atraktivitu jednotlivych oblasti a potencial prestmvni ruch. Ziskana data byla naskedn
Zpracovana pomoci jiz znamého programu ArcGIS a jeddstavby Spatial Analyst.
Zajimavy vystup v podabbarevnych kartografnbude popsan v kapitolach 5 a 6.

V posledni fazi byl proveden terénni vyzkum, kterkombinaci s analyzou
rekre&niho potencidlu ziedchozic¢asti, poslouzil ke zjighi intenzity cestovniho
ruchu, vyzdvihnul potencial a silné stranky, aleozéi poodhalil ty slabé, na které
je poteba se zatifit. Pro toto byla navrzeni@sSeni, kteraifpvedou do regionu vSechny

vékové skupiny navsvnika a prodlouzi délku jejich pobytu.

20



4 Situani analyza

4.1 Charakteristika Klatovska

Pro (tely této diplomové prace bylo Klatovsko vymezenanicemi byvalého
klatovského okresu, ktery bude datdenén na oblasti SuSicka, Hordiavicka,
Kasperskohorska, Sumavy (NP a CHKO Sumava) a é#alov.

Klatovsky okres se rozprostira v Rizs&eém kraji na tzemi 1 945,69 knd#mz
sefadi na prvni misto v ramci Pieského kraje i v ramci cel€eské republiky. Cely
okres se sklada z 94 obci, v nichz Zifeg89 000 obyvatel. Hustota zakdin je vSak
hluboko pod krajskym i celorepublikovymtpnérem acini 45,76 obyvatel na kilometr
¢tvereni. Na jihovychod sousedi s Jikeskym krajem, na zapé&ds domazlickym
okresem, na severu s okresem PRdgle a jeho jizni az jihozapadni hranice je i statn
hranici s Nmeckem.

Mezi nejvyznamSi vodni toky Klatovska p#tieky Otava a Uhlava, které
odvadi prakticky vSechny vody z Uzemi. Otava jeowdr casto vyhledavanowekou
pro vodaky. DalSim vyznamnym tokemigka Vydra, jejiz balvanité koryto a nadherna
okolni priroda lakaji reng tisice turist. Uzemi Sumavy se také vyznge mnozstvim
jezer ledovcového iwodu. Jedné se zejménaCerné jezero (neptsi jezero CR),
Certovo, Laka a Prasilské jezero. Nejvy3si horoVgéka Mokrivka (1 370 m n. m.),
kterou v3ak svym vyznamem pro cestovni ruch zastigiklad Spiak ¢i Polednik.

Hospodéstvi Klatovska je zagfteno pevazri na zemdélstvi. Piimysl
se sousedi hlaveé do Klatov, SuSice a Hordbvic, coZ jsou zarove tii nejvetsi
a nejlidnagjsi mssta!®®
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Mapa 1 — Okres Klatovy
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Mapa 2 — Hustota zalidréni
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4.2 Dopravni dostupnost

Sledovanym Gzemim prochaziévyznamné siliini cesty a to mezinarodni
silni¢ni tah E53, téz jako silnice 1/27 a silnice prvindy 1/22.

Mezinarodni silnice E53 spojuj€eskou republiku s &imeckem, konkréth
Bavorskem a vede od Pkmres Klatovy aZ na hrafmi prechod Zelezna Ruda.
Na Klatovsku protind téZ obdgervené Pfici, Svihov, Vrhave, Bssiny a Cachrov.
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Pod Plzni se napojuje na dalnici D5, respektiveind@adni silnici E50, ktera spojuje
hlavni neésto Prahu téz sd&heckem a vyuziva hrami prechod Rozvadov.

Druhou vyznamnou komunikaci je silnice 1/22, ktevade od DomaZzlic
pies Klatovy a Strakonice do Jideského kraje. Tam se napojuje na mezinarodni silnic
E49, ktera spojuje krajskadsta Plzé a Ceské Budjovice a dale pak pokéaje smér
rakouska metropole Vide Ve sledovaném Uzemi protina silnice 1/22 obce iiog
Zavlekov, NalZzovské Hory, HradeSice, Maly Bor a &fdiovice. Silnice 1/22 a 1/127
se Kizi v Klatovech, které jsou tedy néjdzit¢jSim silnknim uzlem ve vybraném
azemi.

Ze silnic druhé idy pati mezi nejvyznam¥si silnice 11/171, kter4 vede
od Janovic nad Uhlavourgs Suici az do Jileského kraje. Dale pak silnice 11/169
od Horazl'ovic pres SusSici az na Horskou Kvildu a téz do déskeho kraje a jako
posledni tzv. ,Sumavska“ silnice 11/190 vedouci &md hranéniho grechodu Folmava
(okres Domazlice) i@s VSeruby (okres DomaZzlice), Chudenin, Nyrsko @Zelezné

Rudy (oblast CHKO Sumava), odkud dale pakja pres NP Sumava aZ do Hartmanic.
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Mapa 3 — Siln&ni sit’

Silnicni sit’

silnice vyssich tid

silnice niz$ich tfid

obce

Analyzovanym Uzemim prochazi takeé zeleznéni trag€. NejwtSi vyznam ma
bezesporu rychlikova tra. 183 vedouci z Plznpres Klatovy na Zeleznou Rudu, kde
na ni gimo navazuje &mecka Zelezgni tra&’ do Zwieselu. Tato tra byla
elektrifikovana v devadeséatych letech v Gseku iPlzeKlatovy. Cast mezi Klatovy
a Zeleznou Rudou je velmi zajimava po technickénse, protoze fiekonava horsky

terén setnymi mosty, vysokymi naspy a tunely. Ve vybranéknese jsou zastavky
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Svihov u Klatov, Klatovy, Janovice nad Uhlavou, Ko, Spték, Zeleznd Ruda —
mésto a Zelezna Ruda.

Také dilezitou trati stale ustava lokalni Zelezani trat ¢. 185, jejiz poatek je
v Domazlicich a vedeips Klatovy a SuSici az do Hokddvic predmesti, kde mohou
cestujici pokréovat v jiza po hlavni Zelezgni trati ¢. 190 spojujici PlzesCeskymi
Budkjovicemi. Jak jiz bylo zmigno tra’ 185 je stale vyznamnou dopravni cestou
jadrem sledovaného Uzemi, po niz se do Skol agtadni den& dopravuje tkolik
stovek lidi. Jezdi po ni vyhraimotorové osobni vlaky, kterynekdy byva gezdivano
.Sumavska sela“.

Nejmensi vyznam pro obsluznost Klatovska ma jimgnamna a vySe uvedena
tra ¢. 190, ktera protina oblast na severovyéh@ ma zde jen dv zastavky,

a to Hora#ovice fredmssti a Paejov. Tra je v celé své délce elektrifikovaha.
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Mapa 4 — Zeleznéni sit
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Vzhledem k vySe uvedenému [&ei, Ze dopravni dostupnost je na dobré urovni
a pomoci hromadnych dopravnich predki ¢i vlastniho automobilu se mohou
rekreanti dopravit tést do vSech kouit Klatovska, kromi odlehlych¢asti CHKO a NP

Sumava, kde je mozné pohybovat se pouskyy na kolei v zimé na zkach.
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4.3 Historie a pamatky Klatov

Mésto Klatovy se rozklada i Drnovém potoce,it kilometry od jeho soutoku
siekou Uhlavou, na mirném navrsi a zatesich kopcich. Ve stdowku byvalo
meéstem kralovskym. Zalozili jej zarpmyslovské kolonizace okolo roku 1268:mysl
Otakar Il. Na mist staré osady arpobchodni cestz Bavor. Stejé jako jina kralovska
meésta ma dobrou dispozici ndsti a ulic, ktera umaibvala v historii nésta vybudovat
fadu hodnotnych pamatek, zachovanytbsgetné pozary do dnesni doby.Veesiu
mésta Ize tak obdivovat stavby z obdobi gotiky, ramee, baroka aips empir
i moderni architekturu. Kolertvercoveho nawsti byla zaloZzena Sachovnicova silic.
Starobyly mivab rynku dotvBl kamenn& kasna. ddto sicasté&né zachovalo gotické
opevréni s bastami ze 14. a 15. stol&H.

M¢sto proslo od dob husitskychekolika neblahymi etapami, od drancovani
za ficetileté valky az po velky pozar v roce 1689, ehidi se postugnvzpamatovalo
a od 18. stoleti bylo vyznamnym kulturnim centrefinozdpadntésti zens.

Klatovy byly v tehdejSi dab zndmé pstovanim ovoce a chmele, vip&hu
19. stoleti se zde rozmohlo platenictviradelnictvi, posléze igstovani karafiat.

Z vyznamnych pamatek Ize zminit fdgiad radnici na nagsti Miru, ktera byla
postavena Vv letech 1557 — 1559, pgzdpiesta¥na v pseudorenesarim slohu
do dnesni podoby. Nyni slouZzi jako sidléstského tadu.

Daldi vyznamnou pamatkou j€erna ¥z mefici 81,66 metr. Jeji vznik
se datuje v letech 1547 — 1557. Na ochoz vede 2B6d$ a je fistupny véejnosti.
Za zminku stoji také zvon zroku 1759, kteryipat nejwtsim zvorim vCeské
republice.

Druha klatovska & — Bila ¥Z — pochazi z roku 1581 a byla postavena jako
zvonice nedalekého kostela. V roce 1688t&n¢ lehla popelem, v 18. stoleti bylagp
postavena a n&¥ byl osazen barokni portal.

Farni kostel pochazi s nefgi pravépodobnosti z doby kratce po zalozeni
samotného wsta, tedy z konce XIll. stoleti. NejstarSimi dochoymi ¢astmi jsou

zbytky kizové lodi, picemz mivodni stavba byla bazilikalniho charakteru s jednou
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vysokou hlavni lodi a dima vedlejSimi. P&gtkem 15. stoleti byla prodlouzena podélna
osa kostela o 10 métrvybudovanim noveého Kiéis€ a Kizovée lodi. Prav jeji
vystavbou vznikl v té dab neobvykly shovy prostor a kostel dostal zcela jiny
charakter. Pravgbodobnym autorem této Upravy byl Linhart z Alenher&utor klenby
kostela vCeském Krumlow. A praw tatocast kostela je podle mnohych odbofntku
nejcenrjsi

Znamou klatovskou pamatkou je také barokni lekdon&ilého jednoroZce.
Provoz Iékarny v bud@vna nanisti za&al asi roku 1639. Po roce 1773, kdy byl zruSen
fad jezuifi, odkoupil 1ékarnu Jan Michal Firbas. Provoz lékaskortil az roku 1966.
V devadesatych letech byla Iékarna zapsana do sdzbAIESCO a stala se expozici
Okresniho muzea. Ta je zaloZzena na zobrazeni apsigkprace 18.8ku, tedy doby
Firbasovy. Kromd piavodniho nabytku je zde mozné sjgai mnoho zajimavych
nastrofi a nadobi davnych lékarrik”

Jedingnou klatovskou pamatkou jsou také katakomby, kterédou
pod nangstim. Krypta pod kostelem sv. Ignace slouzila jpkbiebist ¢lena jezuitské
rodiny. Prvni pofby se konaly od roku 1676. Celkem bylo v Klatovégkto polibeno
200 osob, a to aZ do roku 1784, kdy ti¥@sef II: tyto metody zakazaf!

Posledni historickou zajimavosti je mistni muzeukresni muzeum sidli
v HostaSow ulici ¢islo 1/1V v secesni budévz paiatku 20. stoleti. Muzeum bylo
zaloZzeno v roce 1883 zakoupenim sbirky FrantiSkeyawa jejim vystavenim v jedné
radnini sini. Ta vSak brzy nesit, a tak bylo o rok pozii rozhodnuto o pemiseni
do budov starého gymnazia. P&gdpak mestska spiitelna nabidla festhovani
do nové*”
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4.4 Historie a pamatky Susice

SuSicese rozprostira na oboudzich Otavy jihovychodnod Klatov. Poatky
vzniku tohoto mista sahaji do 8. — 9. stoleti, kdy bylo ryZovnickesadou, prvni
pisemné zminky vSak pochazeji az zroku 1223. Wd@rypolovig 13. stoleti,
za Remysla Otakara ll., se z rostouci trhové osadyaska@lovské rasto s vysadami.

V roce 1322 dal kral Jan Lucembursky obehn&stomhradbami a v roce 1325 potvrdil
mestska prava a drzbu ryZzowSzlata. Od 14. stoleti Su§i obchoduj s Bavorskem
a vznikd odbdka Zlaté stezky z Pasova do Prachatic, kterou lpfkpravovano
pres hranice i jiné zbo#f

Mésto proslavila vyroba zapalek, které vyvazela dérmesta. O vyrobu sirek
se ricinil truhlarsky tovaryS Vogch Scheinost, ktery ve Vidni u lékarnika Rémera
poznal vyrobudchto fosforovych sirek. Po navratu ze zkuSené dic8wahajil vlastni
produkci. Spolénost Solo, kteraevzala vyrobu sirek koncem 19. stoleti, oznamila
v fijnu 2008 konec vyroby v suSické tovam presunula ji do Asie. Tim skéita slavna
éra susickych zapalé¥!

Susice oplyv&adou historickych pamatek. Jednou z nich je Muz&umavy.
Budova Muzea Sumavy je nejceji historickou pamatkou. Na prvni pohled zaujme
vysoka arkadovita atika z doby 2. poloviny 15. afiol- pozdni gotiky. Atika (izné
tvarovana a zdobena ¢enad hlavnifimsou budovy zakryvajici pohled naresthu
budovy) je pozdérenesaini.

Pavodni zdejSi muzeum bylo zaloZeno v roce 1880 diloativé witele Josefa
Holika. Bylo prvnim muzeem v jihozapadniClechach. Pro vejnost je otekena stala
expozice, ktera popisuje minulost horniho Pootarcheologické nélez prék€ého
a stedowkého mivodu, ryZovani ac¢tba zlata, obchodni cesty), déle je zde vystaven
susicky cinovy poklad (nalez vice jak 80 kusnového nadobi, které ukryl suSicky
meéstan ged odchodem do exilu v roce 1626 do klenby svéhoudip. 34 na namsti),
mestansky interiér z poloviny 19. stoleti, z doby nartib obrozeni, kapucinska
knihovna, ukazky z historie suSického s$ktai a sirkastvi a susSicky mechanicky
betlém, ktery je jeden z n&jgich vCesku. Vytvdili jej dva rezbdi v roce 2004 bhem
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deseti m¥siai, zaujima plochu ies 16 . Je v #m 150 pohyblivych a 150 pevnych
figur a 35 objeki. Vedle klasického pro&tdi Betléma fedstavuje historické stavby
SusSice, nafiklad budovu radnice s futkimi hodinami na &Zi, znazofiuje i Zivot
na Sumav s tradénimi femesly.

DalSimi vyznamnymi budovami jsou Rozacinovskyndip. 48 a Krocinovsky
dam ¢p. 49. Prvni z nich je byvala |ékarna s klenutymogborami, s renesanim
Stitem, plasticky¢lenénymi fimsami atradami sloupl, pod nimiz jsou na fp{eeli
cernobila sgrafita s motivy rostlin a vyjevem  tilovani, s portalem kolem roku
1500. Oim ¢p. 49 je zachovaly #¥tansky dim s picelim zakokenym barokni
balustrddovou atikou a s rene&aim mazhausem vifzemi. Dnes slouZi jako hotel
Fialka.

Uprosted nangsti stoji radnice, jvodné barokni z roku 1707. V roce 1850 byla
piesta¥na a vroce 1898 dale upravena. V letech 2002 &4 Z0okkhla rozsahla
rekonstrukce. Nyni je sidlem astského #adu, ngstské policie a w®stského
informaniho centra. &ipatrova ¥Z radnice s cifernikovymi hodinami, vysoka
31 mettfi, je verejnosti Fistupna.

Na Susici shlizi ze srazu vrchu StrdZ poutni k&pleéla Strdzce, lido¥ zvana
Andglicek. Stavba pochazi z roku 1683, kdy byla dastavv rag baroknim slohu.
Vroce 1735 byla obklopena ambity s&/imi naroznimi kaplemi. Novoromansky
vzhled n#la do Festavby v roce 1936°

Na protjSi stra, na vrchu Svatobor, stoji v nadifské vySce 845 meir
rozhledna, z niz je nadherny vyhled do okoli. Khiedre piiléh& chata s restauraci.
Vedle €chto budov se ty televizni &z, ktera je znAmou dominantou Susice.

DalSimi vyznamnymi pastihodnostmi jsou najklad zZidovsky Hbitov, raré
barokni ¢tyrkridly kapucinsky klaster s kostelem sv. Felixéhitovni kostel Panny

Marie, arcig¢kansky kostel sv. Vaclava a dalsi.
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4.5 Ostatni obce vyznamné pro cestovni ruch

Svihov se nachazi sevefrod Klatov. Prvni zemanské sidlo ve Svitidwlo
ziejmé uz kolem roku 1194, ipstoZze prvni pisemna zminka o vsi Svihov pochéazi
az z roku 1245. Dominantougsta je vodni hrad Svihov. Na jeho ndiptivodns stavala
vodni tvrz, ktera byla pozg presta¥na na panskeé sidlo.

Hrad byl postaven na ufe vytvoreném ostro¥, chragném na severu a zagad
mlynskym nahonem, na vychédekou a na zbylé ploSe rybniky. Jadro hraduilwo
obdélné nadvié, kolem r&hoz byly postaveny dva palace — Severni a Jizry. @@estor
obklopovala parkanova hradba &iposchal’ovou Wzi a ¢tyimi naroznimi bastami —
Cervenou, Zlatou, Zelenou a Bilou. Dneni podobkatisrad az po druhé &ové
vélce, kdy se stal majetkem st&fih.

Nyrsko vzniklo jako pohraniini osada na zemské stezce vedouci do Bavorska,
pod zalestnymi vybszky Sumavy, na obou fézich Uhlavy. Doba vzniku
je odhadovana na 12. stoleti, nejstarSi pisemrévage aZz z roku 1327. Dle této zpravy
bylo Nyrsko opeviéinou osadou, ktera byla p&ena vykrem cla.

Jednou z dominant &sta je byvaly vrchnostensky hostinec, ktery je majiy
pro swij rané barokni Stit s erby Kacz DobrSe a Kail ze Svarova z roku 1684.

DalSi pamatkou je farni kostel sv. TomaSe apoStitay je zarove nejstarsi
budovou ve mst. Prvni pisemna zminka pochazi z roku 1352, kdyvgcEn odvod
18 gro$ pololetniho papeZzského desatku. Nad schody deelkog umisina socha
sv. Jana Nepomuckého z roku 1736. Na jizni straésta @i rece Uhla¢ se nachazi
lesni divadlo z roku 1935. Divadlo bylo zajindaechnickyreSeno, satasti scény byla
skala za jevi$im. Pod celym jevigm se nachazely podchody a propadli§io hledis¢
se veslo 1480 divdk Po 2. s¥tové valce bylo ochotnické divadlo v Nyrsku na W&o
arovni. Nachazely se zde dva ochotnické souborybao Sokol a soubor J. K. Tyla,
dohromady se 128eny.

NejvétSiho whlasu dosahlo fiedstaveni Marysi, ve kterém jako hosténkovali herci
Narodniho divadla Jaroslav Vojta, Stela Majova &k Stpanek. V sedmdesatych

letech bylatinnost divadla ukotena, v objektu funguje penzion.
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V jihovychodni¢asti mésta v Rybéskeé ulici existovalo Zidovské ghetto. Doba
usidlovani prvnich Zidovskych rodin neni zndma.shegi pisemna zprava, jmenujici
nyrské Zidy usedlé uzed r. 1618 je zi@dniho soupisu Zidz r. 1724.

Od roku 1799 bylo na uzemi biiského panstvi 96 familiantskych mist (jed
rodin, které mohly na izemi tohoto panstvi Zity se rozdlily hlavné na: Nyrsko - 23,
Strézov - 24, DeSenice - 9, Milence -1 a Bgst- 2 . Celkem Zilo v Nyrsku v r. 1890
197 Zidi a s okolnimi vesnicemi pétimi do soudniho okresu Nyrsko 288 ZidPodle
zemského katastralniho vykazu z r. 1Hy8 zdejSi obchod v rukou asi 20 Zidovskych
rodin, které podnikaly v oborech:ifdevina, sukno, platno,ie, kort, dobytek airzné
kramé&ské zbozi. Mezi Zidy byli takéitreznici.

V obci se téz nachazi zidovskibitov, jehoz poatky se datuji do 15. stoleti, ale
dolozZen je az od prvni poloviny 18. stoleti. NejStanalezeny nahrobek pochazi z roku
1715.

Nedaleko Nyrska se je mozné navstiviiceninu hradu Pajrek, jehoz vznik
se odhaduje na Zatek 14. stoleti. Do dnesniho dne se zachovaloegnikolik trosek
obytného staveni, &e a pikop. a ve zdech je mozZno sfiatotvory po tramovi
a v prvnim poschodi uzoky vchod pro jednotlivc€

Jizne od Nyrska lezi obed¢damry. Obec vznikla na obchodni stezce zvané
Zeleznéa¢i Bavorska, ktera vedlaies sedlo Spaku do Uhlavského udoli. Stala
se sidlem jedné z nejgich Kralovackych rychet. Obec se tehdy skladalanoha
samostatnych dvoic roztrousenych podéteky Uhlavy i vysoko pod hragmim
hiebenem. Za rozvojem osady stoji zpracovani Zelamhgv oblasti. S&j ndzev obec
dostala podle hamy které zde zpracovavaly Zeleznou rudidehou v okoli. Jeden
z prvnich hamt na Sumay byl zde zaloZen v letech 1524-1535.

Dominantou je kostel Bolestné Panny Matkéery vznikl gestavbou fivodni
kaple z roku 1773.

Po pravé stransilnice na Sgidk se nachazi areél byvalé papienghatrajici
pamatka rozsahlého energetického dila, kde bylavgrobu papiru vyuzivana vodni
energie pomociinahori, misty je& dochovanych.

Nov¢ vybudovana dilo - Cesta Panny Marie Bolestné -épqmsi stezky
s 85 schody vedoucimi ke kostelu. Do osmivgunich Zulovych kameén z byvalé
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kiizové cesty, byly osazeny keramické plastiky vijgdi sedm bolesti Panny Marie.
DalSi ¢tyti plastiky jako volné pokr@vani dila od klatovského keramika Gustava Fifky
zdobi prostory kostela.

Kousek od obce Hamry se nachazi Kralovsky hvozd, jeovyrazny horsky
hibet nacesko-bavorskych hranicich zvedajici se mezi ZelezRadou a Nyrskem
nad Gdolim Uhlavy mezi vrcholy Svaroh a Ostry, ggatkym slozenim (svor) odlisny
od okolnich keberi. Nachazi se zdeéada turisticky atraktivnich dil jako je nap
Cerné aCertovo jezero nebo vodopéad Bila strz.

Horské ngsto Zelezna RudaleZi v nadmiské vysce 754 meiy v Gdoli ficky
Rezné ze vSech stran je lemovano horskymi vrcholpjiSolohou vytvéi Zelezna
Ruda idealni podminky jak pro zimni a letni tukisfitak i pro relaxaci, a je proto
pravem oblibenym a vyznamnyniediskem turistického ruchu.

Zeleznorudsko pak poskytuje tufist i sportovém kvalitni zazemi - mnoZstvi
hoteli, penziori, apartman, restauraci i obchad

Velkou vyhodu pedstavuje i kvalitni vlakové a autobusové spojenKiatovy,
Plzexr a Prahu a také spojeni s Bavorskem.

Pavodni osada vznikla v prvni polowini6.stoleti na @lezité obchodni stezce
z Cech do Bavorska, ip nalezitich Zelezné rudy - odtud také pochaziemamsta.
Roku 1849 dostala osada statutsigse a novy majitel Knize Hohenzollern-
Sigmaringen roz#i v roce 1852 Uzemi na vice nez 6.000 ha. Konc@nstbleti nabylo
meésto na vyznamu vybudovanim Zeleni trag z Plzre do Bavorska s nejdelSim
tunelem v tehdejSim Rakousko — Uhersku. Od koncesidleti dochazi k rozvoji
cestovniho ruchu.

Dominantou obce je kostel Panny Marie Pomocné ézdw ktery byl
vybudovan v letech 1729 az 1732 v baroknim stylezijleho zvlastnosti pétpadorys
Sesticipé h¥zdy a d¥ kopule s h¥zdou.

Pod Zelezrini zastavkou Zelezna ruda se nachazi kaple svadétionina
a svaté Barbory. Typicka stavba pro zdejSi krapne pisemwi doloZena v letech
1836-1839, kdy se provéld vymeiovani katastralniho tzemi Zelezna Ruda. Jiz tehdy
se jednalo o zthou stavbu.
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Pri vystavi® Spicackého tunelu slouzila kapka k poltebnim olsadim obstem
neStsti na stavd tunelu, neb® tehdejSi magistrat v obavachied nepokoji
a epidemiemi nedovolil provatlobady v hlavnim kostele.

V okoli a na stnach kaplkky byla upeviovana tzv. "umdi prkna", coz byl
obytej typicky pro Sumavu. Tato prknajyodre z nedostatku peéa, slouZila namisto
rakve k uloZeni zeielych a k jejich peneseni do hrobu. Poté byla prkna ozdobena
obvykle ¥emi Kizky, zlomenou svici, jménem zésieho a podokh a umisina
do mist, kam dotyny rad chodival, nebo na rozcesti, k bozim muké&nkaplickam,
jako vyraz ucty k paméatce zéehého. Pozdi, kdy jiz k pohtbivani byly obvyklé rakve,
zustal obyej sta¥ni prken na pamatku zachovan.

Po rekonstrukci byla kaple 6.6.1999 z&anaceskobudjovickym biskupem
Antoninem LiSkou svatému Antoninu a svaté B&ebpatronce hornik

V obci se téZ nachazi Muzeum Sumavy. Kewidje skldské ndadi, portréty
prislusnilki rodu Abele, vystava skla, &ransky interiér 19. stoleti spolu s ukazkami
porcelanoveho a cinového nadobi.

Vroce 1706 byl v Zelezné Radvystawn zameek , ktery je dnes nejstarsi
stavbou v obci. #odne slouzil jako letni sidlo hrabat Nothaéftkteti sem jezdili
na lovecké vypravy. Po#fl se ze zamiku stalo sidlo spravy KniZecich tea statk.
Za prvni republiky zde pak sidlila sprava statiédi. Poté ®gkolik let zameek chétral.
V sowasné dobje opt opraven a je vém umistna expozice historickych motocykl
loutek a hodingska dilna. V prostorné mistnosti pravékalla se mohou nav&inici
obdivovat az dva metry velkému mrozi, vysokym mamékn, ¢ertim, jeZibabam,
kaSparkm, roztodivnym zwiatkim, hadim, maaskim a spoust originalnich
pohadkovych postav.

Pamatkou technického razu je znamy ¢apky Zelezrini tunel, ktery byl
az do roku 2007 nejdel$im tunelem svého drukiiesku (1747 mel). Stavba pochazi
z let 1874 az 1877.odem této stavby bylo zkvalini obchodniho propojeni mezi
Cechami a Bavorskem igdevsim pak pro dopravu uhli ze seveskych dal, byla
v sedmdesatych letech devatenactého stoleti zpndnaz eleznini tra’ Plzei-Zelezna
Ruda.
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Z piirodnich atraktivit Ize jmenovat néklad Cerné aCertovo jezero, ktera
se nachazi severozapadn Zelezné Rud{?

Mezi Klatovami a SusSici, uprdsd lesi, se nachazi statni hraglhartice. Hrad
byl zaloZen mezi roky 1290 - 1310 jako rodové siutoi z Velhartic. Stavbu zagal
Bohumil z Budtic, pokraoval BuSek starSi a jeho syn BuSek mladsi z Vethasba
oblibeni a ¥rni komornici krale a ciga Karla IvV!?”!

Areal hradu Velhartice pat k dispoziné ojedirglym dilam ceské hradni
architektury. Jeho dominanty ttiaziiceniny starého gotického palace zvaného Rajsky
dam s jeho prafiSkem ¥zi Putnou, kterd #ta obranny i obytny charakter. ®lyto
¢asti spojuje mohutny kamenny mostsgmi lomenymi oblouky.

K Rajskému domu iléha pozds renesaéni palac, nazvany podle svého
stavebnika Huertovoridlo. Areal zahrnuje budovu pivovaru, zbytky hradieh zdi
a hospodskych objeki.[*"!

PrasSily lezi v jizni ¢asti okresu nedaleko hranic gmleckem. Obec vznikla
v polovire 18. stoleti. Jako zakladna pro skké hué. Ke konci 18. stoleti zazily
Prasily dobu nejtsi slavy, réné se vyrobilo Sedesat az osmdesat zrcadel na vyvoz
do Prahy, Vid#, Norimberku, Petrohradu a do Turecka.

V letech 1799 - 1801 byl postaven Vchynicko — tetguvplavebni kanal, ktery
umozioval efektivni prodej tbva, coz se ukazalo zisk§$i nez pouzivaniigva jako
paliva ve skléskych hutich. Na konci dvacatych let 19. stoletlybsgklarské hug
zaveny a Prasily upadly v zapowmi.

V sowasné dob jsou PrasSily ot vyznamnym sediskem Sumavské turistiky.
V bezprostednim okoli je #kolik set kilometfi znatenych turistickych cest proci,
cyklisty a v zing¢ upravovanych stop pro ly#a Sidli zde $edisko Lesni spravy
Narodniho parku Sumava, policie a posta. ZaZzitkermgvaiva botanické zahrady,
archeopark, podivat seuete se na bizony, vyuZivat sportovni areal a ilicgko
stredisko.

Nedaleko Présil se na vrchu zvany téz Poledni lyth 37 metfi vysoka
vyhlidkova ¢z, z niz je krasny vyhled do dalekého okoli.

Z piirodnich kras Ize jmenovat jezero Laka a Prasijskéro, Sumavské stat

s ojedirglou faunou a flérou a dal&f!
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DalSi vyznamnou obci ve sledovaném Gzemi jsasiperské Hory. KaSperské
Hory lezi v nadmiské vySce 740 meira jsou nejvySe poloZzené gotickéésto
v Cechach. Jejich vznik se datuje ngelpmu 13. a 14. stoleti jako hornicka osada
pii vyznamném zlatonosném reviru.

Za panovani Jana Lucemburského byla tato obec poay®a horni gsto.
Ziskala peet’, znak a v roce 1345 byla osvobozena od placera agta za vojenskou
pomoc, které sedastnilo tdajs 600 havwif.

V 15. stoleti zde bylo v provozu téinctyricet wtSich zlatodal a fada Stol.
Zvlastni pozornostdnoval nmestu kral a cisaKarel 1V., kdyZ v letech 1356 — 1366 dal
k nému Zidit obchodni silnici do Pasova. Dokladem panov@igkzre je i vysta¥ni
kralovského hradu v blizkosti gsta. Pevnost, ktera nese jméno svého zakladatele —
Karlsberg — KaSperk (1356 — 1361), slouzila k ootiraemské hranice, obchodni
silnice (Zlaté stezky) i zlatodbl KaSperk mil zarovei plnit Ulohu spravniho centra
Prachéského kraje.

M¢ésto KasSperské Hory v nasledujicich stoletich pwallm své pozice. V roce
1572 mu byl polepSen znak, 1584 ziskalo titul krék&ho ndsta a k tomu rozsahlé
pozemky ¥etné lesi. Upadajici &Zba zlata byla postupnnahrazovdna obchodem,
sklastvim, devastvim, papirenstvim a chovem dobytka. V 19. stadetKaSperské
Hory udrzovaly prestiz jako sidlaadi a Skol. Osudovymipdilem ve vyvoji se stal
povale&ny odsun smeckého obyvatelstva.

V souwasné dob t¢zi KaSperské Hory z turistického ruchu, ktery je zdavre
Vv [éte znany.

Kromé hradu KaSperk Ize zminit dalSi zajimavosti, jagnagiklad hbitovni
kaple sv. Anny, kteraitve byvala oblibenym poutnim mistem, kamenny prarmpku
1630, k gmuz se pivazovali odsouzenci, na¢h se nevztahovaly hrdelni tresty, dale
kostel sv. MikulaSe, ktery je jednim z nejstarSteimter osidleni kraje a v neposledni
fads muzeum historickych motocykk jizdnich kof?®!

Srni je vyznamné Sumavskeé letovisko rozkladajici splaai nad udolim Vydry
pod vrchem Spaleny. Obec byla zaloZertavdi pocatkem 18. stoleti. Jméno Srni

ziskala obec podle srnek, které se tu vyskytovalyojném mnozstvi. Rozvoji Srni
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vyrazre pomohla stavba Vchynicko-tetovského kanalu v ket&@99 - 1801, ktery
spojujeieky Vydru a Kemelnou a byl vyuZivan pro splavovativilze Sumavy.

K nejvyznamgjSim stavebnim pamatkam piakostel NejswtejSi Trojice, ktery
ma sény caste&ne kryty Sindelem. Za zhlédnuti stoji takeé tzv. Kirshannova chalupa,
ktera patila te€ tohoto spisovatele. dkteré z jeho roméanse odehravaji préw obci
Srni. Dodnes se tady dochovalékalik typickych Sumavskych roubenych dém
na kamenné podezdivce, které maji Sindelem krytey@nnpovalovou sechu, ale
i sttny. Nad Srnim byla v letech 1938 - 1943 vybudovakumul&ni nadrz
pro elektrarnu n&eikové Pile. V okoli Srni jsou vyborné podminky pradp turistiku
i cykloturistiku. V zimnim obdobi se da vyuZit sjexek na svazich Spaleného
a Sedelského vrchu. Pr@Zkae jsou tady upravovanyebecke trasy. Okolo obce Srni
byla zbudovana Stezka odiiaku a poznanf®

Obec Modrava je tvaena femi pivodnimi osadami, které se jmenovaly
Modrava, Filipova Ht, Vchynice-Tetov.

Modrava vznikla jako ryhdka osada. Prvni dochovana zminka o Maoglrav
se datuje do roku 1614 a je spojena s pronamencevalolfe zarybgného
Modravského potoka.

DalSi zminka je spojena s rokem 1617. Tehdy bylaosgm kralovského
majestatu umozmo volné pastveni¢in soumaim, kteai by jiz toho dne nedosli
po obchodni stezce do KaSperskych Hor .

Od roku 1757 se Modrava rozviji jako rybkad a lovecka osada. Ke &mi
dochazi po roce 1799, kdy knize Schwarzenberg kupdjhrabte Kinského rozsahlé
tzemi PrasSilského panstvi a vyuziva obrovskéhotsthateva ze zdejSich rozséhlych
lesi.

S novou orientaci je spojena také vystavba sidziidk (Purstling), které je
hlavnim d@jistém roméanu spisovatele Sumavy Karla Klostermanna s\&ta lesnich
samot.

V roce 1924 byla postavena jedna z dominant obetorcka chata Klubu
Ceskych turisi - Klostermannova chata. Jejim projektantem je rslaarchitekt

Bohuslav Fuchs.
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Roku 1934 byla v Modravdosta¥na cesk& obecni a maska Skola (od roku
1999 je objekt Skoly poipstavig provozovan jako Hotel Modrava).

Nedaleko obce Modrava se nachazi byvaly kralovsioret nazyvany Antygl.

V letech 1523 - 1818 zde stavala mala sklarna mé skio a patigky (korale na vyrobu
rizend). Zpodatku nela sklarna jen jednu vanu (ein Tiegel - viatd an Tigel).
V pozdjSich dobach zde byl i zajezdni hostinec.

Dvorec tvdi skupina roubenych i 2dych staveni. Rozlozité stavby z 18. stoleti
maji polovalbové Sindelem kryt&sthy, Stity s viezavanym bedimim ¢i se skladanou
lomenici. Typickou pro kralovacké dvorce je kaké a zvonika.

Zde a v okoli Antyglu se odehrav&jdomanu Karla Klostermanna "V raji
Sumavském". Dnes je na Antyglu znamy autokempingiemstveni a prodejna
potravint®2

Na cest ze SuSice do Hordbvic se na vapencovéem kopci nad stejnojmennou
obci nachaziftcenina hradiRabi. Rabi je nejrozséhlej$ieska hradniftcenina, jez
se mize pysnit jednim z nejvysfejSich obrannych systénsvé doby v Evrofa Jadro
hradu vzniklo patréi na p@&atku 13. stoleti ve fortnstrazni, obytné &e. Hrad byl
postaven naifhodném mist Predpoklada se, Ze jeho Ukolem bylo chranit obchodni
cestu spojujici gsta SuSice a Hordbvice a také zrimé bohata ryZzovist zlata podél
reky Otavy.

NejznangjSi udalost, ktera hrad proslavila, se odehralacerl421. Tehdy hrad
obléhala a dobyla husitska vojskéi to bitw prisel Jan Zizka o své druhé okd.

HoraZd’ovice jsou malebné #sto rozkladajici se na levénielhu zlatonosné
ieky Otavy, je odedavna spojeno s historii nedalRkéchi, jeZz dala jméno nejen
hradu, ktery na ni stal, ale i celému kraji a teméaev — kraj Praclieky — se udrzel
v podwdomi lidu az do dnesni doby. Do 13. stoleti se afkym krajem rozuria
oblast, ktera zahrnovalafiplizné dnesni HoraZovicko, SuSicko, KaSperskohorsko,
Strakonicko a Vimpersko. V 15. stoleti jiz zahrnlovaoblast Netolicka, Pisecka
a Blatenska.

Samotné Horafovice — mvodre trhova osada GoraZgvice, ktera nila
strategickou polohu na obchodni &gt Bavor do Prahy, byla roku 1292 povySena
krdlem Vaclavem II. na #sto. Ve 13. stoleti zde zaloZil rod Bawore Strakonic
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gotickou tvrz, z niz pozii vznikl renesatni zamek. DnesSni podoba zamku je barokni
a z mvodniho renesamiho se dochovalo pouze nadiva &z.

Horazl’ovice jsou ttetim nej¢tSim neéstem byvalého klatovského okresu. Mezi
nejvyznamgjsi historické pamatky pi#t bezesporu kostel sv. Petra a Pavla jiz
ze 13. stoleti, ibitovni kostel sv. Janaitele a klaSterni kostel pany Marie. Dale pak
Cervena brana z roku 1252, druha nejstarsi dochavaima vCechach, masné kramy
v Hradebni ulici a mnoho jinych.i#o v centru se nachazi rozsahly areal jiz
zmirtného zamku, kde je umésio muzeum, knihovna, informyai centrum, dm deéti

N~ vy s

a mladeZe a galerie. Nedaleko centra je také maawn&tivit aquapark.
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5 Analyza rekreatniho potencialu Klatovska

Analyza rekre&niho potencialu sledovaného uUzemi byla provedengjirdv
zpisobem. Prvni z nich je jadrem této kapitoly a bgto rgj vyuZzito jednoduchych
indexi, které jiz byly publikovany v knihdch ¢&kolika autofi, zabyvajicich
se problematikou analyzy cestovniho ruchu. Souhithtd ukazatél obsahuje
dizertani prace Klufoveé (2003), ze které bylo prim&asuychazeno.

Druhy zpisob, ktery je podrokin rozebran v kapitole 6, provadi analyzu
rekre@&niho potencialu pomoci programu ArcGIS a jeho saftwé nadstavby Spatial

Analyst za vyuziti dostupnych dat.

5.1 SlkEr dat pro analyzu rekrea¢niho potencialu

Pro oba zpisoby analyzy bylo pé¢bné a ne vzdy jednoduché najit vhodna data,
kterd by mapovala sledované Uzemi v celém rozsatudida maximala objektivre.
Jako hlavni zdroj dat byl vyuZit internetovy portaského statistickéhoradu, kde
v3ak nejsou &které tidaje dostupné pro vdechny obce ve vybrarsamiinebo j&SU
vibec nesleduje.

Jednim z uvedenych nedostatktatistiky CSU je pd@et izek v hromadnych
a individualnich ubytovacich #aenich, ktery se bohuzel nesleduje na urovni
jednotlivych obci. Pro del nekolika indexi v obou analyzéch je v3akégejni. Uvedeny
byly pouze péty pokoji, ke kterym byla v této précitipazena odhadnutéadka podle
typu rekre&niho zizeni: penzion 3ukka, hotel 2 dZzka, ubytovna 3uzka, chata
4 lazka, stan 3idzka a karavan 4afka. Pro individualni rekreaci bylo uvazovano
s 5 lizky na jeden objekt.

Je poteba zminit, Ze &kolik ubytovacich zizeni nebylo na stranka€tsU ani
zmirgno, a tak dalSim zdrojem pro zfgt pcitu lizek v jednotlivych z&ézenich byly

internetové strankythto poskytovatél sluzeb.
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Jelikoz je cilem této prace analyzovat celkovyreaini potencial Uzemi, nebude
bran Zetel na odchylku v ubytovacich kapacitachusgbenou diky sezénnim

rekre@&nim zaizenim.
5.2 Index ekologické vyznamnosti (ZU)

Index ekologické vyznamnosti udava zavislost veghte ubytovacich kapacit
(hromadnych i individualnich) tenych k rekreaci na celkové rozloze katastralniho
GUzemi (dale jen k. 0.) obce.¢hktly se také index nazyva jako zatizenost Uzemi

vvvvv

hodnota index{f”

Index ZU vychazi ze vztahzU :%

Kde: L — pa@et lizek v rekreanich objektech wenych pro hromadnou i individuélni
rekreaci

R —rozloha k. . obce v ha
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Mapa 5 — Index ekologické vyznamnosti
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Mapac. 5 ukazuje hustotuitek ve sledovaném uzemi resp. v jednotlivych k. Q.
obci. Zmapy je patrné, Ze (m lZek je Uzce spjat s potencidlentirpdnich
a kulturnich atraktivit, meziaz miZzeme z#adit predevsimieku Otavu, znamé hrady,

N 1

zamky, Sumavska jezera atd. Nejvy3Sich hodnot pgratex ekologické vyznamnosti

43



nabyva podéteky Otavy v obcich Srni, Dlouha Ves, SuSice a RabémZ se nachazi
nejwtsi Zicenina hradniho komplexu Gechach. Déle index dosahuje nejvyssich
hodnot na Zeleznorudsku, kde jsou znama Sumavsk&rajeledovcového fgvodu,

na Velharticku, kde je malebny statni hrad Velleartiv Nyrsku, BSinach, Hn&oveé

a Zavleko¥, kde se nachazeji rekega vodnich plochy.

DalSim dilezitym faktorem, ktery ovliiuje hustotu iZzek je samotna rozloha
jednotlivych obci, hustota zalidni v nich a materiath technicka zakladna v podéb
sekundarnich sluzeb cestovniho ruchu. Toto se ¥ welce projevilo uitech znamych
Sumavskych obci, kterymi jsou Prasily, Modrava agka Kvilda. V k. U. &hto obci je
celd fada pirodnich i kulturnich atraktivit, avSak chybi viegtSich sidel, ktera by
nabizela kompletni sekundarni nabidku sluzeb, yezabsebe navazala égi mnozstvi
ubytovacich kapacit. To je vSak ovlidmo polohou &chto obci v oblasti Narodniho
parku Sumava. Diky tomu se Prasily, které majigsek obci neptsi rozlohu, staly téz
obec Kvagovice, coz potvrzuje vysledky z diplomové prace gavehly (Svehla,

2009), ktery analyzu provékv regionu stedniho Pootavi.

5.3 Defertova funkce

Defertova funkce (téz tzv. turistickd funkce) \dfigie intenzitu turistické
aktivity na utitém Uzemi a je vyjagna pdtem potencionalnich rekred@ni{pocet

v

lazek) pipadajicich na 100 trvale Zijicich obyvalél.

L*100

Defertova funkce vychazi ze vztahD( f) = 50

Kde: L — celkovy poet liZzek v rekreénich objektech wenych pro individuélni
i hromadnou rekreaci

s

PO — paet trvale Zijicich obyvatel v dané Uzemni jednotce
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Zobrazeni této funkce je ovligno iznymi faktory, nap mirou vyuziti izkové
kapacity, formami cestovniho ruchu, sezénnosti apogiimém vztahu meziistem
tohoto ukazatele jeist alternativniho, tzv. iritamiho indexu vyjatlijiciho nevrazivost
rezident viici navstvnikam.?® Tento index byva téZskdy popisovan jako mira

nasyceni socio-kultugnianosné kapacity a popisuje vztah mezi rezidemgnagtvniky.

Mapa 6 — Defertova funkce

Defertova funkce
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Mapa ¢. 6 vyjaduje pongr pactu lizek na 100 trvale Zijicich obyvatel.
NejvysSich hodnot Defertovy funkce bylo dosazeneikolika obcich a to ziznych
duvodi. Jak jiz byloreceno, rgkteré k. U. obci maji vzhledem ke své poloze v Nahm
parku Sumavasi CHKO Sumava nizky pet stalych obyvatel, aviak vysoky &eo
piirodnich atraktivit vyZzaduje &Si paet lizek pro rekreaci. Jsou to obce Modrava,
Horska Kvilda, Srni, RejStejn a Hamry.

DalSi skupinu obci s vysokymi hodnotami Defertdugkce tvdi Dlouha Ves,
Nezdice na Sumay Strasin, Saiice, Frymburk a Domoraz. Jedna se o mensi obce
s pimérnym paitem obyvatel, které leZi v blizkosti NP Sumateky Otavy a nista
SusSice, které nabizi velké mnozZstvi atraktivit.

Mésto s nejvy3sim mtem Kizek je Zeleznd Ruda, jejiz okoli je protkano
mnozstvim pSich, cyklistickych a v zigh i béZkaskych tras. Poslednimi obcemi
s vysokou hodnotou jsou Mavice, Zavlekov, Hnév, Nehodiv, Mlynské Struhadlo
a Ujezd u Planice, které se nachéazi v blizkastinych rekre&nich vodnich ploch
a v rekterych z nich se nachazi i kempy, které vygazvysuji p@et lizek v obci.

Naopak obce jako SusSice, Klatovy, Hata¥ice, Nyrsko ¢i Janovice
nad Uhlavou, dosahuji jedny z nejnizdich hodnoteBefy funkce, a to zitvodu,
Ze paet trvale Zijicich obyvatel je relati¥rvysoky. Absoluts nejniZzsi hodnoty dosahla
opét obec Kvasovice.

5.4 Koeficient rekreani funkce tzemi (KRF)

Koeficient rekreani funkce Uzemi (KRF) vyjddje sowdasny stav rekreace
v daném uUzemi. Umanje srovnavat uzemi se zZm& rozdilnou rozlohou, vysledek
neni zavisly na ploSnych jednotkdch a omezuje rmiidvliv velkého pétu trvale
Zijicich obyvatel na vyslednou hodnéttl.

Koeficient rekreaéni funkce Uzemi vychazi ze vztahlkiRF = L.R

RP PO
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Kde: L — celkovy poet liZzek v rekreanich objektech wenych pro individualni
i hromadnou rekreaci
RP — rekreéni plocha v hektarech (séet vodnich, lesnich, émich

a pastvinnych ploch)

R — rozloha GUzemi v hektarech

PO — peet trvale Zijicich obyvatel v dané izemni jednotce

Nasledujici tabulka¢. 2 znazotiuje hodnoty KRF a z nich vyplyvajici stasna

rekre&ni funkce:

Tabulka 2 — Sowasna rekrea&ni funkce

KRF
Interval
souwasna rekrami funkce
0,10-0,48 velmi mala
0,49 - 0,88 mala
0,89 - 1,36 prmeérna
1,37-1,92 mirnadpiimérna
1,93 -7,46 velka

(zdroj: Kuchaovd, 1984; Klufova, 2003 - upraveno)

Tabulka 2byla pevzata z praci Kuchiavé, (1984) a Klufové, (2003), jednotlivé

intervaly vSak byly fizpiasobeny kvantilovou metodou realnému stavu sleddvané

tzemitt
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Mapa 7 — Koeficient rekreaini funkce uzemi (KRF)
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Mapa 7 popisuje s@asnou rekrami funkci. Pimérna hodnota koeficientu
v celém sledovaném Gzemi je 1,49 a tato hodnota pgkratena ve 32 z 94 obci.
Pokud budeme uvazovat vrozmezi inteltyalak bylo ptimérné rekreani funkce

dosazeno v 19 obcich, coz odpovida 20 % regionu.
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Mirn¢ nadptimérnych hodnot dosahuje téz 19 obci, kde jsou vysiedkivneny
vySSim pétem lizek (napiklad diky vyskytu ubytovelti kempi) nebo tSi rozlohou
sledovaného k. u.

NejvytizergjSich obci a tedy obci s nejvysSim koeficientenraai funkce je
18 a pati mezi & nagiklad Modrava, Horsk& Kvilda, Srni, Rabi, NalZovakéry
¢i Hnatov. Neda se vSak ploSiict, Ze zde jiz neni prostor pro razsiani ubytovacich
kapacit, jelikoz vysSich hodnot je dosazenoiikdgd velkou rozlohou daného k. 0.
¢i nizkym patem trvale Zijicich obyvatel, jako je tomu didgad na Modrav.

Nizkych¢i velmi nizkych hodnot bylo dosaZzeno ve 38 obcicithto vysledk
dosahuji pedevSim ¥tSi mist vyznamné obce jako SuSice, Klatovy, Hara¥ice,
Svihov ¢&i Nyrsko. Tyto obce jsou pro turisty velmi zajimaséjsou v nich relativh
vysoké ubytovaci kapacity ve srovnani s ostatnibdemi, hodnotu v nich nam vSak

ey

shiZuje vysoky peet trvale Zijicich obyvatel.

5.5. Koeficient zbylého rekre&niho potencialu (ZRP)

Prostednictvim koeficientu zbylého rekrgdho potencialu vyjadijeme
moznosti fistu Fedevsim individualni rekreace v jednotlivych Gzerhnjednotkach
na zaklad dosavadniho vyuzivani rekegdho potenciald?!

Koeficient zbylého rekreamiho potencialu (ZRP) vychazi ze vztafﬂRP:R—LP*P—IZ

Kde: L — celkovy poet lizek v rekreanich objektech wenych pro individualni
i hromadnou rekreaci
RP — rekreé&ni plocha v hektarech (séet vodnich, lesnich, &mich
a pastvinnych ploch)
R — rozloha Uzemi v hektarech

s

PO — paet trvale Zijicich obyvatel v dané GUzemni jednotce
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Tento koeficient je opo&ni ke koeficientu rekrgai funkce Uzemi (KRF) a ¢h
by tak platit vztah, Z&im wtsi je ZRP, tim mendi je KRF a naop@km vy33i hodnota
ZRP, tim vys8i potencial proist rekreanich moznosti v Gzenf V nasledujici

tabulce jsou uvedeny hodnoty koeficientu a z nigblywajici moznosti rozvoje.

Tabulka 3 — Zbyly rekreaéni potencial

ZRP
Interval _
zbyly rekre&ni potencial
0,57 — 38,47 velmi maly
38,48 — 126,80 Maly

126,81 — 305,57 Pramérny
305,58 — 587,18 mirn¢ nadpameérny
587,19 — 3 980,25 | Velky
(zdroj: Kuchaova, 1984; Klufova, 2003 - upraveno)

Tato tabulka byla tézipvzata z praci Kuch#tové, (1984) a Klufové, (2003),
jednotlivé intervaly byly oft piizpusobeny kvantilovou metodou realnému stavu

sledovaného Uzemi.
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Mapa 8 — Koeficient zbylého rekre&niho potencialu (KRP)
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Mapa¢. 8 znazafiuje zbyly rekredni potencial. RozloZeni tohoto kartogramu
namiika, Ze kron k. 0. PrésSily, Modrava, Horska Kvilda &kolika mélo dalSich obci
jiz neni prostor pro zvySovani ubytovacich kapaogpo by to nebylo dostat®
efektivni. Tento index vSak neni zaloZzen na exd@t@irodnich, kulturnich a jinych
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atraktivit a proto vySe zméné tvrzeni ohledh ubytovacich kapacit nemusi byt tak
striktni.

Obce Prasily, Modrava, respektive i Horska Kvilolgt potvrdily, Ze jejich
velkd rozloha v kombinaci s pem kizek a trvale Zijicich obyvatel nabizi velky
potencial pro dalSi rekreai rist. Jak jiz bylo zmi&no, zde jsou v8ak moZznosti dalSiho
rozvoje limitovany umighim €chto obci v NP Sumava. A proto stéle plati, Ze nonoh
rekreand dojizdi za krasamgthto Uzemi z blizkych obci (na@susice), které maji Sirsi

materiali technickou zakladnu v sekundarni nabidce cestovnithu.

5.6 Koeficient rekreani vyznamnosti (KRV)

Koeficient rekreani vyznamnosti vyjailije rekredni potencial Gzemni jednotky
Z hlediska struktury ploch a nabyva hodnot z irdkrwod O do 1. Vychazi Zipgazeni
stanovenych koeficiefitv rozsahu 0 — 1 jednotlivym tym ploch (tab. 4).Sowin
rozlohy daného typu ploch siplusSnym koeficientem a nasledny &eu timto
zpasobem redukovanych ploch dava celkovou redukovatmhu REDP?

Koeficient rekreani vyznamnosti (KRV) vychazi ze vztahdRV = REDP

Kde: REDP - redukovana plocha k. U. (koeficienyféra dané plochy v ramci k. 0.)

R — rozloha Gzemi v hektarech
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Tabulka 4 — Typy ploch s koeficienty podle vyznamrsti

typy ploch Koeficient
orna mda 0,2

trvalé kultury (zahrady, sady, apod)) 0,7
Louky 0,7

Lesy 0,7

vodni plochy 1
zasta¥né plochy 0

ostatni plochy 0,4

(zdroj: Bicik, 1988 — upraveno)
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Mapa 9 — Koeficient rekreatni vyznamnosti (KRV)
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Mapac¢. 9 zobrazuje jednotlivd k. U. obci ve sledovanémanti podle jejich
rekre@ni vyznamnosti. Tento koeficient nam Gzemi pomyglozclii na Sumavu,
ji blizké obce a ostatni. V porovnani s koeficiemteekre&ni funkce, kde nam jako
nejvyznamgjSi obce vychazely néjxlad Kienice, Maovice, Nehodiv, Frymburk
¢i Nalzovské Hory, jsou tyto vysledkyékterych k. 0. vyraz& odliSné. Tato mapa

z mého pohledu velmi dobd charakterizuje aktualni realny stav rekréaryznamnosti
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danych obci. | kdyz k. 4. Klatovy by si diky svérmnozZstvi atraktivit a moznosti
traveni volnéh@asu zaslouzily lepsi hodnoty, to by vSak do wpdoeficientu musela
vstupovat prordnna v podob zmirgnych @irodnich¢i kulturnich atraktivit.

Mezi obce které jsou podle tohoto indexu nejvyzngai pro rekreaci a traveni
volnéhocasu seadi ot Modrava, Horska Kvilda, Srni, Prasily, ZeleznadRuale té7
i KaSperské Horyi Hartmanice. VSechny tyto obce jsou protkany veilkynnozstvim
turistickych tras a jejich rekréai plochy nabizi nesgetné moznosti pro rekreanty.

V dalSi skupig obci, téZz velmi vyznamnych pro rekreaci naleznestr@zov,
Velhartice, Dlouhou Vesii SuSici. Ta je dikyfece Ota¥, mnozstvi pirodnich
i kulturnich atraktivit a dostateé ubytovaci kapacitjednim z nejvyhledavajsich
mist, odkud poté turisté vyjizd praw do vySe zmi#gnych Sumavskych obci, jejichz
piirodni potencial je samogme jeSe vetsi.

K nejmére vyznamnym obcim pé#t nagiklad Slatina, Kvasovice, Svéradice,
Mécin, Ostetice, Keenice¢i Bitkov, coz jsou vSechno k. U. velmi vzdalend od NP

Sumava a jehotfrodnich turistickych lakadel.
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6 Modelovani rekreaniho potencialu (PRP)

Tato kapitola je zagiena na modelovani rekkgdho potencialu sledovaného
Gzemi. Tento potencial byl zkouman na dvou Urovné&to jak z hlediskaifrodnich,
tak i socioekonomickych podminek. Ke zpracovéamhto dat a nasledné modelaci
samotnych potenci@lv podolé kartograni bylo vyuZzito funkci a nastrdj softwaru
ArcGIS respektive jeho nadstavby Spatial Analyst.

Pro vyp@et matematického modelu gi¢hu hodnot obou funkci {podni
i socioekonomické) byla pouzita interpéd metoda vazenych inverznich vzdalenosti
(Inverse Distance Weighted - IDW). Metoda IDWwje hodnotu v dané Bae pomoci
linearre vazené kombinace mnoziny vstupnich dpo##de vaha funkce je inverzni
vzdalenosti {im déle je konkrétni bod od zjdvané btiky, tim mensi ma vliv na jeji
hodnotu)®!

Jde o porérné vypccetrg rychlou metodu. Nevyhodou e byt jista tendence

k tvorbs koncentrickych izolinii kolem primarnich, tifgem znamych hodnB¢

Interpolovanou hodnotaiv bock [X, y] # [Xi, yi] ziskdme z rovnice:

o

Z:il i

v 4
1

h
h

=)

[SeY
Q.

kdezje interpolovana hodnota;, je p‘edem znaméa hodnota v kofk;, yi], dale
d je vzdalenost mezi bodyx[y a [x, ¥]. Vahou pouzivanou ve vyptu je pak
reciprocka hodnota vzdalenostifeni od lokalniho odhadu s mocninbuMocninah
se voli zpravidla 1, 2i 3. V pripac, Zzeh=2, mluvime o inverznitvercové vzdalenosti.

Funkéni hodnoty pirodniho rekreéniho potencidlu byly prostoréwztazeny

k sodadnicim bod reprezentujicich jednotlivé obce uvrstudované oblasti.



Uspaadané trojice¥, y, 2 spolu s trojicemiXi, yi, zi se staly zdkladem pro vytieni
modelu chovani funkce rekrégho potencialu v daném Gzeft.

Nasledw byla provedena modelace celkového rekmézo potencialu, kde bylo
vyuzito lokalni funkce mapové algebry. Mapova algelpe soubor nastrdj ktery
dovoluje zpracovavat rastrové reprezentace realfipuzitim jazyka mapové algebry.
Je jednim z nastroj které GIS umaiuji kombinovat mapové vrstvy na zaksggou?Ziti
matematickych metod"

V zawru kapitoly je znazomna hustota atraktivit v celém okreséi odelaci
této mapy bylo vyuZzito tzv. jadrové (kernelové) lagovani. Jadrovy odhad byl
puvodng vyvinut pro ziskani vyhlazeného odhadu monovaiianebo multivariani
hustoty pravdpodobnosti (kivky c¢etnosti) ziskaného vzorku pozorovani, tedy
k vyhlazeni histogramu.

Jedna se o neparametrickou metodu, protoZzecueutvar funkni zavislosti
regresniho vztahu, podobrjako klouzavé aritmetické fméry, oproti nim vSak
piedstavuje jisté zobeéni.

Odhad intenzity prostorového bodového vzorku jémvepodobny odhadu
dvojrozmerné hustoty prawipodobnosti, a proto dvojrozimy jadrovy odhad rize byt
snadno upraven k odhadu intenzity. JestBzeprezentuje obeé&mmisto ve sledovaném
tzemi A, aS;, S ......... , Sn mistan pozorovanych udalosti, potom intenzita v &&l

oznaenaA(s) mize byt odhadnuta jako:

:L Lﬂk((g_‘gj)
o (&3t T

A (s) )

k( ) je vhodré vybrana funkce dvouroz¥tmé hustoty prawpodobnosti, znama jako
kernel (jadro), ktera musi byt symetricka kolentgiku. Parametr > 0 se oznéuje
jako Stka pasma (bandwidth) a duje stupé vyhlazeni — v podstatje to polongr
kruhu se sedem VS, v kterém kazdy bo& vyznamm prispiva doA’«(s).
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Faktor

(s —u}

5.66) = [t
ozna&uje okrajovou (hrarni) korekci — je to objem uz&ésny pod kernelem seifstiem
v S, lezici uvnit A.

Hodnotyl’ {(s) mohou byt stanoveny pro kazdé misto ve vikodybrané jemné
miiZce a mohou poskytovat uditeou vizualni indikaci variability intenzity I(s).

Vybér vhodné funkce pro kernel K( ) je relatévsnadny, protoZe proéisinu
vybranych funkci poZzadovanych vlastnosti je jadrodhad pro ufitou Siku pasma
velmi podobny. Typicky mZze byt takovou funkci kvartickyg(artic) kernel. Pak,

pokud zanedbame hranovou korekci, dostaneme:

P
¥ = D=

Ree TTOT

hi je vzdalenost mezi bodefa mistem pozorované udalostl*®!

Pro snazsi interpretaci dosazenych vysidojly vSechny mapy reklasifikovany

do psti kvantilovych tid.

6.1. Model @rirodniho rekreaéniho potencialu

Model girodniho rekreéniho potencidlu vznikl pomoci s&inu parcialnich
proménnych a jejich vah. Stanovené pr&imé jsou hodnoty jednotlivych typploch
kazdého katastralniho Uzemi. Vahychto prongnnych byly stanoveny na zakkad
vysledii terénniho vyzkumu, ktery bude blize rozebran Vedgici kapitole. Jedna
z otazek se za#ovala na hlavniivod nav&vy regionu (konkrété Susice). Relativni
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cetnosti odpowdi poslouzily jako vahy pro jednotlivé parcialniopgnné. Hodnoty
jednotlivych vah jsou uvedeny v tabukces

Parcialni promdinné byly ozn&eny takto:
Xi...zastaéné plochy, X%...silnice, X...ostatni plochy, X..sady, X...louky,

Xe...lesy X;...zahrady, %...vodni plochy

Tabulka 5 — Frirodni rekreaéni potencial

) Vahy parciélnich
Diivod navsgvy )
proménnych (%)

Ptiroda 15,0
Voda 20,0
Cykloturistika 21,0
Jiny divod 42,0

(Zdroj: Klufovéa, 2003 — upraveno)
Funkéni hodnota frodniho rekreéniho potencialu v daném b®durcitym
zpisobem charakterizuje vhodnost daného Uzemi proojorekred&nich aktivit

z hlediska girodnich podminek?

Funkce pirodniho rekreéniho potencialu byla stanovena nésledovn

f(PRP) =0,15 (X4i + Xs5i+ Xgi + X7i) + 0,2 Xgj + 0,21- X5 + 0,42- (Xgi + xli)

Koeficienty kazdé prokmné znai jednotlivé vahy stanovené z vysléditerénniho

Sefeni.
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Mapa 10 — Firodni rekreaéni potencial

Prirodni rekreaéni potencial
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Mapac¢. 10 znazatuje funkci girodniho rekreéniho potencialu. Diky tomuto
modelu nam narozdil oipdeSlych koeficierit dosahuji nejvySSich hodnati bce
S po¥trenou pisobnosti, které maji zaravenejvyssi poet obyvatel ve sledovaném
regionu. Bmito obcemi jsou Klatovy, SuSice a Hodavice. DalSi obce s vysokymi
funkénimi hodnotami jsou KaSperské Hory, Planice, KaljndalZzovské Hory, N&in,
Nyrsko a jejich blizké okoli. Mezi obcemi s nejviyiSpotencidlem nam samejmeé
nechybi jiz ikolikrat zminovana Zelezna Ruda a Prasily, k nimz se v tomtaatied
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piidaly i Hartmanice aCachrov, které disponuji téZ velkymiidnim fondem
a cykloturistika zde p#&tmezi vyhleddvané moznosti traveni volnéhsu.

VSechny vySe jmenované obce maji ty nejlepSi pokynipro hromadnou
i individualni rekreaci a dité je mozné zde cestovni ruch dale rozvijet.

Stredni az vySSi potencial se skyta v obcich ddlkehtych, mezi které péit
nagiklad Modrava, Srni, RejStejn, Horsk& KviltiaHamry. Ve vSechéchto obcich téz
plati, Ze maji v nabidce obrovskiinedne rekre&ni fond, ktery je vhodné do budoucna
rovnomnerné vyuzivat.
od wtsich center, NP a CHKO Sumava. Jsou jimi Tyneeniva, Nehodiv, Mysliv,
Kov¢in ¢i nam jiz znamé Kvavice. Rekvapivé je, Zze malé obce mezi SusSici
Ackoliv jsou casto vyhledavany mezi vodaky, jejich ostatni slab&iametry vSak

piebily ve funkci pra¥ promennou vodnich ploch.

6.2. Model socioekonomického rekramiho potencialu (SRP)

Socioekonomicky model rekr&aiho potencidlu (SRP) Klatovska pro cestovni
ruch a rekreaci byl vytwen obdobnym zjsobem jako fedchozi model irodns
rekre&niho potencidlu (PRP). @p byla pouZzita linearni funkce, kde jednotlivé
proménné byly sestaveny na zakéadlostupnych dat. Dopravni dostupnost byla
vyjadiena jako hustota dopravnich siti (&etudélek silnic a Zeleznic na jednotku
plochy) v jednotlivych k. 0. obci,. Index mladi mmiho obyvatelstva je wyslen jako
podil pdtu osob do 15 let &ku ku pdtu osob nad 65 letéku trvale Zijicich
v jednotlivych obcich. Relativni index vyvoje ¢io mistniho obyvatelstva je vyjéeh
podilem hodnot, kdy ¥itateli je individuélni index dstu v jednotlivych obcich (get
obyvatel na konci roku 2008 oproti roku 1991) ajmenovateli je pimérna hodnota

tohoto ukazatele za celé sledované Uzemi.
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Tento ukazatel ndm vypovida o Uroviistu ¢i vylidiiovani populace v jednotlivych
obcich vzhledem k vyvoji tohoto ukazatele v celdndevaném Uzemi.

DalSi velice dlezitou prom¢nnou je podil ekonomicky aktivnich obyvatel
v pohostinstvi a ubytovani k celkovémucpo ekonomicky aktivnich obyvatel trvale
promennou celkova ubytovaci kapacita, ktera vésabhrnuje péty luZzek v objektech
uréenych pro hromadnou, ale i individualni rekre&tasteny vliv na vyvoj hodnoty
tohoto modelu ma i posledni prémma, stanovena jako podil neobydlenych dom
na celkovém domovnich fondu obce.

Jednotlivym parcialnim proénnym byly gitazeny vahy, které byly odhadnuty

na zaklad vyznamnosti konkrétnich pramnych.

Tabulka 6 — Socioekonomicky rekredni potenciél

Proménna Véha
Dopravni dostupnost 0,3015
Index mladi mistniho obyvatelstva* 0,0646

Relativni indexiistu p@&tu mistniho obyvatelstva v obdobi 1991 — 2008* 8712

Podil ekonomicky aktivnich obyvatel za&stnanych v pohostinstvi

0,2003
ubytovani a obchad

Celkova ubytovaci kapacita 0,2456

Podil neobydlenych doima celkovém domovnim fondu obce* 0,0643

(Zdroj: Klufova, 2003)
Prontnné ozn&ené v tabulce hszdickou, byly ziskany ze &ani lidi, doni
a byti 2001 a jinych statistickych zd¥ojpublikovanych na internetovych strankach

Ceského statistickéhd@du. Ostatni data byla ziskana viastnine$ém.

Vyvoj funkce socioekonomického rektgdho potencialu zachycuje nasledujici

mapac. 11.
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Funkce socioekonomického rekrého potencialu vypovida spiSe o urovni
stavajiciho vyuziti Uzemi aktivitami cestovniho huca rekreace af@dpokladech

pro turistické vyuziti Gzemi z hlediska jeho vybawsti vhodnou infrastrukturdi?!

Mapa 11 — Socioekonomicky rekre&ni potencial

Socioekonomicky
rekreaéni potencial
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Funkce socioekonomického rek&aého potencialu znazotna na map ¢. 11
se vyznam# podoba pedchozi funkci a jeji mapprirodniho rekreéniho potencialu.
Velky vliv na vysledné hodnoty funkce zdeélm dopravni dostupnost, celkova

ubytovaci kapacita a podil ekonomicky aktivnich \digl v oblasti pohostinstvi
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N1

a ubytovani. Tytoit proménné gisoudili nejvyssi hodnotu SRP &pKlatovam, Susici,
Horazovicim, Kolinci ¢i Zelezné Rud. Prag témito mesty prochazi neptsi silnini
a Zeleznini tepny celého okresu a je v nich téz vysok§gbabytovacich kapacit.

Dalsi obce jako Ka3perské Hory, Prasily, Hamry, u@min, Cachrov
¢i Nalzovské Hory a jejich blizké okoli doséhly vitggoh hodnot, &oliv zde neni
infrastruktura tolik rozvinutd, fiedevsim diky velkému gtu ekonomicky aktivnich
obyvatel v pohostinstvi a ubytovani a pon¢ zajimavému istu relativniho indexu
trvale Zijicich obyvatel. Nemérndilezitym faktorem byl v fipad® Chudenina a Prasil
index mladi mistniho obyvatelstva.

NejnizSich hodnot ap dosahuji obce v jihovychodni a severovychodni
aZ samotné severgésti regionu, které jsou jsou vzdaleny od NP a CHE@nava
a samy nenabizeji dostatekrpdnich ani kulturnich atraktivit, jez by na setmvazali
vétSi mnoZstvi ubytovacich kapacit &3 paet osob pracujicich v oblasti pohostinstvi
a ubytovani. Mezi tyto obce patnagiklad Bitkov, Vieskovice, Jezovy, Mlynské
Struhadlo, Nehodiv, Mysliv, Ka¥n, Kvasiovice, Budjice, Kejnice, Hejna

¢i Domoraz.

6.3 Souhrnny model (firodniho a socioekonomického

rekreaéniho potencialu

Jednotlivé slozky rekreéaiho potencialu nelze vnimat adein¢ a nelze téz
neexistuje firodni potencial, tak se socioekonomicky potenmaliji velmi Spats, je
to vice ekonomicky nakladné a ne vzdy rentabilridy Aylo mozné zjistit celkovy vliv
obou ukazatél na sodasny stav a potencial pro rozvoj cestovniho rucbblasti, byly
mapy girodniho rekreéniho potencidlu a socioekonomického rekréao potencialu
piekryty s pomdrem vah 70 : 30 proifFodni rekreani potencial, ktery ve sledovaném
Gzemi podle vSeobecného nazoru dominuje. Timtoeggemu nam vznikla mapa 12,

ktera znazatuje celkovy rekreéni potencial
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Mapa 12 — Celkovy rekred&ni potencial
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Jelikoz byly ol predchozi mapy velmi podobné, coz znamena, Ze oblasti
vyznamneé z hlediska nabidky primarnich podminek geetovni ruch jsou zarowe
vyznamné i z pohledu sekundarniho zazemi, je vgéladapa obou potendiaténei
totozna. V gkolika odliSnych detailech se vice podoba funkidrquniho rekre&niho
potencialu a to je Zfsobeno pevazujicim porérem 70 : 30 fi piekryvani €chto map.

Velmi vysoky potencial pro cestovni ruch tedy siijtobce Zelezna Ruda,
Prasily,Cachrov, KaSperské Hory, Susice, Hafatice, Klatovy, Kolineaii Chudenin.
Vtéchto a wrkolika dalSich jim blizkych obcich existuje oprginym nekdy
az nepomarné vysoka nabidka primarniho a sekundarniho potancpb traveni
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volného ¢asu. To je prav typickym znakem sledovaného Uzemi, kde je #i8jv
potencial vazan pré&vna oblast NP a CHKO Sumava &kalika vétSich center, které
disponuji dobrou dopravni dostupnosti, ubytovackapacitami a Sirokou paletou
atraktivit. V €chto lokalitach je tedy velice vhodné dale zvySopatty moznosti
pro traveni volnéhdasu, s citlivym pistupem v oblasti NP a CHKO Sumava, coZ bude
v podolg konkrétnich doporteni rozebrano v kapitole 8.

V obcich které lezi ve&tSi vzdalenosti od NP a CHKO Sumavagssich center
(Klatovy, SusSice, HoraPovice) neni dostat@a primarni nabidka pro turistické aktivity
a proto zde ani neni vice vyvinuta pédma infrastruktura v pod@bubytovacich
kapacit a dalSich oblasti sekundarni nabidky ce#tovruchu. Na tyto lokality neni

vhodné dale za#tiovat pozornostijp rozvoji cestovniho ruchu.
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6.4. Atraktivity v daném uzemi

V této podkapitole byl sledovan et atraktivit, jejich druhy a rozmisti
v celém sledovaném regionu. Jednotlivé atraktibgly na zaklad vlastnich preciz
ziskanych dat zanasSeny do mapy podle jejiidspe polohy a naslegléleny do 10
téid podle kategorii viz talg. 7.

Tabulka 7 — Kategorie atraktivit

_|
=
o
Y

Kategorie

Hrady, zamky

Tvrze, ¥iceniny

Kostely, kaple, #zZe, klaStery, synagogy

Muzea, galerie

Hroby, hbitovy, poltebisg, mohyly

Historické budovy, zajimava mista

Pamatné stromy, chréma tzemi

Véze, sloupy, rozhledny

©O©| O N| O O &~ W N| B

Pomniky, pamatniky, sochy

[EEN
o

Ostatni — kameny, jeskyatd.

Zdroj: vlastni Seeni
Pro modelovani hustoty atraktivit byl vyuzit softve ArcGIS a jeho nadstavba

Spatial Analyst. Pomoci funkce ,density" a metodgrnel“ - jddrového (kernelového)
vyhlazovani byl vytvéen nésledujici model.
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Mapa 13 — Hustota atraktivit

Hustota atralitivit
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Na této map mame znazokmou hustotu atraktivit, které jsou ziemy zelenou
barvou, v byvalém klatovském okrese. Vlastniratiat o pdtu a rozmisini atraktivit
byl prevazrié zantren na kulturni, historické, technické a cirkevnimatky
(viz tab.¢.7).

NejswtlejSi barva nam charakterizuje mista, kde je visimaktivit nulovy nebo
jen velmi nizky. Do této kategorie nam spadajiasti k.0. obci Modrava, Prasily,
Cachrov ¢i Hamry, které dosahly vipde$lych ukazatelich velmi dobrych vysledk

To je vSak dano vySe zngimym zandtenim na utité typy pamatek.
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NejvysSi hustotagthto vyznamnych badje zvyrazgna tma¥ hnédou barvou
a bylo ji dosazeno ipdevSim v obcich SuSice, Klatovy, Hada¥ice, Kolinec,
Velhartice, Rabi, Zelezna Ruda, Kasperské Hory,dehice, Svihov a mnoha dalSich.

Sumava vzdyerpala pedevsim ze svéhaipodniho potencialu. Zda a jak tedy

sledované atraktivity ovliwiji celkovy potencial pro cestovni ruch zobrazupgpm 14.

Mapa 14 — Potencial cestovniho ruchu

Potencal CR

I:l welminizky
[ nizky
stiedni
- wysoky
- velmiyysoky

Atraktivity

— Otava

69



Tato mapa nam ukazuje vysledny potencial cestovnilkbu. Byla vytvéena
setenim hodnot ukazatele celkového rekrého potenciadlu (SRP + PRP) a hustoty
atraktivit.

Narozdil od oblasti Strakonicka (itkova, 2010), je celkovy rekré&a
potencial na Klatovsku, respektive Susicku a Summaadstatd méré vazan na vyse
zminéné atraktivity.

Tento vysledek jenom potvrzuje, Ze cestovni rualSomay cerpa pedevsim
z piirodniho potencialu tohoto Uzemi. N&§i potencial pro cestovni ruch nabizeji obce
Zeleznd Ruda, Prasily, Nyrsko, Hartmanice, HamryaSperské Hory, SuSice,
Horazl’ovice, Klatovy a jejich blizké okoli.

Na zaklad subjektivniho nazoru a znalosti daného Uzemi logckategorie obci
S nejvysSsSim potencialem izalil jeS& Modravu, ktera je celotmé¢ velice oblibena mezi
Ucastniky CR.

Sumava je tak specifickym tGzemim, u kteréhaticie Ze lokalizace sledovanych
atraktivit nema tak imy vliv na individualni i hromadnou rekreaci jako
na Strakonicku, které ve své praci analyzuj@éZRova (2010). Cestovni ruch je tedy
na Suma¥ mozné rozvijet i bezéetrsjSiho vyskytu  kulturnich, historickych
¢i technickych pamétek. To vSe za podpoiyrquiniho potencialu a jeho atraktivit,
kterymi se sledované Uzemi vyznge.
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7 Dotaznikové Sateni

V ramci této diplomové prace bylo v letnichésitich roku 2009 provedeno
dotaznikové Séeni, které milo ukazat, jak je sledovany region vnimany turefgky je
potencial pro dalSi rozvoj v oblasti cestovnihohuuc

Vyzkum prokEhl v SuSici v mistech s nejtsi koncentraci turidt (namesti,
oblast kolenteky Otavy, vodacké zastavce a letnim kulturniradssku Santos) a bylo
pro g vyuzito jednotného dotazniku na i&eati intenzity cestovniho ruchu v Pootavi.
Osloveno bylo celkem 230 respondent toho 24 zahrasmich. Aby byla zajigna
vysoka navratnost dotazriikprobihalo dotazovani osohn

Dotaznik se sklada celkem z 15 uzmych a polouzaenych otazek, které byly
nékolika typa: dichotomické, trichotomické, polytomické wrové, identifik&ni
a numericka vyérova skala.

V néasledujici kapitole bude provedena analyza weé&fioziskanych z tohoto
Seteni, na jejimz zakladbudou navrZzena nov@Seni, jak zvySit potencial cestovniho
ruchu ve sledovaném UuUzemi tak, aby tento regiorall&tédle vice zajeni¢

a to @i sowasném zachovani jedicreosti zdejSi firody a ochra# Zivotniho prostedi.
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7.1 Interpretace dotaznikového Séeni

Graf 1 —otazkac. 1 ,Jaky je hlavni &l vaseho pobytu v oblasti*

Hlavni duvod navstévy ® vodni sporty

m cyklistika, pesi
2% turisitka o
® kulturni atraktivity
a% 11%
B kulturnia jiné

spolecenskéudalosti
mrybareni

u priroda, venkovska
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Z grafu¢. 1 je patrné, Ze hlavnimidodem nav&vy Susicka je sportovni vyziti,
konkrétre cyklistika a @Si turistika, ktera tvisla 21 % odpowdi. Tento vysledek
podporuje rozmanity irodni potencidl Sumavy a stale se vylepSujici ridte
technicka zakladna pro turisty - Vgtajici p@et autobusovych linek &tnost jejich
jizd mezi jednotlivymi turistickymi centry, v letrdezO® moznost pepravy jizdnich
kol, kajaka, kanoi a raft vybranymi spoji, jejichz peet téz stale naésta. Pozadu
neZistaly ani vodni sporty (15 %), pro které zdefividealni podminkyeka Otava,

kterd je mezi vodaky jednou z nejvyhledasjarchiek.
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Graf 2 — otazka. 2 ,Kolikrat jste navstivil/a tuto oblast?*
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Odpovdi na tuto otdzku nebyly nikterakigkvapujici, vzhledem ktomu,
ze Sumava je pro svouimdni rozmanitost a nabidku moznosti traveni vedng&su
vSeobect vnimana jako turisticky raj. Pouze 15 % vSech datgch navstivilo tuto
oblast poprvé, &Sina (85 %) se vSak do tohoto regionu opakdvamaci,
a jak znazatuje graf¢. 3, 87 % vSechéthto respondefitje preswdéeno o dalSi
navsevé. Pouze 5 % dotazanych neuvazuje o moznostiowpého pijezdu do této

oblasti.
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Graf 3 — otazka. 3 ,UvaZzujete o dalSi nawst této oblasti?”
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Na otazku, zda respondenti uvazuji o dalSi rewSodpovdelo 87 % z nich,
Ze ano, coz sdci o oblibenosti tohoto regionu. Pouze 5 % vSeclovesiych
odpowdélo, Zze o dalSi navde¢ jiz neuvazuji. Vtomto fipact se mohlo jednat
napiklad o turisity, ktéi preferuji traveni své dovolené pokazdé na jinéistém
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Graf 4 — otazka'. 4 ,Jaka je délka VaSeho s@sného pobytu v oblasti?”
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Graf ¢. 4 ukazuje, ze vice jak polovina respondef9 %) Zistava v regionu
déle nez 1 den, coz ma sarfgmg pozitivni vliv predevsim z ekonomického hlediska.
byt rekolik, napgiiklad nedostatekasu, petz nebo moznosti pro traveni volnétesu.
Toto by nElo byt signadlem pro pracovniky odboru cestovnihehtu a samotné
poskytovatele sluzeb, Kieby se néli snazit motivovat turisty k delSimu pobytu.
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Graf 5 — otdzka:. 5 ,Jakym dopravnim pragtdkem jste se sem dopravil/a?*
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Z grafu¢. 5 vyplyva, Ze tért polovina participarit (49 %) se do sledované
oblasti dopravila osobnim automobilem. DalStgtaou skupinu tvié osloveni, kté se
po SuSicku pohybuji na jizdnim kole. V souvislosttyklistikou byla na Sumav
zavedena sluzba cyklohyskteré se &i stéle ¥tSi oblibz a cyklistm umoiuji
piepravu na delSi vzadelnost.

Naopak nejméh zastoupena byla skupindch, kt&i se do SuSice dopravuji
v ramci zajezd. Je to dano pra¥godobre tim, Ze jak jiz byla‘e¢eno, sledovany region
je vyhledavan fevazri pro svou pirodni krdsu a sportovni vyZiti, coz jeétSinou

doménou individudlni turistiky nez zajezdrganizovanych cestovnimi kandeleni.
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Graf 6 — otdzkas. 6 ,Kdy negastji navstvujete tuto lokalitu?*
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Co se tg¢e nav&tv v souvislosti s rénimi obdobimi, nejasgji je SuSicko
navstvovano vlét (58 % respondef), kdy zde existuje Siroka Skala moznosti
pro traveni volnéhdgasu. Navivnost na jée a v zin je shodna, celkem tuto mozZnost
volilo 32 % dotadzanych. Toto pamm¢ silné zastoupeni je dano tim, Ze SuSice i cela
Sumava je rajem pro milovniky zimnich sgoa nabizi nesget bsZzkaskych tras
a lyzaskych center. NejmenSifgsto vSak stale @etna, je skupina respondénktei

preferuji podzimni obdobi pro své cesty do tohetpanu.
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Graf 7 — otazka. 7 ,Cestujete...?"
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Otazkac. 7 zji¥ovala, s kym respondenti do oblasticestovali. Z odpo&di se
da usuzovat, jaky je potencial dalSiho rozvojemesho ruchu a jakym strem se dale
ubirat @i sestavovani nejenéjSich baléki. Nejvice osob fijelo do SuSice si@teli
(44 %) a dale srodinou (30 %). Takto hojné zastoupobou segmeint je
praviEpodobré dano tim, Ze SuSice i cela Sumava sky&devsim sportovni moznosti,
které lakaji spiSe getnsjSi skupiny lidi nez jednotlivce.

Pouze 2 % dotazanych cestuje bez doprovodu.
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Graf 8 — otazka. 8,Uvital/a byste vice moznosti k traveni volnéasu?*
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Na otazku, zda by dotazani uvitali vice moZnostiakeni volnéhocasu,
odpowdélo pouze 18 % kladf) 36 % bylo s nabidkou sluzeb spokojeno a 46 @ bu
newdélo, nebo o tom neuvazovalo. To jsou velntizpivé vysledky, které mohou
zn&it vysokou urové cestovniho ruchu na SuSicku, ale mohou byt zdérowivnény
tim, Ze mnoho respondéntoylo zfad vodak, kteti zde maji vhodné podminky
a moznosti pro traveni svého volnétasu. Je vSak pibné cestovni ruch neustale
podporovat a rozvijet dalSi aktivity, aby byl tentegion atraktivajSi pro vice
navstvniki. Navrhy na zlepSeni budou rozebrany v dalSi kbpito

79



~7s o7

Graf 9 — otazka. 9 ,Fri navstve dané lokality vyuZivate sluZzeb stravovacictzani“
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Z tohoto vyzkumu vyplyva, Ze 83 % dotazanych vyazsluzeb stravovacich
zarizeni vzdy. Takto vysoky et stravnik si mizeme vysitlit tak, Ze \¥tSina z nich
podnika celodenni vylety, figemz vyuziji bd’ restauraci nebo alespostanki
s okkerstvenim, kterych je pro tyt@ély dostatek hlavhpii turistickych a cyklistickych
trasach.

Pouze 2 % dotazanych nevyuziva stravovacich shafedc.
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Graf 10 — otazkac¢. 10 ,Fi navsevé dané lokality vyuZivate sluzeb ubytovacich

zaizeni”
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Co se tge vyuzivani ubytovacich sluzeb, situace jecopa nez tomu bylo
u stravovani. 59 % vSech dotazany&bhto sluzeb @bec nevyuziva. Tato nigsgjSi
odpovd’ neni gekvapivd, vezmeme-li v ivahu, Ze nadpatavivétSina respondeiit
prijizdi do tohoto regionu pouze na jeden den. otekplyva, Ze pokud se zvySi
atraktivita Uzemi nap rozStenim stavajici nabidky voltdasovych aktivit,
pravéEpodobré se také prodlouzi pobytédhto nav&vniki a zvysi se piet

prenocovani.
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Graf 11 — otazkas. 11 ,Jak byste hodnotil/a: (1 — velmi dobra, 2obid, 3 — Spatna, 4

— velmi Spatna, 5 — neumim posoudit)”
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Otazka ¢. 11 zji¥ovala spokojenost s jednotlivymi sluzbami mistni
infrastruktury. Odpo¥di jsou popsany v grafwe. 11. Nejlépe byla hodnocena
dostupnost stravovacich sluzeb, které jsou zé@rawgjvyuzivawjSi sluzbou vibec
(52 %). Spokojenost projevili respondenti také evai stravovacici sluzeb (43 %),
nabidkou kulturniho a sportovniho vyziti (37 %Qpdavni dostupnosti (41 %) agpé
o cistotu a pvadek (39 %). NaSla se i ryze negativni hodnocém&la spiSe o vyjimky.

Dosud tento vyzkum analyzoval oblibenost zkoumanébdgionu, nabidku
sluzeb, jejich kvalitu a dostupnost. Abychom mohé vystup z tohoto pekumu
aplikovat navrhy na zlepSeni, je fetta definovat oslovené respondenty.

V tomto dotaznikovém Seini bylo osloveno 49 % Zen a 51 % ringgraf¢. 12).

Z hlediska ¥ku (graf¢. 13) byli nejvice osloveni lidé do 26 let (31 %asledovala
skupina 50 az 60 let (22 %), dale skupina do 3%1l@t%), skupina 35 az 50 let (13 %)
a nejmeén prijizdi do SusSice lidé vedku nad 60 let (15 %). Z tohoto ragdni mizeme
nadale vychazetiptvorbé nového produktu. Je patrné, Zgkové mladsi skupiny maji
diky Siroké nabidce sprotovnich aktivit vice mozhqgak zde travit volngas. Nejméa
atraktivni je tato oblast pro starSi n&vstiky nad 60 let a také pro rodiny &tihi.
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Graf 12 — Otazka. 12 ,Jste...?"
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Graf 13 — otazka'. 13 ,Do jaké z nasledujicichekovych skupin séadite?”
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Graf 14 — otazka. 14 ,Jaké je Vase nejvysSi dosazené&lad?”
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Graf¢. 14 znazatuje dosazené vtani respondeiit Nejpaetrgjsi skupinu tvéi lidé,
ktefi absolvovali diedni Skolu s maturitou (41 %). Vzhledem k tomunggasgjSimi
navsevniky jsou mladi lidé do 26 let, nemusi byt tenisledek smrodatny, protoze
mnoho z nich nemohlo j&St ukortit vySSi odbornou nebo vysokou Skolu.
Pravdpodobr tak nelze najit souvislost mezi Urovni wlé&hi a preferenci destinaci

a jednotlivych sluzeb.

Posledni otazka #&e za ukol zjistit, z jakého krajg zeme navsevnici negastji
prijizdéji (Graf¢.15 a 16).

Co se tye kraji (Graf ¢.15), nejvice zastoupené byly Rizky a Stedaiesky
kraj (oba 21 %), vésném zavsu nasleduji kraje Jikkesky (19 %) a Praha (17 %),
naopak nejmén zastupé mely kraje Pardubicky (1 %), Kralovéhradecky (2 %),
Liberecky (3 %) a Ustecky (4 %).ekteré kraje (pedevsim \asti Morava) nejsou
zastoupenytbec. Z €chto vysled Ize vysledovat zavislost na¥shosti na vzdalenosti
jednotlivych krai.
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Graf 15 — otdzkas. 15 ,0dkud pochazite? (kraj, z&ém
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Graf 16 — otazka®. 15 ,0dkud pochazite? (kraj, z&ém

Zahranicni respondenti
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Posledni graf znaziwje rozdleni zahraninich respondeftpodle zeny, z které
pochazi. NejpeetrgjSi skupina respondentprijela z Nemecka (44 %) a Rakouska
(25 %), coz nze byt opt dano relativni blizkosti échto zemi. 19 % vSech

dotazovanych ificestovalo z Nizozemi. Tento fakt neriekvapujici vzhledem k velké
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oblibé¢ v cestovani tohoto narodu. Daldi névsici pochazeli ze Svycarska (6 %),
Velké Britanie (4 %) a Slovenska (2 %).

7.2 Shrnuti a vyhodnoceni dotaznikového S&tni

Tento terénni vyzkum fmesl rekolik zajimavych vysledk, a ty budou
podkladem pro tvorbu novych produiktkteré by mily celkow zvySit atraktivitu
regionu, ale zagfit se také na vybrané skupiny tutist prodlouzit délku jejich pobytu.

SusSicko je mezi oslovenymi nagghiky vnimano velice pozitivha WtSina
z nich (85 %) se sem rada vraci, respektive uvazwalSi navsive (87 %). Poetna
dano nedostateou nabidkou moZznosti traveni volnélasu pro utité skupiny turisi.
To se potvrdilo v 18 % odpeédi a je to dale podporovano jednodennimi néagsni
znamych a fibuznych nebo také dneSni hektickou dobou, ktetémi v utitych
oborech nedovoli vydechnout vice jak na jeden dé&tiSina ze zmigtnych 18 %
participanti pati do kategorie seniara rodin s &tmi, na které budou zaffeny navrhy
zlepSeni a konkrétni produkty uvedené v nasledkgipitole.

Nejvice dotazanych (58 %) na&dlji SuSicko v obdobi letnich ¢siai, nelze
vSak opomenout ani ostatnicrd obdobi. V zind se, diky velkému mnozZstvi lyiskych
center a Bzkarskych tras na blizké Sumgvstava ze SuSice velkd spadova oblast
s konkurenceschopnou nabidkou ubytovani a ostatgktndarnich sluzeb cestovniho
ruchu.

P¥i  hodnoceni jednotlivych sluzeb v oblasti nebylo saiteno Zadnych
alarmujicich ani jekvapujicich vysledk Ubytovacich z#zeni vyuzivA méh nez
polovina (41 %) rekreaff coZ je zfisobeno iz zmitnymi navs¢vami znadmych
a pibuznych, malyméasovym fondenti nedostaténou motivaci k delSimu pobytu.
Roly vtomto hraji i objekty individudlni rekreacé&haty a chalupy). Naopak
stravovacich sluzeb vyuziv&tgina oslovenych (83 %) a s jejich arovni je spekoj
témet 70 % vSech tazanych.
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.......

a ast jednotliv@ na cestovnim ruchu je zde tedy naprosto zanedida{2|%).
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8 Navrhy konkrétnich produktd a doporuceni pro

rozvoj cestovniho ruchu SusSicka

Pro tvorbu novych produkt cestovniho ruchu bylo vyuzito vysladk
piedchozich analyz, vystipe dotaznikového S@&ni a vlastniho poznani sledovaného
Uzemi. Analyzy potvrdily, Ze nejtdi potenciél pro cestovni ruch skyta oblast Sumavy
a blizkych obci, mezigz pati praw SuSice, kde bylo realizovano dotaznikovéesdt
Podminky pro rozvoj jakychkoliv aktivit na Sumajsou velmi omezené vzhledem
k poloze v CHKO a NP Sumava. Je zde sice obrovkgdns rekre&ni potenciél, ale
za nabidkou &kterych sekundarnich sluzeb se musi turisté viggetdo podtiti. Proto
byly navrhy zlepSeni zatfeny na misto SusSice a jeji okoli, které yasto ozn&vano
za ,branu Sumavy“ a je velmi vyhledavanym vychotiodem, ze kterého se rekreanti
vydavaji na své cesty.

Vysledky dotaznikového feni ndm ukazaly, Ze petné mnoZstvi respondént
prijizdi do SuSice pouze na jeden den a kategori@igea rodin s dtmi by uvitala ¢tSi
nabidku moZznosti pro traveni volnékessu. Na tyto skupiny turistse nejvice zastuji
dale uvedené navrhy, které byl jeS€ zvySit celkovou atraktivitu sledovaného

Uzemi.

SusSice v dnesni délmabizi nasledujici mista pro aktivni traveni voméasu:
- fotbalovy stadion, hokejovy stadion, atleticky s$ten
- tenisové kurty, volejbalové kurty,
- sportovni hala,
- skatepark,
- détska Histe,
- offpark, jehoz hlavniinnosti je lanovy park a déle pak mnoZstvi
jinych adrenalinovych zazitk
- cyklisticka stezka, wena téz pro in-line brusia a @si turisty,
- fitness centra, spinning centrum,

- venkovni koupaligt které je vSak jiz velmi zastarat# ieka Otava.
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Tento vget by leckomu mohl ifjit absolutré dost&ujici, avSak chybi mu jiz
nékolik let diskutovanyaquapark nebo alespo kryty bazén, ktery by uvitali mistni
obyvatelé i turisté. Byl by zceladit¢ jednou z hlavnich atraktivit, ktera by zvySovala
intenzitu cestovniho ruchu na Susicku.

Dnes je situace takova, ze lidé dofiiidza takovymto zéizenim do Klatov
¢i Horazfovic. Mérg narani vyuZivaji zastaralého venkovniho koup&ligt piimo
feky Otavy, jejiz koryto bylo nad jezem u mlynu Relaspeciald vyhloubeno
pro poteby plavé. V zimnim obdobi je vSak SuSice a cela jeji Surkavspadova
oblast odkadzana na kryté bazény ve vySe &nyich neéstech. SuSicky aquapark by
mohl vzniknout mezi fotbalovym a hokejovym stadionéimz by doslo ke koncentraci
atraktivit pro volnycas. Oba stadiony disponuji spialgm parkovi&m, které neni pka
vyuzivano a dostavalo by tak i pro pdgeby aquaparku. Seasti takového invesiniho
zameru by mohlo byt i wellness centrum, které je jigkalik let trendem v cestovnim
ruchu.

SuSice disponuje pouze jednou bowlingovou drahojedmim squashovym
kurtem v areélu Sporthotelu Pekarna. Vzhledem koehbsti &chto sponi a mnozstvi
turisti, ktefi se v SuSici &hem celého roku vy&taji, by bylo vhodné do budovy
aquaparku zakomponovat také nové bowlingoveé dréfiysguashové kurty, coz by z ni
udtlalo multifunkeni komplex zardteny na sportovni a relasai vy?Ziti.

Po konzultacich séhkolika turisty, zastupujici &kovou skupinu senidr bylo
vysledovano, Ze tito lidé nemajitills zdjem vyvijet vlastni iniciativu ip hledani
vhodnych moznosti pro svoji rekreaci. Jsou spi§&lz\kdyz maji ico predem pesre
stanovené a tento zvyk jim ve své podstgthovuje. Na zaklatitohoto by bylo vhodné
vytvorit turistické bali¢ky specialré pro seniory. Balicky by byly piipraveny natizneé
délky pobytu s kompletnim itineé@m zahrnujicim ndjklad poznani kulturnich
a historickych pamatek (hrady, zamky, muzea apilgchazky pirodou v nenartném
terénu, ubytovani a stravovani v partnerskychizeaich¢i tématické veery. To vSe
za (tasti pavodce. Pro dopravu by bylo vyuzivano menSich miksdbjejichZ kapacita

by se dala efektiviji vyuzit oproti klasickym autobuisn. Komunikace produktu by
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probihala v turistickych infornéaich centrech sledovaného Gzemi, v regionalnich
tiskovinach a rozhlase, dikgmuz se posdomi o novém produktu rozghejrychleji.

DalSi skupinou, pro kterou zde neni vy®oo dostainé zazemi, jsou rodiny
s cktmi. To by se dalo zlepsit vytvenim menSihqSumavského lesoparku’, kde by
déti mohly vidt zviratka Zijici typicky vCeské republice nebo konkrétna Sumay.
Pro umisini lesoparku byla vybranaast rekreéni oblasti Luh, kterd se nachazi
na konci nésta v blizkostiteky Otavy smirem naCervené Dvorce. V celém Klatovsku
neexistuje Zadné #aeni podobného charakteru, coz skyta veliky po&ékné¥inosu
lesoparku by mohly vyuzit i zakladni Skoly, kteng magiklad do hodin girodowdy
nebo @irodopisu mohly zakomponovat naugi této atraktivity.

Blize k méstu, naproti koupalisti, je situovan ostrov Santkiery pati v lég
ke kulturré-rekreg&nim centim SuSice. Je zde kurt na nohejbal, voleffvdénis, \&tSi
travnata plocha pro konanianych hudebnich a kulturnich akci z nichZ nejzg¢jaije
asi hudebni festival Sumava Rocks. Déle je zde alal@astavka, dkolik kolotoct
pro nasSe nejmensi a v neposletak venkovni restautdi zdaizeni s krytym tansi
parketem a podiem. Nicmé&nelkacéast ostrova simem k rekreani oblasti Luh je zcela
nevyuzita.

Tam bych doportoval situovattématicky park, ktery by oslovoval nejen
rodiny s @&tmi. V ¢asti parku by se hrély spcéknské hry (nap clovéce nezlob se,
Sachy, dama) v ifrodnim parkovém stylu (tzn. velké hraci plochy]keefigurky),
a to v8e z firodnich materid a ve speciak upraveném progdi. DalSi atraktivitou
parku by bylo dopravniif$té, kde by dti jezdily na kolech aitkolkach, ale také jen
chodily a «ily se zakladm dopravni vychovy. Pro&Si cti a dosglé by v druhé
polovirg parku byla venkovni &lnice a d¢ kuzelkové drahy. Venkovni kuzelky byly
vzdy pro mistni tradici, kterou bydite radi obnovili.

Poslednim navrhem zlepSeni a produktem pro rodiditmi by bylo vnitini
h¥isté pro déti, inspirované jiz fungujicim z&enim situovanym ¢eskych
Budgjovicich a nesouci nazeviidt¢ BezBot. Atrakce by ®la slouzit jako centrum
volnéhocasu pro dti do 15 let. Jedna se o primdi skluzavekiznych tvaf, alk¢nich
véZi, micovych bazén, prekazkovych drah a #kkych hracich ploch, to vSe za sghi
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detailnich bezpmostnich opdeni. Tato atraktivita by #ta v letnich mndsicich
dophovat moZnosti klasickychétskych Hist a tématického parku. V ziimby €mto

z&izenim alternovala.

VSechny popsané navrhy dop&eni a produkty by sy pomoci prodlouzit
délku pobytu, rozsit nabidku traveni volnéh@&asu pro seniory a rodiny stdi

a celkow zvysit prestiz, konkurenceschopnost a intenzigiaaiho ruchu na SusSicku.
Pro samotnou realizaci prodikté navrhovanychreSeni by bylo zapisbi

jednotlivych analyz zagitenych na dany produktéetns podnikatelského planu, ktery

by zhodnotil finakni parametrydchto navrli. To vSak jiz nenifednétem této prace.
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O Zaveér

Sumava pét mezi nejoblibesi ceské regiony, kam lidé vyrazeji z&elem
trdveni svého volnéhgasu. Je typickymijkladem lokality, kterou turisté vyhledavaji
pro jeji girodni krdsy a mnozstvi turistickych tras. Ty umgz aktivni traveni
dovolené na&erstvém vzduchu v obklopetasto nedagené girody.

Pro (&ely této prace byla vybrana oblast SuSicka, kteuaeta byt p provadni
nékterych analyz rozEna na cely byvaly okres Klatovy, aby bylo dosazeno
relevantnich vysledka moznosti jejich porovnani vétéim uzemnim celku.

Cilem prace bylo analyzovat intenzitu cestovnihahu, zjistit celkovy
potencial, slabiny a vnimani regionu mezi turidffa zaklad toho navrhnout nové
produkty a doporteni pro zvySeni atraktivnosti sledované oblasti.

Zakladem pro praci bylo stanoveni hypotéz. Tgdpokladaly, Ze Klatovsko je
velice specifickou oblasti pro vprirodni potencial koncentrovanyguevsim v oblasti
Sumavy. Rekreanti senijizdgji kvali husté siti dote zna&enych turistickych tras,
lyzarskym stediskim, jezefim ledovcového fivodu i balvanitému korytdeky Vydry.
Vyjimkou jsou jen mdsta Klatovy, SuSice a Hordibvice jejichZz postaveni podporuje
dobra dopravni dostupnost, vy3Si ubytovaci kapacitgnozstvi kulturnich
a historickych pamatek. SuSice a Hala¥ice tzi také zreky Otavy, ktera jimi
protéka. Region je nawdtovan v ptibchu celého roku, ijxcemz k nej¥étSi koncentraci
¢asto ve skupinkach, s cilem aktévstravit swij volny ¢as. Seniti a rodiny s dtmi zde
nenalézaji nabidku pro svoje pedty.

Analyza potencialu pro cestovni ruch byla provederpracovanim dat
jednotlivych obci regionu v gitacovém softwaru ArcGIS. Rekréai potencial byl
nejdiive hodnocen pomockikolika jednoduchych indeixa dale pak sofistikovasimi
nastroji programu ArcGIS. Analyzoval se z hlediskarirodnich podminek
a socioekonomického prastli. Vystupem byly barevné kartogramy, které ukgzal
Ze nejvyznam&sSimi obcemi s nejvysSim potencidlem jsou podle @alyzy Prasily,
Zelezna Ruda, Kasperské Ho@achrov, Kolinec, Chudenin dajlvané trojlistkem
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vétSich nést Klatovy, SuSice a Hordbvice. K vyslednému potencialu byly poté
pii¢teny kulturni, historické a technické atraktivitg gledovaném Gzemi a vznikla tak
mapa celkového potencialu pro cestovni ruch. Vyedohoto spojeni ukazal,
Ze Klatovsko je velice specifickym Uzemim, kde ladace sledovanych atraktivit tolik
neovliviiuje individuaini a hromadnou rekreaci na rozdil dstrakonicka
(Brazkova, 2010). Cestovni ruch je zde tedy mozné jeizvibez ¥tSiho mnozZstvi
kulturnich, historickych a technickych pamatek. \N&im zazemim pro rozvoj je
piirodni potencial Sumavy a jeji atraktivity, které yhodné podporovat novymi
produkty cestovniho ruchu.

Druhd ¢ast analyzy intenzity cestovniho ruchu na SusSickia lprovedena
pomoci dotaznikového $eni, které prokhlo v Susici v letnich gsicich roku 2009.
Osloveno bylo celkem 230 respondent toho 23 zahraémich. Dotaznik se skladal
z 15 otazek izného charakteru a jeho cilem bylo zjistit, jakisiér vnimaji ndsto
sluzby apod.

Z tohoto Seeni vyplynulo, Ze SuSice a jeji okoli je mezi $tyivnimano velmi
pozitivné a WtSina z nich (85 %) se sem rado vraci a uvazujaléi chavatvé. Hlavni
duvod pijezdu je cyklistika a i turistika. Podetna skupina respond@ént{4l %)
piijizdi pouze na jeden den, coibe byt z¢asti zmisobeno nedostateou nabidkou
moznosti vyzZiti jak to potvrdilo 18 % dotazanyctejice z nich pat do skupiny rodin
s cdétmi, na které jsou nejvice zateny navrhy zlepSeni a nové produkty cestovniho
ruchu.

Z vyctu reSeni, kterd by jeStzvySila zajem o sledovany region uvading dv
nasledujici. Prvni z nich je vystavba aquapaiikkrytého bazénu, ktery v Susici chybi.
Vlét¢ je kdispozici zastaralé venkovni koupalish feka Otava, coz vSechny
navstvniky neuspokoji. V zir jsou lidé odkazani na kryté bazény v Klatovech
a Hora@’ovicich, které jsou od SuSice a vyznamnych Sumailsigbci vzdaleny jiz
n¢kolik desitek kilometk. Aquapark by mohl byt situovan mezi fotbalovym
a hokejovym stadionem. Sgasti budovy by bylo také wellness centrum, bowlirégo
drdhy a squashové kurty, coz by z ni¢latb multifunkni komplex zarseny

na sportovni a relaxai vyZziti.
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Druhym navrhem bylo vytweni ,Sumavského lesoparku“, kde b§tidmohly
vidét zviratka typicky Zijici vCeské republice nebo#imo na Suma¥ V celém
Klatovsku dnes neexistuje podobna konkurence, dyakel projekt lesoparku veliky
potencial. Jehoifnosu by mohly vyuZzit v ramci vyuky i zakladni kol

Na zavr Ize konstatovat, Ze shrnutim vyslédkrovedenych analyz se potvrdily

hypotézy a navrzen@3eni by rdla zvysit intenzitu cestovniho ruchu na SusSicku.
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10 Summary

The recreation spot Sumava forest belongs fong tome to the most favourite
places in Czech. It is a place, where people gospedd their leisure time. People can
find there unique monuments, a lot of turisticlgand other beauty scenes, that are
typical only for Sumava forest. These all advansatee people use to spend their
vacations and free weekends. As for SuSice — whitdve chosen — it is necessary to
extend to the whole area of Klatovy, because obirtgmt analysis and relevant data.

To make the analyse of strenght of tourism, génprdential, strenghts,
weaknesses from the point of view of tourists, tisah main target. Based on these
facts, there were set the most important recommnigm$ato make this area much more
attractive. Supposition, which were made supposeKilatovy area as a very specific
district for its own natural potential. People dard here almost everything — touristic
trials, ski resorts, glacial lakes etc. In the tsiir centres (Klatovy, SusSice,
Horaz'ovice) are available accommodation and cultural laetbrical monuments. The
most significant is the river Otava, which is vemyportant for local inhabitants. The
region is visited during the whole year and is ohthe most favourite regions in Czech
at all. Visitors are young people, but also theedidpeople, who want to enjoy local
atmosphere and abandon.

It was necessary to process the data from indatidegions in computer
software ArcGIS. After a few steps there were imtetated the most important areas.
This all was made for completely analyse of Klatawygl SuSice area and together with
technical, cultural, natural and historical attiaes, man can see the whole potential of
this region.

No doubt, Sumava forest is the most significamaaof this place and it is
suitable support this locality with new productstofirism as are aquapark, wellness
centre, place of bowling and squash. That is alsesalt of the second part of analyse,

which was aimed at visitors themeselves and th@iions.



In such area like SusSice it is unrivalled solutithrat can be nowadays as well as
in future ideal tourist target and place, wherergmee can feel unique atmosphere and

peace of Sumava.

Key words

region of Susicko
the Otava river
natural potential
analysis

visitors
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Prilohy

Priloha 1

Dotaznik pro navsgvniky SusSice

Dobry den, mé jméno je Jan Kteja jsem studentem Jiteské univerzity Weskych
Budkjovicich. Zpracovavdm diplomovou préaci na téma \iiuinetod prostorové
analyzy dat pro hodnoceni intenzity cestovniho wuch SuSicku. Timto vas prosim o
spolupraci p vyplnéni tohoto dotazniku, ktery bude pouzit vyhradsro (tely meé
prace. Cilem dotazniku je zjistit, jak je SuSicdnvéina turisty. Na zakl&dvaSich
odpowdi bude zpracovana analyza intenzity cestovnihdhuue SuSici a budou

sestaveny navrhy mozného zlepSeni situace.

Cxkuji za vaas ¥novany vyplrni tohoto dotazniku.

1. Jaky je hlavni &el vaseho pobytu v této oblasti? (Vyberte prosinuzgojednu
odpovd)

vodni sporty

rybareni

cykloturistika, @gSi turistika

piiroda, venkovska turistika

kulturni atraktivity, pamatky

navstva znamycki pribuznych

kulturni a jiné spok&enské udalosti, zabava
navstva sportovnich akci

jiné, uvelte.......

ooooooogood

2. Kolikrat jste navstivil/-a tuto oblast?

poprveé
podruhé
potreti
vicekréat

O0O0Ond



3. UvaZzujete o dalSi naese této oblasti?

0 ano
O ne
0 nevim

4. Jaka je délka vasSeho sasného pobytu ve ¢ate?

O 1den

0O 2-4dny

O 5-7dni

O déle nez tyden

5. Jakym dopravnim prastdkem jste se sem dopravil/-a?

automobil

bicykl

z4jezdovy autobus
vliak

linkovy spoj

OoOOooOood

6. Kdy nefastji navstvujete tuto lokalitu?

O jaro
O léto
0 podzim
O zima

7. Cestujete ....?

sam

S partnerem
s rodinou

s pateli

oood

8. Uvital/-a byste zde vice moznosti k traveni kia§sobytu?

O ano
O ne
O nevim



9. Fi navstveé dané lokality vyuZivate sluzeb stravovacickizni:

pokazdé
ohcas
ziidka
nikdy

oood

10. Ri navseve dané lokality vyuzivate sluzeb ubytovacichizeni:

pokazdé
ohcas
ziidka
nikdy

O0O0Ond

11. Jak byste hodnotil/-a: (1 — velmi dobrd, 2 brdo 3 — Spatna, 4 — velmi Spatng, 5 —
neumim posoudit)

1 2 3 4 5
a. Urover ubytovacich sluzeb O O O O O
b. drove ubytovacich sluzeb O O O O O
c.dostupnost stravovacich sluzeb O O O O O
d.dostupnost ubytovacich sluzeb O O O O O
e. dostupnost informaci o tomto regiohu O O O O
f. dopravni dostupnost O O O O O
g. nabidka kulturniho a sport. vyziti O O O O O
h. p&e ocistotu a psadek O O O O O
i. nabidka dalSich sluzeb pro turisty O O O O O
j. trovei téchto dophkovych sluzeb O O O O O
12. Jste
O muz
O Zena

13. Do jaké z nasledujicickkovych skupin séadite?

O do 26 let

O 27-35let
O 36 -50 let
O 51-60 let
O 61 avice let



14. Jaké je vaSe nejvySSi dosazeneéhand?

zakladni

stredni bez maturity
stredni s maturitou
vysSi odborné
vysokoskolské

OooOoOooo

15. Odkud pochazite? (kraj, z&mn



Priloha 2

Fragebogen fiir die Besucher SuSice

Hallo, ich heisse Jan Krgjund bin ein Student an der Studbdhmischen Unitérii

Budweis. Ich bitte sehr Sie um, dieses Fragebofjemaeine Diplomarbeit auszufillen.
Das Ziel dieses Fragenbogens ist festzustellen, 8igSice von Touristen
wahrgenommen ist. Basierend auf lhre Antworten eerd/on der Analyse der

Intensitat des Tourismus in SusSice verarbeitet ererd

Vielen dank fur IhreAntworten.

1. Was ist der Hauptgrund Ihres Aufenthaltes irselieRegion? (Wahlen Sie bitte nur

eine Antwort aus)

Wassersportarten

Angeln

Radtourismus, Tourismus

Natur, Landestourismus

Atraktivitat des Kulturangebotes, die Sehenswiireliggx
Besuch der Bekannten oder Verwandten

Kultur- und andere gesellschaftliche Ereignissetedraltung
Besuch der Sportveranstaltungen

Sonstiges, schreiben Sie aus

OoOooooood

2. Wieviel mal haben Sie diesel Gebiet besucht?

O Einmal

O Zweimal
O Dreimal

O Mehrmals

3. Haben Sie vor, diesel Gebiet wieder zu besuchen?
O Ja

O Nein
O Ich weiss nicht



4. Wie lange haben Sie in der angegebenen Lokagtétracht?

1 Tag

2-4Tage

5-7 Tage

Mehr als eine Woche

oood

5. Welches Verkehrsmittel haben Sie benutzt, umhbrezu kommen?

Das Auto

Das Fahrrad

Das Omnibus mit einer Gesellschaftsreise
Den Zug

Das Omnibus — Linienleitung

Sonstiges, schreiben Sie aus...........

OoOOooOood

6. Wann besuchen Sie diese Lokalitat am ofsten?

O Im Frihling
O Im Sommer
O Im Herbst
O Im Winter

7. Sie reisen:

O Alleine

O Mit dem Partner
O Mit der Familie

O Mit den Freunden

8. Wirden Sie hier mehr Méglichkeiten zum Freizgibringen empfangen?

O Ja
O Nein
O lch weiss nicht

9. Beim Besuch der angegebenen Lokalitat nutzedi8iBienste der gastronomischen
Einrichtungen:

Immer
Manchmal
Selten

O
O
O
O Nie



10. Beim Besuch der angegebenen Lokalitat nutzenlig§iUnterkunftsdienste:

Immer
Manchmal
Selten

Nie

oood

11. Wie wirden Sie bewerten: (1 — sehr gut, 2 —3utschlecht, 4 — sehr schlecht, 5 —
ich kann se nicht bewerten)

a. Niveau der gastronomischen Dienstleistungen

c. Erreichbarkeit der gastronomischen Dientslegumn
lo 2o0 3o 4o 5o

d. Erreichbarkeit der Unterkunftsdienstleistungen

f. Verkehrszuganglichkeit
lo 2o0 3o 4o 5o

g. Angebot des kulturellen und sportlichen Legend

I. Preisniveau der Dienstleistungen

1o 20 3o 40 5o



12. Sie sind:

O Ein Mann
O Eine Frau

13. In welche Alterskategorie gehoren Sie?

Bis 26 Jahre
26 — 35 Jahre
36 — 50 Jahre
51 — 60 Jahre
61 und mehr

oooOoogao

14. Wie ist Ihre erreichte Ausbildung?

Grundschule

Mittelschule ohne Abitur
Mittelschule mit dem Abitur
Fachoberschule
Hochschule

oooOoogao

15. Woher kommen Sie? (Region, Land)



Ptiloha 3

Questionnaire for visitors of SuSice

Hello, my name is Jan Krdjand | study at the University of South Bohemia gské
Budgjovice. | would like to request you for a coopeuatin filling this answer sheet for
my diploma work. The target of this questionnaisetd determine how SusSice is
perceived by tourists. Based on your answers,litb@ipossible to make the analysis of
intensity of tourism in SuSice region and potenteadlommendations to improve current

situation.

Thank you very much.

1. What is the main reason of your stay in thisae® (Choose only, one answer,
please)

Watersports

Fishing

Cyclotourism, hiking

Nature, rural tourism

Culture, sights

Visitation of your friends or relatives

Cultural or other social events, entertainment
Sports actions

Other, give an example

OoOooooood

2. How many times have you visited this region?

O First time

O Two times

O Three times

O More than three times

3. Are you thinking of some other visitation ofghiegion?

O Yes
O No
O |don’t know



4. How long do you plan stay here?

1 day

2 — 4 days

5 -7 days

More than a week

oood

5. You have get there by:

A car

A bicykle

A signy-seeing coach
A train

A line link

Other, give an example

OoOOooOood

6. What is the season you are comming here the ofiest?

Spring
Summer
Autumn
Winter

oood

7. Who did you come with?

Alone

A partner
A family
Friends

oood

8. Would you be glad for more possibilities of sghewy your time in here?

O Yes
O No
O ldont know

9. Do you eat in the restaurant here?

Always
Occasionally
Rarely
Never

O0O0Ond



10. Do you sleep in hotels, camps, etc. here?

O Always

0 Occasionally
O Rarely

O Never

11 Mark every letters: 1 — the best, 2- good, &d, 4 — worse, 5 — I'm not able to say

1 2 3 4 5
a. level of restaurants O O O O O
b. level of accomodation services 0O O O O O
c. availability of restaurants O O O O O
d. availability of accomodation services O O O O
e. availability of information O O O O O
f. traffic accessability O O O O O
g. possib.of cultural and sports facilities 0O O O O
h. order and cleanliness O O O O O
I. offer of other services for tourists O O O O O
j- level of these services O O O O O

12. The respondent is:

O Male
O Female

13. Respondents are in a group:

O Younger than 26
O 27-35

O 36-50

O 51-60

O

More than 60
14. What is your education?

Primary school

No GCEs

Completed GCEs

Advanced vocational training
University

OooOoOooo

15. Where are you from? (region, land)



