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JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta:

Studijni obor:

Vedouci bakaldrské prdce:
Katedra:
Nazev bakaldiské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho napinéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Eva PerFinova

Rehabilita¢ni — psychosocialni péée o postizené déti, dospélé a
seniory

PhDr. Lenka Mathova

katedra socialni prace

Stigmatizace osob s duevni poruchou

1. Mimofadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite&né a prospéiné

4. Standardni Groveii

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
2. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl ¢asteé¢né naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi&ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobrdi, pouZity nejnovéjSi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

o NS —

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalafské préce:

1. Mimofadné, funk&ni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze ptili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobri
3. Ptijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

c¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhowvujici
Zasadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dalsf hodnoceni:

Téma bakalafské prace je aktudlni v socidlni praci. Teoreticka &ast prace je logicky &lenéna do
Sesti kapitol. V prvnich dvou kapitolach studentka popisuje dusevni zdravi a duSevni poruchy.
Tieti a Ctvrta kapitola je vénovéna historii péfe o duSevnZ nemocné a postaveni osob
sdudevni poruchou ve spole€nosti. St&Zejnimi kapitolami je 1.5 Socidlni prace s lidmi
s dufevnim onemocnénim a 1.6 Stigma, stigmatizace a destigmatizace. Studentka vyuZiva
nejnové;jsi dostupné zdroje, na které fadng& odkazuje.

Cile prace a dv& vyzkumné otdzky studentka formuluje na s. 36, kde déle specifikuje osm
diléich vyzkumnych otdzek vztahujicich se ke stanovenym vyzkumnym otizkiam. Metody a
techniky sbéru dat jsou popsiny zmého pohledu srozumitelng, stejng tak charakteristika
zkoumaného souboru a realizace vyzkumu (s, 37-39).

Kapitola Vysledky (s. 40-61) je logicky &len&na a dobfe se v ni orientuji. Jako pfehledné
hodnotim Shmuti vysledki k diléim vyzkumnym otdzkam. Kapitola Diskuse je pfehlednd
a {lenénd na dv& podkapitoly. Autorka diskutuje s odbornou literaturou a nachézim zde
autor¢in nézor, ktery je argumentainé podpofeny.

Sle¢na Eva Pefinova konzultovala a pfistupovala k psani prace samostatné a aktivn&. Jako
vedouci préce ocefiuji jeji osobni zaujeti pro téma stigmatizace osob s dudevni poruchou,
které neni lehké zpracovat. Jako velké pozitivum hodnotim piinos bakalafské prace do praxe.

Prace splfiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobf¥e
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé prace:
V jakych oblastech jsou dotdzani/dotizané komunikaéni partnefi/partnerky s dufevni
poruchou stigmatizovini/stigmatizoviny?

Datum: 04. 06. 2015 Podpis vedouci bakaléiské prace........ /.. £.5.. / .......



