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Jméno a prijmeni studenta. Jakub Bobocka

Studijni obor: Socialni prace
Vedouci bakaldrské prace:  Mgr. Veronika Bene$ova, Ph.D.
Katedra/ ustav: Usv
Nazev bakalarské prace: Socialni dopad sebeposkozovani u mladych lidi
Volba tématu: 1. Mimoridné aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni Groveri
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Origindlni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura préce:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimofadné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentac¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy bakalaiské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préaci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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. Vyborna

. Velmi dobra
. Piijatelna

. Nevyhovujici

Formalni stranka:
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagidtorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):

>3% shody

Zasadni piipominky k bakalafské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Cdstem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

PiedloZena prace popisuje socialni dopad sebeposkozovani u mladych lidi.

Prace se vyznaduje piehledné zpracovanou teoretickou &asti, veetné€ logického fazeni Casti
prace. Napf. student uvadi v teoretické &ésti prace jak sebeposkozovani v souvislosti s obory
jako je psychologie, tak v souvislosti se socialni praci. Student se vénuje i pii¢inam, rizikim i
procesiim s nim souvisejicich. Student uvadi nejast&jsi socidlni oblasti v 7 prehlednych
okruzich.

Cilem préace bylo zjistit socidlni oblast, na jakou ma sebeposkozovani nejveétsi vliv a zjistit,
jaké jsou tendence k sebeposkozovacim procesim a jaké jsou zpusoby projevu
sebeposkozovani.

Student zvolil kvalitativni vyzkumnou strategii, za pouZiti polostrukturovaného rozhovoru,
které predchazel predvyzkum. Podminkou pro zafazeni komunikaéniho partnera do vyzkumu
byla praxe v oboru.

V kapitole vysledky piehledné znazortiuje data z rozhovoru.

V kapitole Diskuse student ziskané vysledky srovnévé s vlastnim nazorem a s nazorem
odbornikit zabyvajicich se touto tématikou. Zde bych uvitala vice zdroji a trendi ze
soudasnosti, ze socialni oblasti a s ni spojenymi riziky, ale jak téma v zavéru student popisuje,
multidisciplinarni tymy v n&kterych oblastech jesté nejsou na takové trovni spoluprace, jaka
by byla Zadouci. Pestoze dusledky jsou Casto fatalni.

Praci bych doporuéila rozsifit na diplomovou a zde se jiz soustfedit a uchopit obecné zavéry a
doporuceni z této prace na jednotlivé konkrétni oblasti.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2. e
Navrhovan4 klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfte
3. dobte /
4. nevyhovél ‘ /
Otazka k astni obhajob¢ prace: d

Co vam do pr iho Zivota pfinesla toto téma. '
Datum:...... e 'ij Podpis vedouciho bakalaiské prace.... ,.fé ...........................



