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Hlediska hodnoceni

Obsahova urovern prace

Formulace cilt:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany cile nejsou korektné formulovany
Struktura prace odpovida cilim:
1 2 3 N
zcela odpovida neodpovidd
Jednotlivé casti prace:
1 2 3 N
jsou pro celek podstatné nejsou podstatné
Teoretickd a empiricka ¢ast prace jsou:
1 2 3 N
provazané neprovazané
Naplnéni cilt prace:
1 2 3 N
cile prace naplnény nenaplnény




Zvolené metodologické reseni:

odpovida cilim prace

Zpusob zpracovani

Adekvatni poutziti vyzkumnych metod, metodickych postupti:

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

pfiméreny a jasny

Uroven interpretace a diskuze k feSenému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve vsech svych ¢astech
pfimérené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouzitych zdroja:

zdroje jsou aktudlni

Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahrani¢ni
zdroje

Relevance a validita zdroja:

relevantni

Citacni norma:

zcela dodrzena

1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
Prace se zdroji
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N

neodpovida ciliim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostatecnd

nékteré ¢asti prace nejsou dostatecné
dopracované, dokoncené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktualni

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodrzena



Stylisticka vyspélost:

odpovida urovni odborného stylu

Gramaticka uroven:

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouziva vyborné

Rozsah prace:

odpovida

Prace obsahuje poZadované naleZitosti:

obsahuje

Graficka uroven prace:

vyhovuijici

Struktura a clenéni prace:

vyhovuijici

Jazykova uroven prace

1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N

1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N

Dalsi hodnoceni

neodpovida poZadované urovni

obsahuje velké mnozstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovidd stanovenym pozadavkim

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

Studentka predloZila velmi povedenou praci, ze které je citit mnoZstvi investovaného ¢asu a snahy.
V pribéhu celé tvorby prace postupovala samostatné a dostudovavala znalosit nad ramec bakalarského
studia, které ndsledné spravné vyuzivala.

Celou préci hodnotim velmi kladné, teoreticka cast je pojatd komplexné, zpracovava témata dllezita pro
vyzkum a vyhyba se rozvleklym a obecnym tUvod(im. Vytknout se daji drobné gramatické a stylistické
nepresnosti (napr. Univerzité of Harvard - str. 10) a chybéjici mensi kapitola, ktera by plynuleji vytvoftila
prechod mezi teoretickou a praktickou ¢asti prace. Tyto nedostatky jsou ovsem pouze stylistického razeni.
Jedinym vétsim nedostatkem teoretické ¢asti je z mého pohledu chybéjici odvaha vystavit citované autory
kritice. Pfikladem muze byt kapitola o sextingu, ve které studentka uvadi tfi definice sextingu od tfi rznych
autoru. Definice Streichmana (2011) je ovSem jiZ velmi zastarald a neodpovida dnesnimu odbornému




pohledu na sexting. Tento fakt v kapitole oviem neni viibec zminén. V celkovém vyznéni prace se vSak
jednd o zcela zanedbatelny nedostatek.

Empiricka ¢ast prace popisuje vyCerpavajicim zplsobem pribéh celé tvorby dotazniku. Studentka
realizovala celkem tfi sbéry dat pro rlizné verze dotaznikd s celkovym pocétem respondentd pres 500.

V radmci studie zcela samostatné pocitala exploracni i konfirmacni faktorovou analyzu a vhodné
interpretovala ziskané vysledky. Cil prace je stanoven naprosto adekvatné a hypotézy jsou z néj vyvozeny
logicky. | pfesto ovsem prace s hypotézami tvofi jedinou vétsi chybu celé prace. Podle formulace hypotézy
H2 by pro prijeti hypotézy bylo nutné, aby mezi sebou mély vSechny polozky v dotazniku pozitivni korelaci.
Ziskana korelac¢ni matice ovsem neukazuje korelace mezi vSemi polozkami. Studentka i tak hypotézu H2
pfijima. V praci tedy doslo k chybnému rozhodnuti o hypotéze. Z mého pohledu mohlo oviem dojit pouze
ke Spatné formulaci hypotézy, jsem tak zvédavy, jak se studentka k tomuto problému vyjadfi u obhajoby.

Zaveéry dosazené z exploracnich a faktorovych analyz jsou ovsem logické a spravné a studentka
odpovidajicim védéckym postupem prosla pres tvorbu dotazniku z vychozi teorie az do funkéni podoby
dotazniku, ktera sice neodpovida zcela teoretickému vychodisku, ale splfiuje vSe podstatné pro to, aby
mohl byt dotaznik pouzivan. Studentka vSe vhodné komentuje v diskuzi a také objektivé uvadi limity celé
prace.

Celkové se jedna o velmi povedenou praci, které bych vytkl pouze praci s hypotézou H2 a chybéjici odvahu
vymezit se proti existujicim autorlm pfi praci se zdroji. Velmi rad bych na obé témata slysel reakci u
obhajoby bakalarské prace. | tak ale mohu s ¢istym svédomim navrhnout hodnoceni vyborné

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobie nevyhovél/a

Prace spliuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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