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Hlediska hodnoceni

Obsahova uroven prace

Formulace cilu:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany I:' IE I:' I:' cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida cilim:

1 2 3 N
zcela odpovida I:' IE I:' I:' neodpovida

Jednotlivé casti prace:

1 2 3 N
jsou pro celek podstatné I:' I:' IE I:' nejsou podstatné

Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:

1 2 3 N
provazané I:' IE I:' I:' neprovazané

Naplnéni cilti prace:

1 2 3 N
cile prace naplnény I:' I:' IE I:' nenaplnény



Zvolené metodologické reseni:

odpovida cilim prace

Zpusob zpracovani

O X OO

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postupt:

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny

00RO

00RO

Uroven interpretace a diskuze k Fe§enému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve vSech svych ¢astech
pfimérené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouzitych zdroja:

zdroje jsou aktualni

Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahranic¢ni
zdroje

Relevance a validita zdroju:

relevantni

Citacni norma:

zcela dodrzena

0JO0XO
00RO
OR OO0
OR OO0
al=uln
X000

00RO

neodpovida ciliim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré ¢asti prace nejsou dostatecné
dopracované, dokoncéené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodrzena



Stylisticka vyspélost:

odpovida urovni odborného stylu

Gramaticka uroven:

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouZiva vyborné

Rozsah prace:

odpovida

Prace obsahuje pozadované nalezitosti:

obsahuje

Graficka uroven prace:

vyhovuijici

Struktura a clenéni prace:

vyhovuijici

0O RO
sl=Juln
0JO0XO
0JO0XO
0JO0®O
OR OO0

0JO0XO

DalsSi hodnoceni

neodpovidd pozadované Urovni

obsahuje velké mnozstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovida stanovenym pozadavkim

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

Vysledky).

Teoreticka ¢ast prace predstavuje koncepci a zdkladni teorie hodnot a well-beeingu, kde se blize zaméruje
na teorie pouZité ve vyzkumné ¢asti. Vyuziva relevantni zdroje, pficemz vétsina zdroja starsiho data jsou
stdle klicovymi teoretickymi podklady a jsou pro Ucely prace podstatné. Prace neobsahuje vyznamné
mnozstvi gramatickych chyb, stylisticka Uroven prace je primérna, avsak obsahuje vyrazny pocet chyb v
citacnim stylu (tyka se to citaci v textu, seznam literatury je zpracovan uspokojivé). Prace obsahuje
mnozstvi odbornych pojm( v anglicting, a to i tehdy kdyzZ je dostupny jejich cesky preklad - coz je pfijatelné
v pfipadé graf(, ale nikoliv pfi jejich popisu pojm{ v textu.
Empiricka ¢ast neni vhodné strukturovand, nejsou rozdéleny jednotlivé kapitoly (Cile prace, Metodika,

Student formuluje vyzkumné otazky o vztahu mezi vyuzitymi dotazniky, které adekvatné zodpovida pomoci
vicecetné korelace. Druha VO na "rozdily u student( vysokych skol" je pfilis obecna a bylo by vhodné ji




doplnit dil¢imi vyzkumnymi otazkami (¢i pfimo hypotézami stanovenymi na zakladé dosavadnich
poznatk(), kde by byly stanoveno a zdlivodnéno, jaké sociodemografické proménné budou ve vysledcich
zpracovany.

Vysledky popisuji zakladni deskriptivy souboru a testuji multikorelace mezi dotaznikem hodnot a dalSimi
vyuzitymi nastroji, ktery je statisticky zpracovan uspokojivé. V druhé ¢asti student srovnava vysledky
vyuzitych testll mezi pohlavim a na zakladé pracovni ¢innosti, kde jsou vSak prezentovany pouze hodnoty
koeficientu rozdilové ho testu a nejsou popsany deskriptivy jednotlivych skupin, bez informaci, ktera
skupina dosahovala vyssich hodnot. Vysledky jsou celkové popsany a interpretovany nedostatecné,
obsahuji pouze rekapitulaci koeficientl bez doprovodného komentare, coz spolu s nadmérnym vyuZivanim
zkratek a slu¢ovanim $kal dotaznikl do jedné tabulky znesnadnuje nezasvécenému ¢tenafi porozuméni.

V ¢asti diskuze student vyuziva empirické poznatky o zkoumaném tématu, které jsou velmi podrobné,
avsak propojeni s vlastnimi vysledky je vSak pfilis obecné a znesnadnuje tak pfimé srovndni. V praci tak
chybi stru¢né a prehledné shrnuti vlastnich zjisténi, které by slo nad Uroven statistickych vysledk.

Celkovy rozsah prace odpovida standardim kladenym na tento typ prdce, ale obsah teoretické a empirické
prace neni rovnomérny — v kapitole teorie je extenzivni popis teorii, které nejsou vyuzity dale a naopak
kapitola vysledky je velmi strohd, pficemz nevyuZivd moznosti poskytovanych ziskanymi daty a zaroven
neobsahuje nékteré klicové informace, které by umoznili ¢tenafi jejich dalsi vyuZiti a navaznost.

Na zakladé vysSe uvedeného dil¢iho hodnoceni navrhuji klasifikaci dobfe a k obhajobé doporuduji zaméfit se
na blizsi propojeni konkrétnich vlastnich vysledk( s dostupnymi empirickymi poznatky.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobie dobre nevyhovél/a

[] [] X []

Prace spliuje zakladni pozadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:

ANO NE

X []

Datum: 22.8.2022 Podpis vedouci/ho prace:







