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1. Formulace cil( prace

Hodnoti se Uvod do FeSeni problematiky, tedy zdlvodnéni potfeby feSeni prace a
srozumitelnost vytyéenych cill:

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (od{ivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Cile prace jsou formulovany jasné Gvod do problematiky je pojat komplexné se specialnim zamé&fenim na
raky. Téma jako takové navazuje na predchozi studie chovani bezobratlych Zivogichli obecné a prohlubuje
nase znalosti o0 komunikaci této Zivo¢isné skupiny a dopadu na chovani véetné matefské péte a vztahu
matka-potomek.




2. Zplsob feseni prace

Hodnoti se zvolend metodika prace véetné statistické analyzy dat (vhodnost, srozumitelnost,

relevantnost, komplexnost), u prehledové prace pak predeviim zvolend obsahova struktura a
&lenéni prace, zplsob pojeti pfehledové prace.

Hodnoceni (znamka): ®1 O 2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Metodika byla stanovena v souladu s metodickymi postupy vyuzivanymi ve v&deckych publikacich. Je
srozumitelnd, statisticka analyza je dostateéné robustni a relevantni.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatuie, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vyt&Zovani informaci, zplisob popisu vysledki a jejich
srovnani s dal$imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavérd.

Hodnoceni (znamka): ®1 O 2 O3 O4

KomentéaF k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Autor prokazal dobrou orientaci ve védecké literaturfe, zpracovava, interpretuje a cituje relevantni zdroje a
zdroje dostateéné& aktualni. Vysledky jsou popsany srozumitelné. U grafli a obrazkl by bylo lepsi doplnit
popisky i o druhovy nazev modelového raka, jelikoz tyto popisky maji byt samovysvétlujici. Jedna se vSak o
drobny detail, ktery jisté bude v navazujicim védeckém ¢&lanku opraven a na nezpochybnitelnou kvalitu celé
prace nema tato poznamka vliv. Autor dobfe srovnava ziskané poznatky s pfedchozimi vysledky a spravné
vyvozuje vlastni zavéry.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, grafickd Uprava prace, pfehlednost, Uroveri jazykového
zpracovani, dodrZovani citaéni normy, kvalita grafl a obrazkd atd.

Hodnoceni (znamka): O1 ® 2 Os O4

KomentaF k hodnoceni (odilvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Predlozena diplomova prace spliiuje po formalni strance poZzadavky dané univerzitou. Drobné nesoulady se
najdou v citované literatufe, kde neni dodrzen jednotny format (napf. nazvy ¢asopisti velkymi pismeny,
zkratky/plné nazvy tasopisl atd.). V textu je obsaZzeno i nékolik gramatickych chyb (pfedevsim se jedna o
shodu pfisudku s podmétem). Celkové hodnotim Upravu a format jako vyhovuijici.

5. SplInéni cilG prace
Srovnavaji se vysledky prace s vytyéenymi cili a zadanim prace.
Hodnoceni (znamka): ®1 O2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Cile prace byly jednoznaéné naplnény a ziskané vysledky jsou velice hodnotné. Jisté se da konstatovat, Ze
zjisténé vysledky pfed&ily otekavani.




6. Formulace zavéra prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérd a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (v&deckym nebo
informad&nim).

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O4

Komentai k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). KomentaF je povinny.

Zaveér je formulovan jasné a koresponduje se zjisténymi vysledky. PiedloZzena prace pfinesla velice zajimava
zjisteni, ktera maji velky publikaéni potencial a jisté poslouZi jako zaklad pro sérii navazujicich experimentdl. V
tomto ohledu je tato DP znaéné nadstandardni.

7. Odborny pfinos prace
Hodnoti se vyuZiti prace pro dany obor, jeji védeckost &i odbornost.
Hodnoceni (znamka): @® 1 02 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Jak zmifuji vySe, védecky pfinos prediozené diplomové prace je nezpochybnitelny a prezentované vysledky
jsou zajimave pro védeckou komunitu obecné&. Data maji dobry potencial pro védeckou publikaci.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (8) vyborné Doporucuji praci k (e ano
O velmi dobfe obhajobe: O ne
(O dobie

(O nevyhovél(a)



‘ l Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1 T S o .

(p:\Zn:é) obhajo Nejbliz8imi pfibuznymi rakl jsou humfi a humfici. Myslite si, Ze je mozne
podobné chovani mladat vysledovat i u téchto desetinohych korysa?

Otazka k obhajobé 2 . . o . L ]

(povinné) J Jednim z typ( sociality je eusocialita. Je zndma i u desetinohych kory§a?

Dalsi pfipominky, vyjadreni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dal$imu
vyuziti:

(nepovinné)
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