el
SN e 2]

Posudek oponenta bakalarské prace

Katedra: Gcetnictvi a finance

Student: Jitka PapouSkova

Studijni obor: Ucetnictvi a finanéni ¥izeni podniku

Nazev bakaldarské prace: Zaméstnanecké vyhody z hlediska ucetnictvi a z hlediska danového systému
Oponent bakaldrské prace: ing. Jan Pasek

Povolani oponenta: ekonomicky reditel

Hodnoceni prace:

Volba tématu prdce a jeji vpznam: (1) vysoce aktudlni a vyznamné téma

Komentai: Téma je vysoce aktualni zvlast' v dnesni dobg, kdy pfevazna ¢ast zameéstnancli ma vSeobecné povédomi
minimalné o nejrozsitenéjsich zaméstnaneckych benefitech, jako jsou piispévky na stravn€, penzijni a zivotni
pojisténi. PFi urCovani jaké benefity zaméstnancim poskytnout jsou rozhodujici jak mozZnosti zaméstnavatele tak
pozadavky zaméstnanct, ale také posouzeni dopadi z hlediska danové legislativy. To vSe s védomim, Ze jde o
nenarokovou slozku, kterd ma mit pozitivni motivujici efekt. Proto mé zvolené téma velice zaujalo predevsim
provedenym pruzkumem, samoziejmé kladem je i teoretickd Cast.

Formulace cilii prdace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany

Komentat: Cile byly formulovany tak, aby vysledna prace méla smysl a vypovidaci hodnotu.

Metodika zpracovani: (1) velmi vhodné zvolena a formulovéana

Prdce s daty a informacemi: (1) pouzita data aktualni, informace relevantni a spravné zpracované

Komentai: Jak ¢ast odborna tak vlastni prizkum obsahuji aktualni data.

Celkovy postup Feseni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky

Komentat: Autor se v problematice dostatecné orientuje a zejména v oblasti danové legislativy témer az s profesni
rutinou. Neni nijak jednoduché v dobé neustalych zmén legislativy udrzet si aktualni piehled.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrzel naprosto spravné cita¢ni normu

Komentat: Odborna Cast je zpracovana dobfe, autor vychazi predevsim z platné legislativy, pokud je citovan jiny
autor, pak citace odpovidaji CSN ISO pro bibliografické citace.

Uroveii jazykového zpracovidni: (1) prace je jazykove naprosto spravné zpracovana

Komentai: bez pfipominek

Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (1) autor ma Siroky pojmovy aparat a umi ho pouzivat
Komentai: Prace je formulana srozumitelné, stejné tak komentafe a interpretace zjisténych vysledku.
Formadlni zpracovani - celkovy dojem: (1) prace je formaln& naprosto v potadku, celkovy dojem je vyborny

Komentai: Jak textova ¢ast tak graficka uprava jsou po formalni strance naprosto v poradku, vysledek odpovida
profesionalni studii.



Splnéni cilii prace: (2) cile prace vcetné dil¢ich byly spInény

Formulace zavéri prace: (2) zavéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi vyuZiti

Komentat: Je pochopitelné, Ze rozsah prizkumu je limitovan moznostmi autora, ale zvoleny postup byl spravny.
Jak pruzkum v konkrétni spolecnosti tak i kontrolni vzorek oslovenych zaméstnancti v jinych spolec¢nostech ukazal
téméf shodné vysledky. Z tohoto pohledu 1ze konstatovat, Ze cil prace byl splnén, vysledky maji svou vypovidaci
hodnotu a Ize s nimi dale pracovat.

Odborny pfinos prdce a jeji praktické vyuziti: (1) prace je po odborné a praktické strance velmi dobie vyuzitelna
Komentaf: Zdarila prace po strance formalni i obsahové, ktera ma i pro laika vysokou sdélnou hodnotu. Lze ji

vyuzit jako zakladni studii, jakési voditko pro pracovniky managementu v podnikatelské sféie. Pochopitelné ze
dalsi vyvoj v oblasti zaméstnaneckych benefiti bude hodné zélezet i na zménach legislativy.

Celkové hodnoceni prace

Navrh hodnoceni prace znamkou: vyborné

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé

Otdzka 1: Jakym zplsobem zabranit, aby zaméstnanecké vyhody plnily v dlouhodobé&jsim horizontu stale stejny
motivujici efekt a nebyly po ¢ase zaméstnanci vnimany jako samoziejmou soucasti jejich ohodnoceni?

Otazka 2: V piipadg, Ze nelze v konkrétni firmé pfijmout Vami navrhované feSeni flexibilniho systému, jak co
nejlépe vyuzit fixni systém vyuzivani zaméstnaneckych vyhod aby plnil co nejlépe svou motivacni roli?
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