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Hodnoceni prace

1. Vyznam a naro¢nost tématu 2.0

Poznamka: Toto téma je svou naro¢nosti zajimavé. Je zapottebi, aby autorka uméla pracovat
z mirné rozSifenymi matematicko-statistickymi metodami, které praci pridavaji na své hodnoté
v jeji vyzkumné Casti.

2. Logicka struktura prace 1.0

Poznamka: Prace je velice logicky usporadana, kde jednotlivé ¢asti a kapitoly na sebe
navazuji. Pfedmét zkoumani a stanoveny cil prace autorka podepfela dostateénym
matematicko-statistickym aparatem.

3. Naplnéni cile prace 1.0

Poznamka: Cil prace neni oficialné nikde stanoveny, autorka ziejmé zapomnéla vlozit
zadavaci list nebo oficialni cil do textu. Podle cile, ktery autorka uvadi v kapitole 5.1 Hlavni cil
prace, muzeme fici, Zze k jeho naplnéni doslo.

4. Metodicky postup 1.0

Poznamka: Metodika prace je zcela v pofadku, i kdyz autorka neuvadi obecné metody, podle
kterych praci zpracovavala. V metodice se objevuji vzorce, které jsou vyuzity pro jednotlivé
vypocty, kterymi se autorka snazi o dosazeni vlastnich zavéra.

5. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pfinosu 1.0

Poznamka: Teoreticky ramec autorka podlozila patficnym textem, kde zachycuje vse
podstatné k této feSené problematice.

6. Prakticky pfinos prace 2.0

Poznamka: Prace je z hlediska vyuzitelnosti v praxi spi$e jako urlity mozny navod jak
investice zhodnotit. Tuto problematiku Ize zpracovat vice do hloubky, coz je z hlediska praxe
pfevazné pozadovano.

7. Prace s literaturou 2.0

Poznamka: Odborna literatura je v praci obsazena na dostatec¢né Grovni, ale autorce bych
doporucil nastudovani odbornych ¢asopiseckych zdroju, pfispévku z konferenci, které by
praci pfidali na jeji urovni.

8. Formalni stranka 2.0

Poznamka: V praci se vyskytuji obcasné riznorodé okraje textu, které jinak v pofadku
zpracované praci z hlediska formalnich pozadavkl zbyte¢né Skodi.

Zaver



Hodnoceni prace znamkou: vyborné
Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky

Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace
Pfinosy a pfipominky jsou uvedeny v hodnoticich kritériich vySe.
Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi

Cim si vysvétlujete rozdilnou rizikovost pfi investovani do terminovaného vkladu (0 %) a
podilového fondu (1,94 %)?

Datum: 26.04.2017 Podpis oponenta bakalarske prace



