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Hodnoceni bakalafské/magisterské prace *

Stupen hodnoceni
Kritérium hodnoceni stupefi A B C D
oznacte kfizkem & 4 vviadreni
( ) Ciselné vyjadreni 1 5 3 4
splnéni formalnich nalezitosti kvalifika¢ni prace «
vlastni postoje a hodnoceni «
metodicka uroven zpracovani «
uroven prace s odbornou literaturou a rozsah «
odbornych zdroja
stylisticka a jazykova uroven «
odborna uroven projektové*/vyzkumné* Casti «
prace teoreticko -projektové*/wyzkumné*(A)
vazba obsahu teoretické ¢asti prace na cast «
praktickou **
odborna droven technického provedeni prakticke i i i i
casti prace **
odborna droven vytvarné vyjadifovacich prostfedk i i i i
praktické casti prace ** (A)
tvardi aroven praktické casti prace ** i i i i
uplatnéni prace v praxi / vyuce (A) «
Celkové hodnoceni bakalafské-/ magisterské «
prace*




Struc¢né verbalni hodnoceni bakalafské/ magisterské prace: *

Diplomovou praci Sandry Harazinové lze obecné zhodnotit jako pfinosnou,
obsahové vyvazenou a v neposledni fadé formalné kultivovanou. Cile vytéené
diplomantkou v pocatcich zpracovavani kvalifika¢ni studie byly bezesporu
dosazeny, a to adekvatnimi prostfedky respektujicimi vSechny atributy odborné
teoreticko-projektové studie. Kromé jiz zminéného, feknéme celkového
hodnoceni kladu predkladané diplomové prace, je nutné uvést také konkrétnéjsi
ddvody jejich pozitiv. Za mnohé lze zminit kvalitni artefakty vytvarného studia
skutecnosti v obrazové pfiloze prace apod. Kvalifikaci mizeme naopak vytknout
napfiklad obcasna stylisticka zavahani a jen drobné dil¢i obsahové nedostatky di
mozna invencnéjsi pristup k jednotlivym vytvarnym <dinnostem jako soucasti
projektu. Struktura prace je pomérné logicky clenéna a graduje v neméné
kultivovany prakticky vystup - projekt, adekvatné prezentovany v obrazové
dokumentaci. Pravem vedouciho diplomové prace je téz moznost zhodnoceni
pfistupu diplomanta k praci v pribéhu jejiho vzniku. Sandra ke své diplomové
praci pfistupovala vzdy odpovédné, poctivé a vneposledni radé také
s optimismem a nasazenim. Diplomovou praci Sandry Harazinové pokladam za
zdarilou a s radosti ji s hodnocenim - velmi dobre - doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1. Popiste problematické ¢asti v realizaci Vaseho projektu a pokuste se kriticky
zhodnotit prezentované zakovské artefakty.

Datum a podpis vedouciho/epenenta-bakalaiské/magisterské prace: *
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* nehodici se Skrtnéte
** vyplfiuje se pouze u prakticko-teoretickych praci
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