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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Perspektivy vodikovych pohonii a elektromobility

Kritéria hodnoceni prace

(dopliite vzdy prave jednu z moZnosti; A — vyborné, B — velmi dobte, C — dobfe, N — nevyhovél)

1. Odborna spravnost — znalost problematiky

(znalost feSené problematiky, specifické znalosti a schopnost je aplikovat na konkrétni problé
A
2. Vécné chyby
(téméf Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsahu pfimefené, Cetné, zavazné)
B
3. Struktura prace
(logicka ndvaznost, vnitini vyvaZenost) A
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostate¢ny, nedostate¢ny) B
5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cilu
(ptvodni vysledky, tvarci kompilace, jednoducha kompilace, neptinosné) A
6. Prace s literaturou a dalSimi informa¢nimi zdroji C
(vybér, spravna citace, pouZiti, dodrzovani bibliografickych norem)
7. Graficka a formalni troven: B
(vyborna, priimérnd, dostacujici, nevyhovujici)
8. Jazykové a stylistické zpracovani: C
(vyborné, primérné, dostacujici, nevyhovujici)




Slovni vyjadieni, komentaie a pripominky oponenta bakalaiské prace:

PtedloZend bakaladfskd prace se zabyva problematikou vodikovych aut a elektromobility. V teoretické
¢asti autor provedl resersi, v niZ se zaméfil na princip obou typl pohonti a jejich uZiti, v praktické ¢asti
provedl analyzu rozsiteni elektromobild a vozidel na vodik a potfebné infrastruktury v celosvétovém
méiitku, v Evropé, v CR, popt. v okrese Ceské Budgjovice.

Préace ma velmi dobré uspotadani, je logicky ¢lenéna do kapitol a postihuje prakticky celou
vySe zmin€nou problematiku. Obsahuje vSak nékteré nepiesnosti v odborném vykladu, napt. chybné
tvrzeni o rovnomérném rozloZeni ndboje na povrchu vodie (str. 20°), $patné pojmenovany jev
elektrostatické indukce — elektrickd indukce je fyzikdlni veli¢ina nikoli jev (str. 20'°), nebo nepfesna
formulace Faradayova zdkona elektromagnetické indukce (str. 20s.2). V praktické ¢4sti je poméerné
zdafile provedena analyza a jeji diskuse, snad jen obr. 47 na str. 51 mohl byt v diskusi podrobnéji
interpretovdn. Autor obCas pouZiva zkratky bez jejich vysvétleni, napt. EV v anglické ¢asti abstraktu,
nebo HPC (obr. 22 na str. 29 a obr. 39 na str. 46). Také vzhledem k rychlému soucasnému rozvoji tzv.
»zelenych* energii je tfeba brat urcitd tvrzeni pramene [31] z roku 2011 s velkou rezervou (napf.
tvrzen{ na str. 2115.13).

Préci s literaturou lze vytknou urcité nedostatky. Predné autor Casto pouZziva velké Casti textl
z jednotlivych pramend, tyto texty pak ndsledné pfeformuluje svymi slovy bez hlubsiho hledani
souvislosti, ¢i porovnani s jinymi prameny a ovéfeni spravnosti (viz napt. kap. 1.1.4, 1.1.5, 1.2.1).
Nekteré casti jsou témét doslova prevzaty z literatury (napf. kap. 1.2.6), nebo témét doslova pielozeny
z cizojazyénych pramend (napfi. str. 34 vkap. 2.1.1). Ocenit lze ale skutec¢nost, Ze autor velmi
disledné cituje prameny v seznamu pouzité literatury dle piislusné normy. V diskusi (str. 54;s5) se
hovoti o dokumentu o predikci a vyvoji vodiku v automobilovém primyslu, ale neni uveden odkaz na
tento dokument.

Po grafické a formdlnf strance je prace p€knd, obsahuje vzhledem k velkému rozsahu textu jen
malé mnoZzstvi pieklepti a formdlnich chyb (napf. 8', 26,, 325 aj.), snad jen kvalita nékterych

Vv,

pfevzatych obrazkli by mohla byt vyssi. Obr. 48 nema legendu vysvétlujici jednotlivé ¢asti obrazku.
V grafech v praktické ¢asti neni Uplné vhodné popisovédna svisld osa, lepSi by byl dlouhy text uvést
v legendé¢ obrazku a osu popsat pouze slovem ,,pocet a uvést nasobek, napt. v tis. ks, ¢i mil. ks, nebo
svislou osu vilbec neuvddét a kjednotlivym sloupctim dét popisky s pifslusnou hodnotou. Cisla
uvadénd v pramenech v fadech tisicti ¢i miliénl nelze doplnit nulami a uvadét bez fadu (str. 42 a 43).
Kromé vyse zminéného se objevuji i dalsi drobné chyby formalniho rdzu, jako napt. velky prazdny
prostor na koncich stranek (str. 35 aj.), absence mezery mezi ¢iselnou hodnotou a jednotkou (str. 101),
rozdéleni &iselné hodnoty a jednotky na konci Fadku (str. 417), nebo $patné umisténé indexy (Tab. 1 na
str. 17, nebo H, na str. 39). Nékteré odstavce jsou piili§ dlouhé, daly by se rozdélit na vice odstavci,
obzvlasté tehdy, pokud obsahujf informace tykajici se dvou nebo vice rtiznych témat.

Z hlediska jazykového a stylistického je prace dosti podprimérna. Autor se snazi vytvaret jiné
formulace se stejnym obsahem jako je v citovaném pramenu, ale ¢asto jeho formulace maji mirné
pozménény vyznam (napi. 136, 20!, 2056, 24!, 25 aj.). Objevuji se tak nesrozumitelné formulace,
krkolomna nebo velmi dlouhd souvéti, Spatné tvary slov v piislu§ném padu, hovorové vyrazy, Spatny
slovosled, chyby v interpunkci, ziména slov plnici vs. plnici, ale i hrubé jazykové chyby (7'¢, 127, 16,,
544, 5414 56'%). Kapitoly 2.1.4, 2.2.4 a Diskuse jsou psdny vyrazné& odlidnym stylem s v&t$im poctem

jazykovych neptesnosti, napt. ve shod€ podmétu s piisudkem.



I pres vySe uvedené nedostatky lze tvrdit, Ze v praci bylo dosaZeno vSech vytcenych cill,

spliiuje vSechny pozadavky kladené na tento druh kvalifika¢ni prace a doporucuji ji tak k obhajobé¢.

Piipadné otazky pii obhajobé a naméty do diskuze:

1. Jakému typu pohonu ze zminovanych ve Vasi prici byste v piipadé koupé automobilu dal

pfednost a pro¢?

2. Jaky predpoklddite na zakladé VaSich analyz a v souvislosti s globdlnimi zménami vyvoj

v oblasti vodikovych pohont a elektromobility?

Celkové hodnoceni prace: velmi dobie

(vyslednd znamka neni aritmetickym prumérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-li jedna polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt celd prace hodnocena jako nevyhovujici)

Stupent . . . . . <
Klasifikace vyborné velmi dobte dobte nevyhovél
A\ Cesk}’/ch Bud¢jovicich dne 15. 5. 2023 RNDr. Pavel Kfiz, Ph.D., v.r.

Podpis oponenta bakalatské prace



