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ANOTACE

Nazev tématu: Uroven slovni zasoby u zaku na zacdtku 1. ro¢niku zakladni Skoly.

Diplomova prace se zabyva urovni slovni zasoby u Zakl na zacatku prvniho ro¢niku
zakladni Skoly.

V teoretické ¢asti definuje pojem fe¢ a poukazuje na vztah feCi a jazyka. Zabyva se také
vyvojem feci v jednotlivych obdobich od narozeni po vstup do $koly a s tim souvisejici
Skolni zralosti a Skolni pfipravenosti. Zmifiuje se o testech pro vySetfovani feci
a zachycuje jazykové roviny. Zabyva se 1 opozdénym vyvojem fe€i a vyvojovou
dysfazii.

Prakticka ¢ast zjistuje dovednost vypravéni podle déjovych obrazkii a zkouma troven

verbalniho mysleni v Testu verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska.

ANNOTATION

Title: The level of vocabulary among first-year primary school pupils.

The diploma thesis deals with the level of vocabulary among first-year primary school
pupils.

The theoretical part defines the meaning of the term speech and points to the difference
between speech and language. It also mentions the developement of speech in different
periods of growing from birth till entering school and to this connected school maturity
and readiness. The thesis refers to tests of speech examination and gives a survey of
speech levels. It deals with retarded speech developement and evolutional dysphasis as
well.

The practical part discovers the ability of story telling according to pictures and studies

the level of verbal thinking with the help of Jaroslav Jirasek’s Test of verbal thinking.
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Uvod

Ja to cukrovam, gumim, stétkuju, lodi jsem jel po morovi,
teta mluvila spisovatelné, dédecek buma na bubinek,
kral ma kralovau a dudak dudovnu,
valec to utvrdloval, se peskuje a Broucci se modlily k Pambuchovi.
(Strasikova, 1999)

Zakladnim prostfedkem umoziujicim dorozumivani mezi lidmi je fe€. Spole¢né
s vékem u ¢lovéka roste i jeho slovni zasoba a fe¢ se zdokonaluje. V celkovém vyvoji
nasich komunika¢nich dovednosti zalezi také na naSem rodinném prostiedi, které nam
udava urc¢ity komunika¢ni model, pozdé€ji u kazdého odlisny. I proto je prvni tfida
pro dité¢ velkou zménou, uci se ¢ist, psat, pocitat a nahle se nachazi v Gplné jiném
prostiedi, nez na jaké bylo doposud zvyklé. Rostou naroky na samostatnost, urcitou
uroven slovni zasoby a fecového projevu. Dité, kterému chybi dobré zaklady, vnima
dochazku do Skoly jako stresovou situaci. Ale 1 pro ty lépe pfipravené predSkolaky
je zacatek jejich Skolni dochazky jednou z naro¢nych Zivotnich situaci.

Ve své diplomové praci se zabyvam pravé trovni slovni zasoby u Zaku na zacatku
prvniho ro¢niku zakladni $koly. Tohle téma jsem si vybrala také ztoho duvodu,
7e déti vnimaji svét kolem sebe tplné jinak nez dospéli. Pfi mych praxich v MS nebo
ZS meé vzdy fascinoval zplsob détského uvazovini a vyjadfovani myslenek
pro dospélého ¢asto nesmysluplnych. Dospély a dité popiSe stejnou véc stokrat jinak,
proto pro mé byla prace s détmi velkym pfinosem.

V teoretické Casti pojednavam o vztahu fe¢i a jazyka. Zmifuji se o rozvijeni feci
v jednotlivych obdobich od narozeni ditéte az po vstup do skoly a s tim souvisejici
Skolni zralosti a Skolni pfipravenosti. Zminuji se také o opozdéném fecovém vyvoji
ditéte a vyvojové dystazii.

V praktické ¢asti diplomové prace zjiStuji dovednost vypravéni podle déjovych
obrazkli a zkoumam uroven verbalniho mysleni z Testu verbalniho mysleni Jaroslava
Jiraska. U obou metod vychazim z Setfeného vzorku a porovnavam uroven slovni

zasoby u chlapci a divek.




1. REC A JAZYK

1.1. Vyvmezeni pojmu fe¢

Re¢ je nejdokonalejsi nastroj k vyjadfovani myslenek, je klicem k jejich vnimani
a umoznuje spolecensky styk. Spravna fe€ souvisi se spravnym myslenim, které vytvari
celého, uvédomélého ¢loveka. Red je nejslozitéjsi vykon vyssi nervové &innosti
a jakoZto mlada funkce podléha ¢astym porucham.

Neni ¢lovéku vrozend, ale kazdy se ji musi naucit napodobovanim fe¢i svého okoli.
Nauci se mluvit tak, jak slysi. Vychovavat déti ke spravné fe¢i znamena davat jim dobry
vzor (Truhlarova, 1962).

Ret je také uceleny systém, v némz spolu viechny Gasti navzajem souvisi a jsou
urovany celkovou strukturou jazyka. Obohacovani fedi je tésné spojeno
se zdokonalovanim poznavacich schopnosti, s prohlubovanim poznatkt, formovanim
intelektudlnich (rozumovych) dovednosti a navyki.

Re¢ je obecna lidska schopnost pouzivat vyrazové prostiedky. V nasi $kolské
soustavé je pfiméfené rozvinuta fe¢ predpokladem zvladnuti pozadavku Skoly.

Zaci poslouchaji vyklad uéitele, reprodukuji poznatky, ¢tou a pisi. Porozuméni
této slozité psychické funkci muze piispét k odhaleni obtizi a nedorozuméni.
Mezi feCové dovednosti patii ovladani fe¢i mluvené a fe€i psané. Jako fe¢ psanou

oznaCujeme Cteni hlasité i tiché a psani (Zelinkova, 2003).

Lidskou Fec je mozno chdpat a studovat z hledisek, ktera vymezuji tyto tFi stranky:

1. Re¢ vuzéim slova smyslu. Rozumime tim pfedevdim vSechny ty mechanismy

v naSem mozku, které nam dovoluji komunikovat jazykem, mluvou a pismem. Tuto
stranku  je mozno studovat zhlediska fyziologického, psychologického
¢i patologického.

2. Mluva a psani. Rozumime tim konkrétné mluveny &i psany projev jako vyraz urcité

komunikaéni situace. Zde je jiz nutno v mife daleko vétsi uplatiovat i hlediska
lingvisticka, ktera se pii fe¢i v uz§im slova smyslu berou v Givahu jen vzacné.

3. Jazyk (CeStina...). Jde o relativné stalou lingvistickou komunikaéni strukturu

s pfisnymi gramatickymi zakony a vlastnim vyvojem, ktera se uplatiiuje v urcitych

historickych, spolecenskych a kulturnich podminkach. Je to téméf vysadni problém




jazykovédct a ostatni hlediska zde maji roli pouze pomocnou. Viechny tfi stranky jsou,

pochopitelné, na sobé zavislé (Moravek, 1969).

Zakladem feci je slovo. Mluvenym slovem se ¢loveék zaclenuje do kolektivu, naopak
ztratou feci se od néj vzdaluje. Slovem muZeme pohladit, posilit, povzbudit, ale 1 ubliZit
a ranit.

Mluvena fe¢ vS8ak neni jenom systémem prostych, jaksi technickych zvuk,
ale je vzdy melodicky barevnym projevem, kterym informujeme okoli nejenom
o urcitém obsahu naSich myslenek, ale i1 o jejich nalad¢ a naladé¢ nasi (Moravek, 1969).

Spravna fe¢ souvisi se spravnym myslenim jez vytvari uvédomélého ¢Eloveka.
Obecné je také prokazano, ze dité diive fe€i rozumi, neZ ji zacne uZivat samo.

Mala slovni zasoba muze byt pfi¢inou mnoha obtizi, od neporozuméni vykladu,
Ctenému textu, az po neschopnost vyjadiit své mySlenky, prokazat znalosti
(Zelinkova, 2003).

Je velmi nesnadné urcit, kdy je slovo opravdu slovem. Kritériem je spojeni sloZit¢ho
zvuku s predmétem (s osobou, s ¢innosti nebo se situaci). Prvni slovo je projevem
intelektudlni specificky lidské ¢innosti.

K prvnimu slovu dochazi podle ruznych zaznami primémé v 1,2 roce, u duSevné
opozdénych déti az v 3,2 rocich. Prvni slovo je jesté velmi obecné, vyjadiuje obsah celé
komplexni situace.

S dité¢tem je nutno mluvit v pfiméfeném tempu, piiméfené silnym hlasem,
vyslovovat spravné vsechny hlasky a tvofit fe¢ gramaticky spravnou. Kdo mluvi
s ditétem nespravné, mazlivé, ve zdrobnélinach a Sislavé, zdrzuje vyvoj détské feci.

Mluvi-li kdo s détmi pfili§ rychle, nestaci ho déti sledovat, snazi se zrychlenou fec
napodobit, a ponévadz jejich vyrazové schopnosti nejsou jesté dokonalé, muze u déti,

u kterych je k tomu dispozice, vzniknout i koktavost (Truhlafova, 1962).

Re¢ dospélych je také velkym vzorem pro dité. Casto i v pozd&jsim véku sleduje
rozhovory dospélych, a¢ je zdanlivé zabrano do své hry. Dit¢ podléha i Sir§imu
kolektivu a jeho vlivim. Je velmi vnimavé pro vyrazy jemu neznamé, které piileZitostné
zaslechne. Cim je vyraz svou zvukovou podobou neobvyklejsi, tim spiSe upoutd

pozornost ditéte. Pak se stava soucasti jeho slovni zasoby a s oblibou jej zaéne pouzivat.




Re¢ ditéte se stiva odrazem svého okoli, protoze opakuje to, co slysi. Pokud
je to mozné, je dobré z okoli ditéte vyloucit osoby, které maji néjakou poruchu feci

nebo vadnou vyslovnost a neni nutné, aby se s nimi dité stykalo.

1.2. Vyslovnost

Pohyby mluvidel pii fe€i jsou velmi dilezité. Dutina ast je ruznymi zpusoby
upravovana, aby vznikaly a byly od sebe rozliSeny jednotlivé hlasky. VSechny tyto
pohyby mluvéiho musi dité postiehnout sluchem a naucit se jim. Jde pfitom o naroény
vykon.

K zvladnuti vyslovnosti nesta¢i pouze spravné hlasky tvofit. Jde o slozit¢jsi ukol
spojovat hlasky vfady a vyslovovat je v celych skupiniach. Nékteré souhlasky
se vyslovuji méné snadno, o tom také svédci ¢asto pozorované ¢lankovani hlasek v reci
dospélych. Usnadnuji si praci tim, ze nékteré hlasky vypoustéji a zjednodusuji

tak souhlaskové skupiny (kdvby —dyby).

1.3. Vymezeni pojmu jazvk

Zvlastni druhem lidské feci je jazyk, ktery ma jednak formu pFirozenou (narodni
jazyk jako cestina, némcina atd.) a jednak wmélou (jazyk urCitych véd, v nichz
se pouziva odborna terminologie, symbolika, jako napf. v matematice, chemii a jinde),
(Nakonecny, 2004).

Lingvista F. de Saussure (1916 a pozd.) chape jazyk jako systém znaku,
piicemz jazykovy znak ma stranku fyzickou (mluvené a psané slovo, tedy zvukova
a zrakova stranka) a obsahovou (vyznam slova) a kromé konkrétniho muze zastupovat
1 abstraktni a nepfitomné (Nakonecny, 2004).

Jazyk nam slouzi ke sdélovani a je také nastrojem mysleni. Zabyva se jim specialni
véda lingvistika a psychologickymi aspekty jazyka se zabyva psycholingvistika.

Uzivani jazyka v komunikaci zahrnuje dvé stranky: jeho produkci a jeho chapani.
Na jedné strané je ten, kdo néco sdéluje, tedy komunikdtor a na strané druhé ten,
ktery sdéleni vnima (piijima), tedy komunikant.

Jazyk jako systém slovnich znaki je v podstaté systémem pojmu, které vyjadiuji
obsah vztahi mezi slovy a objekty, jez jsou témito slovy oznacovany. V tomto smyslu

existuje dvoji stranka jazyka, smyslova a obsahova: smyslovou tvoii u mluveného slova
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zvukova a u psaného slova opticka struktura, obsahovou stranku tvofi lexikalni vyznam
slova, to, co slovo vramci rann¢ho jazykového konsesu oznacuje, jeho redlny

nebo fiktivni detonat (napf. ,,dam*, ,,d’abel*), (Nakonec¢ny, 2004).

S fedi souvisi také slovni zasoba ditéte, ktera roste v souvislosti se ziskavanim znalosti.
Slovni zdsobu tak délime na:

Pasivni slovni zasobu:

Touto slovni zasobou oznacujeme pocet slov, kterym dité rozumi. Pasivni slovni
zasoba je také rozsahlej$i nez aktivni slovni zasoba.

Aktivni slovni zasobu:

Touto slovni zasobou oznaCujeme pocet slov, kterd umi dit¢ pouZivat
(kterym rozumi).
Peclivé zaznamy psychologt o tom, jak u déti roste jejich aktivni slovni zasoba,
nam umoziuji vytvofit piehled jejiho pramérného rozvoje.
13 mésict — prvni rozpoznatelné slovo.
17 mésica — deset slov.
18 mésicu — Ctyficet az padesat slov.
2 roky — tii sta slov. Dvouslovné az tfislovné véty (prumérné délka promluv).
6 roki — Ctrnécttisic slov. Véty odpovidaji svou délkou vétam dospélych (primérna

délka promluv), (Fontana, 2003).

Rozsifovani slovni zasoby a zvySovani gramatické spravnosti feci je v tésném vztahu
se souvislym vyjadfovanim déti. Obsah rozhovoru se méni v zavislosti na véku,
na duSevni Grovni a bohatstvi znalosti déti, projevuje se t€sna souvislost mezi rozvojem

dialogu a rozvojem mysleni (Bélinova, 1982).
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Vvzkum vyvoje feci

Bylo pozorovano 38 uzlovych bodu ve vyvoji mluvy ditéte. Vyvoj feci je podle
objevovani vyzna¢nych znakl uspofadan do 11 stadii.
1) Vyrazové stadium interjekéni (signalizace potieb kiikem, vyskot, stadia broukani,
prvni gesta a mimické projevy): 0,0 — 0,7.
2) Intonacni drezira (provadéni hiic¢ek na vyzvu) : 0,7 a dale.
3) Pocatky jazykové recepce (porozuméni gestim, sloviim, intona¢nim
celkiim) : 0,7 a dale.
4) Stadium onomatopoické (napodoby slySenych zvuki, zvlasté zvifecich) :
1,1 —1,5.
5) Stadium komplexnich vyraza (slov jesté obecnych, citové volnich, i kdyz casto
obracenych k nékteré osob¢, napf. ma-ma, ta-t1) : 1,3 — 1,5.
6) Izola¢ni typ feci (bez ¢asovani a sklonovani) : 1,5 -1,8 4.
7) Rozsifeni izolaéni véty od dvou do sedmi slov : 1,8 2 - 2,1.
8) Flektivni typ feci: 2,1 — 2.5
a) Izolované sklonovani a ¢asovani (jen jednotlivych slov).
b) Obecné proniknuti flexe.
c) Psychologicka struktura véty.
9) Pocatek srozumitelné vyslovnosti s jasnou artikulaci : 2,5 a dale.
10) Zdokonalovani tvaroslovné a syntaktické : 2,7 — 2,9.

11) Spravné vytvoreni podiadného souvéti : 2,9 a dale (Piihoda, 1977).
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Prehled vyvoje détskeé reci:

0,0-0,3 ktik bez signalniho vyznamu

0,3 - broukani

0,4 - hlasovy projev pohody a nepohody
0,5 - stabilizované zvuky

0,6 - napodobovani slySen¢ho

rozuméni pitkazim

0,8 - komunikace gesty
0,9 - »papa‘, ,mama"“
0,11-1,1 10— 12 slov
1,1-1,5 50 - 70 slov

1,1 - jednoslovné véty s gesty
1,5-1,9 dvouslovné véty
1,6 -2.6 300 slov

2,0- jednoduché véty
2,2 - viceslovné véty
2.2 —3:4) skladba vétni
3,0 - 1000 slov

6,0 - 2500 slov

12,0 - 7000 slov

Pro srovnani: dospéli 10 000 slov (Moravek, 1969).

13-




W 4

2. MYSLENI A REC

2.1. Vztah mySleni a Feci

Vztah mezi témito procesy neni konstantni a pfedstavuje veli¢inu variabilni.
Vztah mezi mySlenim a fefi se vprubéhu vyvoje méni jak kvantitativné,
tak 1 kvalitativné. Jinak feCeno, k vyvoji fe¢i a mySleni dochazi neparalelné
a nerovnomeme.

Krivky jejich vyvoje se mnohokrat schazeji i rozchazeji, protinaji i vyrovnavaji
jako rovnobézky, casto se vneékterych usecich spojuji a opét rozvétvuji
(Vygotskij, 2004).

Pokud jde o vyvoj, nutno piedeviim poznamenat, Ze mysleni a fe¢ maji geneticky
zcela odlisné koreny. Tuto skute¢nost lze povazovat za pevné prokazanou diky radé
vyzkumt v oblasti psychologie zvifat. Vyvoj té i oné funkce se 1isi nejenom svymi

kofeny, Ize jej sledovat v prub¢hu geneze Zivo¢isného svéta po riznych liniich.

Rozhodujici vyznam pro zjisténi této skute¢nosti prvoradé dilezitosti maji vyzkumy
intelektu a fe¢i lidoopti, zvlaste ty, které provadél Kohler a Yerkes (Vygotskij, 2004).

U Simpanzi lze podle nejnovéjsich vyzkumi ve skuteCnosti pozorovat pomérné
vysoce vyvinutou ,fe¢”, v nékterych aspektech (nejspi$ v aspektu fonetickém) do jisté
miry pfipominajici fe¢ lidskou. Nejpozoruhodnéjsi je to, Ze Simpanzova fe¢ a jeho
intelekt funguji vzajemné nezavisle. Kohler pise o Simpanzi ,feci, kterou pozoroval
v prib&hu mnohych let na antropoidni zakladné na ostrové Tenerife: ,,Fonetické projevy
Simpanzl vyjadiuji zcela bez vyjimky pouze jejich snahy a subjektivni vztahy.
Jsou to tedy emociondlni vyrazy, ale nikdy nejde o znak pro néco objektivniho*
(Vygotskij, 1976).

Piesto i v Simpanzi fonetice 1ze nalézt tolik hlaskovych prvki shodnych s fonetikou
lidskou, Ze je mozno s jistotou piedpokladat, Ze absence ,,lidského* jazyka u Simpanzi
neni zpisobena perifernimi pfi¢inami. Zcela odivodnéné upozoriuje Delacrois,
ztotoZiujici se s Kohlerovym zavérem o jazyce Simpanzu, na to, Ze gesta a mimika opic
— nikoli z dGvodi okrajovych — vibec nevyjafuji (lépe feCeno neoznacuji)

néco objektivniho, tj. neplni funkei znaku (Vygotskij, 1976).
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Zvirata dokonale ,,chapou* mimiku a gesta svych druht. Pomoci gest ,,nevyjadiuji
pouze™ své emociondlni stavy, jak uvadi Kohler, ale i piani a vyzvy sméfujici
k ostatnim Zzivo¢ichim nebo pfedmétim. Takovym zpusobem nejcastéji Simpanz
zahajuje pohyb nebo ¢innost, které chce vykonat nebo ke kterym chee vyzvat (postrkuje
druhé zvife, naznaCuje mu chtizi, aby §lo s nim, natahuje ruce, chce-li obdrzet banany
atd.). To vSechno jsou gesta bezprostiedné spojena s odpovidajici cCinnosti
(Vygotskij, 2004).

Learnedova sestavila slovnik Simpanziho jazyka, ktery se sklada z 32 feCovych
prvkd, ,slov*, nejenom z fonetického hlediska hodné podobnych prvkam lidské feci,
ale obdatfenych jistym vyznamem v tom smyslu, Ze jsou charakteristické pro urCité
situace, napi. pro situaci nebo objekty, které zpisobuji pfani nebo spokojenost,
nespokojenost nebo zlobu, snahu o uték nebo strach. ,Tato slova™ byla sebrana
a zapsana v prubéhu o¢ekavani jidla, béhem jidla, za pfitomnosti ¢lovéka, pfi spoleéném

pobytu dvou Simpanzu atd. (Vygotskij, 2004).

Vysvétleni vztahu mezi Feci a myslenim ve fylogenetickém vyvoji je umoznéno
rozborem experimentalnich vyzkumii a pozorovanim jazyka a intelektu antropoidnich
opic.

Hlavni zavéry:

1. Mysleni a fe¢ maji rozdilné genetické kofeny.

2. Vyvoj mysleni a fe¢i probiha po riznych liniich a ve vzdjemné nezavislosti.

3. Vztah mezi myslenim a fe¢i neni zcela konstantni veli¢inou v celém prubéhu
fylogenetického vyvoje.

4. U antropoidnich opic se projevuje intelekt podobny lidskému v jednéch souvislostech
(po&atky uZivani nastroji) a fe¢ piipominajici lidskou v souvislostech zcela jinych
(fonetika feti, emocionalni funkce a zarodky socidlni funkce feci).

5. Vy&&i opice postradaji vztah, ktery je charakteristicky pro ¢lovéka — tésnou spojitost
mezi myslenim a fe¢i. Oboji neni u Simpanzi nikterak bezprostiedné spojeno.

6. Ve fylogenesi mysleni a fe¢i mizeme nesporné konstatovat existenci pfediecové faze

ve vyvoji intelektu a existenci pfedintelektualni faze ve vyvoji feci (Vygotskij, 2004).

o e




2.2. Myvsleni a red u ditéte

V ontogenezi je vztah obou linii vyvoje — mySleni a fe¢i daleko nejasnéjsi
a spletitéjsi. Predintelektudlni kofeny fe¢i ve vyvoji ditéte byly zjistény velmi davno.
Kfik, zvatlani a dokonce i prvni slova ditéte jsou zcela zietelnymi etapami ve vyvoji
feti, ale etapami predintelektualnimi. Samy nemaji nic spole¢ného s vyvojem mysleni
(Vygotskij, 2004).

Slozity a bohaty socidlni kontakt ditéte vede k mimofadné cEasnému vyvoji
prosttedkii komunikace”. Naprosto spolehlivé se podafilo zjistit jednoznalné
specifické reakce na lidsky hlas u ditéte jiz ve tfetim tydnu Zivota (pfedsocialni reakce)
a prvni socialni reakci na lidsky hlas ve druhém mésici. Stejné smich, Zvatlani,
ukazovani, gesta v prvnich mésicich Zivota ditéte vystupuji v uloze prostiedki

socialniho kontaktu (Vygotskij, 2004).

To nejdulezitéjsi vsak, co vime o vyvoji mysleni a feci u ditéte, spociva v tom,
7e v jistém okamziku odpovidajicim ranému véku (kolem dvou let) se vyvojové linie
mysleni a fe¢i, dosud jdouci oddélené, kiizuji, vyvojové schazeji a zpusobuji vznik

zcela nové formy chovani, ktera je pro ¢loveka tolik charakteristicka (Vygotskij, 2004).

2.3. Druhy mysleni

Podle $vycarského psychologa Jeana Piageta (1896 — 1980).

2.3.1. Senzomotorické mysleni (pfiblizné od narozeni do dvou let)

Zpocatku jsou tyto ¢innosti zaméfeny na vlastni télo ditéte, ale nékdy mezi ¢tyfmi
az osmi mésici véku se stile vice zaméfuje také na vnéj$i objekty. To je dulezity
pokrok, ktery ukazuje, Ze se v chovani ditéte objevil prvek ucelu. Znamena to, Ze dité
nyni zjevné uziva sledu pohybt zaméfenych na dosaZeni urcitého cile. Piaget nazyva
takové sledy schémata a tvrdi, Ze jsou to doklady o kognitivnich strukturach, které ditéti
umoZziuji pospojovat si ¢innosti do stabilnich a opakovatelnych jednotek. Ve véku mezi
12 a 18 mésici se tato schémata stavaji slozit€jsimi tak, jak s nimi dité experimentuje

se zamérem dosahnout Zadoucich cilt (Fontana, 2003).
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Piaget tvrdi, Ze v prubéhu senzomotorického obdobi jsou schémata uZivana ditétem
v zasadé kruhovymi reakcemi. Ty se dale déli na primarni kruhové reakce,
které se vyskytuji vranném udobi reflexni ¢innosti, na sekundarni kruhové reakce,
které se objevuji, kdyz dit¢ zahajuje acelovejsi ¢innost, a na fercialni kruhové reakce,
které nastavaji, kdyz se tato ¢innost stava propracovanégjsi. Pojem kruhova reakce viak
naznacuje, Ze ¢iny ditéte v senzomotorickém stadiu jsou zjevné a maji télesnou povahu.
To znamena, Ze dit¢é nemysli na to, aby urcity ¢in vykonalo, nybrz jej prosté vykona

(Fontana, 2003).

2.3.2. Pftedopera¢ni mysleni (pfiblizné 2 — 7 let

Piaget toto stadium rozdélil do dvou skupin: pfedpojmové substadium (2 — 4 roky)
a intuitivni substadium (4 — 7 let).

Predpojmové substadium: V kognitivnim vyvoji ditéte mezi dvéma a Etyfmi roky

se postupné stale vice prosazuji symbolické €innosti. Déti ziskavaji schopnost uzivat
symboly k oznaCovani c¢ini, a proto si nyni dokdZou tyto akce predstavit,
aniz by je opravdu vykonavaly (tj. mohou je zvnitinit). To vidime napiiklad v détské
hie, kde lidé jsou zastupovani panenkami, skute¢na vozidla jsou zastupovana autiCky
a kde dit¢ dokaze zaujimat roli ,,mamy* nebo ,taty“. S rozvojem fecovych dovednosti
si déti také osvojuji to, co Piaget nazyva ,,znaky*, tj. zvuky, které prestoze nemaji zadny
vn¢jsi vztah k predmétim a udalostem (rizné jazyky uZivaji riznych zvuki),

jsou uzivany k jejich zastupovani (Fontana, 2003).

Intuitivni_substadium: Bylo zkoumano ze vSech stadii nejvice. Pokryva pocatecni

obdobi skolni dochazky, a proto je pro ucitele velmi zajimavym obdobim.
Piaget uplatiuje jako hlavni kognitivni struktury egocentrismus, centraci
a ireverzibilitu.

e Egocentrismus se vyznacuje neschopnosti vidét svét jinak nez ze sebestfedného,
subjektivniho hlediska. Proto jsou déti v tomto obdobi neschopny byt ve svém mysleni
kritické, logické ¢i realistické (Fontana, 2003).

e Centrace znamena soustiedéni pozornosti (centrovani) pouze na jeden znak situace

a opomijeni ostatnich, at’ jsou jakkoliv dilezité (Fontana, 2003).
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e Ireverzibilita zahrnuje neschopnost postupovat zpétné ke svému vychozimu bodu.
Jestlize dité tfeba absolvuje dany sled ukonu ve tiech krocich, je pro n¢ obtizné vratit

se ke kroku dva a pak ke kroku jedna (Fontana, 2003).

2.3.3. Konkrétni operace (pfiblizné 7 — 11 let)

To znamend, Ze ackoliv déti dokazou formulovat hypotézy v nepfitomnosti
jakychkoliv nazornych predloh a dokazou postoupit abstraktnim uvazovanim aspon
jeden ¢i dva kroky za ramec pfitomné zkusenosti, musi nicméné, maji-li to zvladnout,
mit takovou zkusSenost v té ¢i oné formé zaZitou v minulosti. V podstaté jsou ve svém
mysleni stiale omezeny a maji sklon popisovat své okoli, misto aby je vysvétlovaly
(to je davod, pro¢ je pro né mnohem snazii davat priklady jevii nez k nim podavat
definice). Také je pro né nesnadné spravné ovéfovat hypotézy porovnavanim
se skuteCnosti — Casto radéji zméni svij naprosto spravny pohled na skute¢nost tak,
aby odpovidal jejich oc¢ekavani, nez aby zménily svou hypotézu. Napiiklad véri-li,
ze jejich oblibené fotbalové muzstvo je nejlepsi v lize, uchovavaji si tuto domnénku
bez ohledu na to, jak Casto dotyény tym prohrava (coz je omyl, vi¢i némuz nejsou
imunni ani mnozi dospéli), (Fontana, 2003).

Lze shrnout, Ze operace tiidéni a fazeni ukazuji, Ze déti jsou nyni schopny spravné
vnimat vztahy mezi predméty a wuzivat tohoto poznani kfeSeni problému

(Fontana, 2003).

2.3.4. Formalni operace (piiblizné 12 let a vvse)

Déti se stavaji schopnymi zachovat formu dokazovani nebo formulovat hypotézu,
aniz by k tomu vyzadovali konkrétni zkuSenost. Stejné dulezité je i nasledujici zjisténi.
Vzhledem k tomu, Ze jiz v prib&hu piedchozich vyvojovych stadii dokdzaly pochopit
jednotlivé pojmy ¢i tiidy samy o sobé, jsou nyni schopny nahlédnout, Ze tyto pojmy
nebo tiidy mohou za urcitych okolnosti byt na sobé vzajemné zavislé. Napiiklad
si mohou uvédomit, Ze pii feSeni ur¢itého problému Ize najednou vzit v uvahu rychlost,
vahu a Cas, popfipad¢ Ze jednu z téchto veli¢in bude asi nutno zménit, zatimco ostatni

zustanou konstantni atd. (Fontana, 2003).
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Dalsi je hledisko originality, které vedlo k rozliSeni reproduktivniho a produktivniho

mysleni, resp. konvergentniho a divergentniho mysleni. Produktivni &i divergentni
mysleni je téZ oznaCovano za tvorivé. Zatimco reproduktivni ¢i konvergentni mysleni
pouziva pri feSeni problémii znamé postupy, vyznaCuje se aplikaci znamych pravidel,
kroku atd. feSeni problému, produktivni ¢&i divergentni mysleni je zaloZeno
na objevovani novych, originalnich postupti a miZe se v ném uplatiiovat heuristickych
principu (Nakone¢ny, 2004).

Hledisko védomi procesu mysleni znamena, ze subjekt si uvédomuje cely pribéh

mysleni a védomeé v mysleni postupuje.

Hledisko reality: mySleni se muze pohybovat mezi poly subjektivni a objektivni,

tj. mize byt vice ¢1 méné realistické, nebo vice ¢i méné subjektivni. Realistické mysleni
respektuje skutecnost, coz je nutné pii feSeni veétsiny praktickych problémi spojenych
s realistickymi cili (Nakonecny, 2004).

Magické mysleni, oznaCované také jako mytické. Je to fylogeneticky puvodni forma

lidského mysleni, objevujici se jesté dnes u pfirodné Zijicich narodi a vyznacuji
se nékolika podstatnymi znaky, zejména alogi¢nosti, akauzalitou a antropomorfizaci.
V ur¢itych stopach se objevuje i u déti raného a piedskolniho veéku, podle
E. Kretschmera (1963) je charakteristické i pro mysleni schizofrenikii a nékterych
umélcta (Nakonecny, 2004).

Intuice, jev spojovany cCasto s filozofickym iracionalismem a chéapany

jako ,,duchovni zieni*, na zkuSenosti nezavislé poznavani ¢ prozivani ,,podstat®,
spojené spise s instinkty nez s inteligenci (H. Bergson, 1911), (Nakonecny, 2004).

,.Pravoruké a levoruké mysleni‘

Vychazi se tu z jakési obrazné laterality kultur: v nasi kultufe je prava ruka dominantni
a je spojovana s logikou, fadem a rozumem, kdezto leva s city, pfedstavivosti a hravosti.
Za levoruké se pak poklada podvédomé, intuitivni a za pravoruké pojmoveé-logické

mysleni (Nakone¢ny, 2004).
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3. VYVOJ RECI

3.1. Fylogeneticky vyvoj feci

Prvnim dileZitym momentem bylo obdobi, kdy pfedek ¢lovéka — lidoop — opustil
koruny stromii a zacal se pohybovat a hledat potravu na zemi. Casové se jedna
o obdobi tietihor, asi 18 milionu let zpét. Pohyb na zemi znamena ve vyvoji postupné
napfimovani, zmen3ovani obli¢ejové Casti lebky, zdokonalovani motoriky pfednich
koncetin, uréenych ne jiz k lokomoci, ale k G¢elné Cinnosti pfedeviim pfi hledéani
potravy (Jedlicka, 2003).

Druhé duilezité udobi ve vyvoji nastava asi pred 2 miliony let.

Nutnost komunikace je dale potencovana v obdobi, kdy se ¢lovék sdruzuje do tlupy
a nepieziva jiz individualné. Tato socializace spada do obdobi asi pied 800 tisici lety
a nutné znamena potfebu interpersonalniho sdélovani. Jiz u ¢lovéka neandrtalského
lze zkosternich ndlezi usuzovat na urCitou miru schopnosti artikulace,
i kdyz byla v porovnani s dne$nim feCovym projevem vyrazné artikula¢né¢ chudsi

(Jedlicka, 2003).

3.2. Ontogeneticky vyvoj reci

Ontogeneticky vyvoj fe¢i zac¢ina novorozeneckym obdobim. Patii sem prvni feCovy
zvukovou podobu détské reci.

Kolem 8. - 10. tydne za¢ina obdobi broukani, které postupné prechazi do obdobi
Zvatlani. V této fazi teCového vyvoje jsou produkované zvuky vysledkem ,hry
s mluvidly** — nejprve se objevuji ty, jeZ vznikaji na rtech a mezi kofenem jazyka
a patrem (tytéZ skupiny svalu, které dité pouziva pfi sani). Vyviji se akusticko-fona¢ni
reflex. V této dobé nabira zvukovy projev ditéte bohatou melodi¢nost (Jedlicka, 2003).

Obdobi rozuméni reci za¢ina kolem 8. a 9. mésice. Obsah sdéleni dité rozliSuje podle
melodie, pfizvuku, zabarveni hlasu a tyto prvky pfechazeji i do jeho projevu.

Pocatek obdobi napodobovéni je nékdy situovan jiz do 9. mésice, ale v této dobé
jde o napodobovani zvuku, ve spojeni s obsahovym vyznamem se prvni slova objevuji
kolem 12. mésice. Piiblizné¢ ve dvou letech dit¢ spojuje slova v kratké dvou-¢i

viceslovné véty a za¢ina stadium spontanni produkce ve vétach (Jedlicka, 2003).
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Pokud piihlédneme na spravnou vyslovnost, je ukonceni vyvoje fe¢i posunuto
na vékovou hranici kolem 5. - 6. roku véku ditéte.

Nezbytné podminky k spravnému vyvoii feci jsou:

¢ neposkozena centralni nervova soustava,
e normalni intelekt,

e normalni sluch,

e vrozena mira nadani pro jazyk,

e adekvatni socialni prostiedi (otazka stimulace k feci), (Jedlicka, 2003).

3.3.Verbalni reé

Nastava v dobé, kdy dité za¢ne uzivat prvni slova a pokracuje s jeho vyvojem.

¥ ¥

3.3.1. Egocentricka red

Je to zpusob uzivani jazyka v ranném stadiu ontogeneze, pfi némz dit€ hovori
pfevazné jen samo pro sebe, nevede dialog s lidmi, ktefi je obklopuji, souhrné feceno,
jeho feCova ¢innost neni socialné zaméfend. Jeho fe¢ neplni komunikativni funkci
(Vygotskij, 2004).

Objevuje se vztah mezi egocentrickou fe¢i a vnitini feci.

Piagetem zjistény fakt vymizeni egocentrické fe¢i v okamziku nastoupeni Skolniho
véku s fadou faktl, které nas pfiméli vymezit k stejnému okamziku pocatek vyvoje feci
vnitini, a odtud jsme dospéli k zavéru, ze ve skuteCnosti na prahu $kolniho v&ku
nedochazi k vymizeni egocentrické feci, ale k jejimu pfechodu a preristani do vnitini
fe¢i (Vygotskij, 2004).

¥ _r W

3.3.2. Vnitini reé

Termin ,,vnitini fe¢* oznacuje v psychologii specificky kognitivni atvar chapany
obvykle jako verbalni forma mysleni. Je to nezvu¢na fe¢, ktera probiha tehdy,
kdyz ¢lovék o nécem premysli, fesi potichu né&jaky problém, vytvaii si v duchu néjaké
plany, vzpomina, uéi se z textu apod. (Vygotskij, 2004).

Druhy vyznam vnitini fe¢i se obvykle spojuje se zkracenim obvyklého aktu fedi.
Vnitini fe¢ se vtomto pripadé nazyva nevyslovena, ticha, néma fe¢. Podle Watsona
je vnitini fe¢ normalni vnéj§i fec¢i, ale pouze nedokoncenou (Vygotskij, 2004).
Vnitini fe¢ je fe¢ pro sebe, na rozdil od vnéjsi feci, ktera je feci pro ostatni. Vnitini fec

je protikladem fec¢i vnéjsi.
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4.VYVOJOVA OBDOBIi V OBLASTI RECI

Obdobi od narozeni ditéte az po jeho vstup do $koly je provazeno velkym télesnym

i duSevnim rozvojem. Po télesné strance dité postupné zvlada vSechny zakladni
pohybové ukony. Prochazi také fadou fyziologickych a somatickych zmén.

Psychicky vyvoj: dochazi zde k rustu zékladnich lidskych schopnosti, poznatkii.

Dale dusevnich vlastnosti a dalSich rysu, které potiebuje ¢lovék pro svou dalsi existenci

v lidské spoleCnosti. Patii sem osvojeni fe¢i, mySleni, vnimani, orientace v Case

a prostoru, formovani zakladi mezilidskych vztahu.....

4.1. Prenatalni obdobi

Vyvoj lidského plodu v tomto obdobi trva 9 kalendafnich mésicu.

Vytvari se ur¢ity komunika¢ni systém mezi matkou a ditétem, podil matky je zde
bohatsi a diferencovanéjsi. Dité je ale v komunikaci také aktivnim ¢astnikem - reaguje
na ruzné podnéty specifickym zptsobem. Tim podava informaci o svych pocitech,

potiebach.

T. Verny (1993) rozlisuje 3 druhy komunikace mezi matkou a plodem.
Jejich odliSeni je ovsem formalni, protoZe ve skutecnosti se prolinaji, mnohé informace
se prenaseji vice nez jednim zptsobem.

1) fyziologicka komunikace, kterou zprostfedkovava krev prochéazejici placentou.

V ni mohou byt obsaZeny rizné latky, napf. krevni cukr, adrenalin apod., které putuji
z matefského organismu do organismu plodu a néjakym zpusobem jej ovliviuji.
Pokud matka napif. proziva néjaky stres, jeji prozitky jsou spojeny s ur€itymi
fyziologickymi reakcemi. Dité ziskava o jejich pocitech jednoznaénou informaci
pfinejmensim touto cestou.

2) smyslova komunikace - plod reaguje na nékteré smyslové podnéty napf. masirovani

bficha, zménu polohy ¢i mateisky hlas. Matka napf. vi, Ze kdyZ bude délat urcité
pohyby, bude jeji dit¢ odpovidat kopanim, bude davat najevo nespokojenost.
Pohybova aktivita je v zasadé jeho jedinou moznosti, jak vyjadfit svou nelibost

(Vagnerova, 2005).




Zvysena intenzita a frekvence pohybl signalizuje nadmérnou stimulaci plodu
né¢jakym, aktudlné plsobicim podnétem (Vagnerova, 2000).

3) emodni a raciondlni postoj matky k plodu

Komunika¢ni vyznam spo¢iva v tom, Ze matka na plod soustiedi svou pozornost,
uvazuje o ném, proziva n&jakym zpusobem jeho existenci. Je jisté, Ze koncentrace
pozornosti na nékterou ¢ast téla byva soucasti riznych relaxacnich systému a takoveé
zaméfeni se né&jak projevuje. Neni tedy divu, Ze takto lze ovliviiovat plod i v déloze.
Nechténé déti napf. byvaji v praméru Castéji potraceny nez déti chténé

(Vagnerova, 2005).

4.2. Novorozenecké obdobi

Toto obdobi trva piiblizné jeden mésic. Je to doba adaptace, kdy se dité pfizptsobuje
podminkam pro né¢j noveého prostiedi.

Kiik novorozence signalizuje jeho potfeby. Umoziuje mu také upoutivat
na sebe pozornost. Hlasovy projev obsahuje ur¢ité sdéleni podle toho, zda se jedna
o kiik z hladu, bolesti atd. Dité jesté¢ nekfii¢i, aby pfivolalo matku. Ale jelikoz matka
na jeho kiik reaguje, dit¢ si to zapamatuje a nau¢i se timto zpisobem upoutavat
jeji pozornost.

Kiik kojence muzeme pokladat také za prupravu k budoucimu uzivani hlasu pfi feci,
s niz ma tento kiik jeden spole¢ny znak: prudky vdech a delsi vydech.

Novorozencuv kiik muze mit i jinou funkci, pokud neobsahuje né&jaké sdéleni,

muzeme v ném hledat dechova cviceni pro pozdéjsi tvofeni mluvy.

Komensky ve svych nazorech uvazoval o tom, Zze hoch vydava pii narozeni kiik
znéjici jako a, dévce pak kiik znéjici jako é. Podle ného nafikaji na hiich prarodici,
hoch na Adama, dévée na Evu. Podle lidové pranostiky pak, kfi¢i-li novorozené a, vola
bratii¢ka (dalsi dité¢ bude chlapec), vola-li é, vyslovuje pfani, aby dalsi dit¢ bylo dévce
(Ohnesorg, 1991).

Pro novorozence ma kiik jiného ditéte vyznam jakéhosi signalu, na ktery reaguje.
Je dobré vyvarovat se silnych hlasovych projevii dospélych v blizkosti ditéte. Kdyz dité

slysi kolem sebe normalni, klidny hlas, nauci se také svého hlasu lépe uzivat.
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4.3. Kojenecké obdobi

Timto obdobim je oznaCovan vek zZivota ditéte od jednoho mésice do jednoho roku.

Dité potiebuje jiz od narozeni poslouchat mluvenou re¢, aby se naucilo rozliSovat
specifické zvuky jazyka = fonémy. Malé déti maji tendenci napodobovat fonémy,
zvukové tvary (slabiky a pak slova). Mésic staré dité si jiz pamatuje hlas své matky
a je schopno odlisit lidskou fec.

Déti preferuji jiz od narozeni zvuk lidského hlasu pfed jakymkoliv jinym sluchovym
podnétem. Davaji prednost vysS§imu, Zenskému hlasu, coz muze byt divodem,
pro¢ takto mluvi na kojence dospéli obého pohlavi (Vagnerova, 2005).

Porozuméni fec¢i se u kojencu objevuje mezi 8. — 10. mésicem, kdy za¢inaji chapat
vyznam slovnich vyrazu, které opakované slychava. Porozuméni feCi je dfive,

nez vyslovi prvni slova.

BROUKAN(

Jiz od 4. mésice Zivota maji déti schopnost produkovat zvuky podobné fonémutm.
Na poc&atku ma broukani pouze reflexni charakter. Objevuje se i u vrozené neslysicich
déti, kde ale postupné vyhasina, jelikoZ neni posilovano zpétnou vazbou. Broukani

Pii tvofeni riznych zvukovych fad pak pozdéji méni dit€¢ 1 vwsku hlasu,
jeho broukani tak vyvolava dojem prozpévovani. V druhé poloviné 1. roku se objevi
v broukani i napodobovani zvuku z okoli (tak jako napodobuje pohyby vidéné a vyrazy
obliceje, snazi se napodobit 1 slySené zvuky).

Slysici déti v této dobé s hlasem experimentuji zplsobem, ktery byl popsan
jako kruhova reakce: dité posloucha sviij vlastni hlasovy projev a protoze je pro néj

zajimavy, tak jej Casto a mnohokrat opakuje (Vagnerova, 2005).
ZVATLANI

Dit¢ mezi 6. a 8 mésicem opakuje ur¢ité, obycejné¢ dost podobné slabiky.

Napodobuje fecové zvuky, které se u¢i podle jazykového modelu, jez ma k dispozici.
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Dité si v8ima4, jak lidé na jeho Zvatlani reaguji, a tato zkuSenost je za normalni
situace posiluje v pfesvédceni, Ze je to dobry prostiedek k upoutéani a udrZeni pozornosti
(1 kdyz k tomuto ucelu stale uziva i neverbdlnich prostfedku, tj. gest a usmévu).
Zatim jde hlavné o formu, tj. o potfebu udrZet kontakt, a ne o obsah (Zvatlani jej jesté
nema nebo jen velmi malo), (Vagnerova, 2005).

V této dobé se objevuje tzv. babblingdrift = typickd proména Zvatlani.
Projevuje se stale vétsim pfiblizovanim vokalniho projevu ditéte matefskému jazyku.

Toto je doba, kdy miZe znit téméf jako skute¢na fe€ a ma 1 obvyklou intonaci.

V prvnim roce déti zacinaji pouzivat prvni slova. Jsou to slova jednoducha s malym
po¢tem hlasek. Neodpovidaji jest¢ béZné uzivanym vyrazim, jimiz oznaci danou
skute¢nost. Jsou to slova mnohem jednodussi.

Zhruba ve stejné dobé, kdy déti za¢inaji fikat prvni slova, se rozviji i jejich repertoar
neverbalnich gest. Symbolickd gesta reprezentuji urCité podnéty, udalosti, pfani atd.
Casto se v této dobé stava, Ze dité nejprve uzije pro oznateni né¢eho neverbalniho
prostfedku, napf. gesta, a vzapéti zacne pouzivat i slovo. Uziti gestikulace svédci
pro fakt, Ze déti jiz pfedtim, nez dovedou mluvit, za¢inaji chapat, Ze jim pro oznaceni
objektu ¢i déni mohou slouzit rizné symboly (Vagnerova, 2005).

Rozvoj fe¢i zavisi na stimulaci = moZnost v dostateéné mife slySet mluveny projev.
Dale zavisi i na specifickém chovani matky, popt. dalsich lidi v rodiné. Dospéli
tak mohou stimulovat a motivovat fecovy vyvoj ditéte pozitivni zpétnou vazbou
(tj. asmév, projevy radosti). Pro dit¢ ma uz vraném détstvi velky vyznam matka.
V oblasti fe¢i se objevuje mechanismus ,,matka-zrcadlo* tzn., Ze matka napodobuje
projev ditéte a zprostiedkuje mu tak zpétnou vazbu. Za téchto okolnosti se dité lépe uci
a ¢im vice mluvnich podnéti dostava, tim vice bude Zvatlat a tim dfive zatne samo

mluvit.

Obdobi dusevniho vyvoje

Postaveni ditéte ve spolecnosti v kojeneckém véku je charakterizovano jeho uplnou
zavislosti na dospélém. Fyzicky kontakt s dospélou osobou, dale ukony dospé€lého

uskute¢niované na ditéti (krmeni, pfebalovani, oblékani) jsou podminkou jeho existence.
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Vyvoj ditéte tak zavisi z velké Casti na tom, jak a jakym zplUsobem se tyto tkony
uskutecnuji. Uplatiiuje se tak pozadavek neustalého emociondlniho kontaktu kojence
a dospéleho.

Pokud je tento poZadavek né&jakym zplisobem naruSen ¢i zanedban, miiZze dojit

k zpomaleni a naru$eni celkového vyvoje ditéte.

4.4. Batoleci vék

Zahrnuje obdobi od 1 do 3 let Zivota ditéte. Télesna vyska je okolo 0, 95 cm a vaha
tiiletého ditéte je ptiblizné 14,7 kg.

V tuto dobu dochazi k vyraznému rozvoji détské osobnosti. Ttilete dité je osobou,
ktera si je jiz védoma svého mista vrodiné a ma svou vili. Dité¢ se stava
samostatnéjsim, aktivnéjsim, je si védomo své existence.

E. Erikson (1963) nazval batoleci vék obdobim autonomie. V této dobé se postupné
uvolnuji vazby, které mély v pfedchéazejicim vyvoji svilj vyznam (pf. vazba na matku),

ale nyni by byly na pfekazku dalsimu vyvoji (Vagnerova, 2005).

Sémanticky vyvoj

Rozvoj feti je v interakci s rozvojem poznavacich procesu. Jazyk je znakovy systém,
ktery slouzi jako prostfedek poznavani, resp. zpracovani a uchovani informaci.
Porozuméni vyznamum slov vychazi z poznatkii o okolnim svété, ze zpusobu
jeho chéapéni. Verbalni znaky, tj. slova mohou ve védomi zastupovat skute¢nost jeste
lépe neZ predstavy ¢i obrazkové symboly, které vzhledem ke své podobnosti
se zastupovanym objektem a vét$i konkrétnosti neumoznuji zasadnéj$i odpoutani
od reality (Vagnerova, 2005).

Sémanticka stranka Feci se v batolecim véku rozviji velmi rychle. Dité¢ ji musi
zvladnout a musi se naucit diferencovat vyznamy slov (tj. obsah toho, co oznacuji).
Piestoze slovo se oznaCované skutecnosti nijak nepodoba, dité si musi toto spojeni

zapamatovat a pochopit vztah znaku a oznaovaného objektu.
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Urovné sémantické slozky feéi:

1) pasivni slovnik - charakterizuje uroven porozuméni, tj. pocet slovnich vyrazi,
kterym dité rozumi a chape jejich vyznam.
2) aktivni slovnik - oznauje aktivné rozsah slovni zisoby pouZivané ve vlastnim

sdéleni. Dité vSak chape mnohem vice slov, ktera slysi a zna, ale aktivné je neuziva.

Pocatek batoleciho véku: c¢asto objevovanou se chybou je generalizace = dité
pouziva slovo pro pfili§ velky pocet ozna¢ovanych objektl (¢innosti).

Pozdéji se objevuje vytvareni novotvaru podle principu analogie. KdyZz za¢nou
vice diferencovat, pochopi, Zze kazda ¢innost nebo objekt ma jedno jméno.

V celém pribéhu vyvoje uzivaji nepfesné rlUzna slova. Dité bud nezna spravny
vyraz pro oznaCeni ur€it¢ znamé skutec¢nosti nebo nevi, jaky je pfesny vyznam

uzivaného slova. Slovo nejsnaze chape jako oznaceni objektu nebo déje.

Slovni druhy nejdiive pouzivané jsou podstatna jména a slovesa.

Problémovym slovnim druhem jsou vtomto obdobi néktera pfidavna jména:
snadnéji se u¢i konkrétni pojmy, u kterych si dokaze predstavit co znamenaji, ale obtiz
mu ¢ini nékterd adjektiva, kterd maji relativni povahu (pf. velky — maly, blizky —
daleky).

Nazvy povazuje za neoddélitelnou soucast urcité véci a dospéli jim ji timto
zpusobem prezentuji. Napf. fikaji: To je kocicka, je Sediva, velkd, chlupata.....

Tendence udit se nazvy objekti je vtomto veku spojena srozvojem pochopeni
trvalosti téchto objektt (M. Vagnerova, 2000).

Kdyz si dité uvédomi existenci né&jaké trvalé a ve svych vlastnostech stabilni véci,

snadno pak pochopi, Ze dany objekt ma i néjaké stalé pojmenovani.

Rozvoi aktivniho feCového projevu

Ve 14 — 15 mésicich funguje jen jeden vyraz jako verbalni sdéleni, je typicky znatné
Sirokym a nepfesné generalizujicim pouZitim (pf. slovo ham oznatuje veskeré véci
k jidlu nebo piti a nékdy je i vyrazem pro viechno, co se da strit do ust).

Dvouslovnd sdéleni se objevuji kolem 2 roku zivota ditéte a dostdvaji uroven

jakychsi primarnich vét.
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Jednoslovné véty ¢asto oznacuji n€jaky déj (pf. haci).

Obdobi telegrafickvch vét. 'V dobé od dvou do dvou a pul roku se déti vyjadiuji

zjednodusen¢, uspornym zplsobem, protozZe svét kolem sebe takto chapou a navic maji
k dispozici jen omezené verbdlni prostfedky. Charakteristickym znakem jejich
vyjadieni je vynechavani slov, kterd jsou nezbytnd, napi. spojky nebo c¢asti slov,
napi. koncovky. Vétsina prvnich sdéleni vyjadiuje zkuSenost z pozorovani svéta,

détsky pohled na svét, poptipadé jejich pfani a vztah k tomuto svétu (Vagnerova, 2005).

Prvni véty slouzi k vymezeni: 1/ atribuce-napi. ,,Velky pes. .
2/ ¢innosti- napt. ,,Mimi haja. "'
3/ majetnictvi- napt. ,,Mamy cCepice. "
4/ zmény stavu, zmizeni ¢i znovuobjeveni- napt. ,,Koko

neni.** (Vagnerova, 2005).

Véty bez podmétu a véty vyjadrujici negaci. Objevuji se po druhém roce Zivota

ditéte.

Obdobi upinych vét. Mezi 2. a 3. rokem si déti osvojuji zaklady gramatiky. Prvni

verbalni projevy jsou agramatické, 1 syntakticka slozka feci se vyviji dost pomalu. Zda
se, e pro batolata je dilezitéj$i obsah neZ forma sdéleni. Teprve v poloviné tietiho roku
zacinaji wuzivat plural, casovat, sklonovat apod. Napf. umi sklonovat, ale klidné pouziji
pravidlo platné pro jiny rod. Batolata jest¢ nemaji plné rozvinuty jazykovy cit
(pt. ,, Pohadka o pejskovi a kocickovi®), (Vagnerova, 2005).

Obdobi_prvnich _souvéti. Tiilet¢ déti zainaji pouzivat souvéti vyjadiujici aditivni

vztah, ¢asovou naslednost a soucasnost, podminku a pfi¢innou souvislost, i kdyZ jesté
obcas nepfesné. Umi pouzit spojky, které piislusny vztah vyjadiuji (pf. ,,4Z napada

snih, budeme sankovat*), (Vagnerova, 2005).

Zakladni jazvkové styly: rozliSuji je (Nelson, 1981, Foster, 1990, Steinberg
a Belsky, 1991, Seifert a Hoffnung, 1994).

1) kognitivni, referen¢ni styl

Je zaméfen pfevazné na popis okolniho svéta. V détském slovniku tak budou

pfevazovat podstatna jména a adjektiva.
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2) expresivni, emotivné-regulaéni styl

Je zaméfen predevSsim na socialni oblast a regulaci chovani. Slovnik takto
stimulovanych déti obsahuje pfevazné vyrazy vyjadfujici pocity, vztahy, piikazy,
zdkazy, iniciaci kontaktu apod..(Vagnerova, 2005).

Opozdéni fecového vyvoje ma znacéné socialni dusledky, jelikoz v tomto véku je fec
dalsim viditelnym znakem potvrzujicim normalitu vyvoje. Nemluvici dité
je tak automaticky povazovano za hloupé, ackoliv mu muZe chybét pouze tato
kompetence. Neschopnost mluvit viibec nemusi znamenat, Ze dit¢ slovnimu sdéleni

nerozumi.

Patrné jsou zmény v psychice tfiletého ditéte

V Case sice jeSt¢ neumi udélosti umistit, leda (bylo to v zimé....), ale umi uz
profitovat své chovani, ptsobi na n¢ minulost. Pfedméty a bytosti zainaji mit své
misto, dit¢ dovede chapat i nékteré vztahy mezi nimi (pokud chce vodu, vi, Ze musi
roztocit kohoutek...).

Zacina se orientovat v prostoru, ve mésté pozna, blizi-li se k domovu, kde je posta
a podle nékterych znamek i nékolik jinych orientaénich bodu.

Nové véci a dojmy pfijima bez strachu a ostychu, je zvédavé. Véci jesté tiidi podle
ucelu a vztahu k sobé, a tak je i definuje. Jiz citi odpovédnost za své chovani,

je-li spravné vedeno.

Komunikace

Rozvoj komunika¢nich kompetenci (hlavné verbdlnich) je duleZitou soucasti
socializace. Schopnost komunikovat ovliviiuje vyvoj vztahG s mnoha lidmi. Reovy

styk s dospélymi je velmi dulezity, protoZe pomaha rozvijet a utvafet re¢ ditéte.

Verbalni komunikace

Schopnost verbalné komunikovat je jednim z obecnych pfedpokladi emancipace.
Umoznuje ditéti opustit dosud pfevazné pasivné-receptivni roli a stat se aktivnéjSim
a samostatné komunikujicim subjektem, ktery lépe rozumi svému okoli

(Vagnerova, 2000).
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Aktivnéji se tak dovede prosadit dité, které je schopno vyjadfit sva pfani a své
nazory. Verbalni komunikace se tak stava kompetenci, kterda umoziuje informace
sdélovat a poskytovat.

Schopnost verbalni komunikace je podminkou vzniku diferencovanéjsich socidlnich
kontakti. Univerzalnost jazyka, jeho srozumitelnost pro viechny ¢leny ur¢ité komunity
je v tomto sméru vyhodna (Vagnerova, 2000).

Vznik a rozvoj feCovych dovednosti stimuluje potieba komunikace.
Dité chce upoutat pozornost dospélych. Co nejucinnéj§im zpasobem vyjadfit sva pfani,
jelikoz to je prvni krok k jeho uspokojeni.

K uceni feci je dité piivadéno i chovanim dospélych, ktefi tento zpusob komunikace
preferuji. Dospéli se také snazi ditéti priblizit tim, Ze napodobuji jeho zkomolenou
vyslovnost. Upadne tak do détského zptisobu mluvy a dité ho tak zatne napodobovat.
Vysledkem ¢asto byva pouze utvrzovani ditéte v pouzivani zkomolenych vyrazi

a nespravna vyslovnost nékterych hlasek.

Verbalni komunikaci charakterizuji:

1) Schopnost néco vyjadrit a sdélit zpusobem, ktery je obecné platny.
Uzivaji jej v této spole¢nosti vichni, je dan konvenci. Dité samoziejmé dovede projevit
svoje pocity, prozitky a potfeby i jinak, jenze dost rychle zjisti, Ze verbalni sdéleni
je efektivngjsi. Lidé vokoli mu lépe rozuméji a poskytuji mu tudiz i Cetnéjsi

a diferencovang;jsi zpétnou vazbu (Vagnerova, 2005).

2) Schopnost prijmout informaci od nékoho jiného.
Ret je dobrym prostfedkem jak ziskavat poznatky. Déti batoleciho véku reaguji na toto
zjisténi tendenci klast otazky odpovidajici jejich vyvojové urovni. Dopliuji si tak
zkuSenosti o svete, jeho vlastnostech i pti¢innych souvislostech (Vagnerova, 2005).

Objevuji se otazky: ,,Co to je?", , Proc¢?"

Aspekty verbalni komunikace:

1) Interakce s nékym jinym - pro dité neni v tomto véku dulezity obsah sdéleni,

ale spiSe udrZeni kontaktu s druhou osobou.
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2) Komunikace je reci o nécem - verbalni sdéleni ma néjaky obsah, ktery mize byt
pro mluv¢iho nebo pifjemce dulezity.
Verbalni komunikace muze byt obsahové bohat§i neZ neverbalni, poskytuje vic

informaci, umozZnuje lépe vyjadrit své pozadavky.

SLOVNI ZASOBA:

Rist slovni zasoby zna¢né zavisi na okoli ditéte. Dospély by mél na dité mluvit
co nejvice a kazdou Cinnost soucasné doprovazet slovy. Kazda prilezitost k mluveni
rozviji jeste 1épe fe¢ ditéte.

V 18ti mésicich oby¢ejné uziva kolem 50ti slov. Jsou to rizna zvolani, citoslovce,
podstatna yjména a oznaceni déje nebo ¢innosti.

Do konce 2 let obsahuje slovni zasoba ditéte na 400 vyrazi. Je dokazano, Ze déti
projevuji diive nesouhlas nez souhlas, coZ je pro jejich ruzné situace dulezité;si.

Na konci 2 roku zacne vyslovovat nékolik slov za sebou a tvofi také prvni véty. Casto
0 sob& mluvi ve 3. osobé (Casto to zavisi na podnétech z okoli: ,, Chce Honzik papat?*).

Casto uziva neurcitého zpiisobu slovesného ( ,,Kdja koupat ne.*), jelikoz bézné slysi
tento tvar na konci otazek dospélych (,, Budes se koupat? )

Do konce 3 roku — dité si osvoji pomérné rozsahlou slovni zasobu pfiblizné
desettisic slov.

Vztah mezi jednotlivymi ¢leny promluvy v této dobé jesté nevyjadiuje a také spojky

vynechava (,, Zikaja nepusi = ,, Rikala, Ze venku neprsi*).
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4.5. Predskolni vék

Toto obdobi trva piiblizné od 3 do 6 let.

Télesny vyvoj: chlapec méii piiblizné 1143 cm a divka méf cca 113,6 cm.
Pomér hlavy k délce téla je 1 : 6. Sestileté dité dosahuje dvou tietin vysky dospélého.

Koncem 4. roku tvofi déti vSechny hlasky spravné (u nékterych se miZe projevit
tvorba hlasek pozdéji). Konec této faze souvisi pfedevsim s nastupem ditéte do Skoly.
Kolem 5. roku by dit¢ mélo umét uzivat n€které nadfazené pojmy (nabytek, ovoce,
zelenina........ ).

Jazyk je chapan a pouzivan na urovni, ktera odpovida stupni rozvoje poznavacich
procesu. Informace ziskané v ramci verbalni komunikace jsou zpravidla zpracovany
zpusobem odpovidajicim trovni mysleni ur¢itého jedince. Vzhledem k tomu nemusi byt
sdéleni vzdycky chapano v souladu se zamérem mluvéiho (Vagnerova, 2005).

Déti se rozvijeji predev§im v komunikaci s dospélymi, mohou je ovlivnit i média

a komunikace s vrstevniky. Novym sloviim se u¢i v ramei daného kontextu.

Otazky typu ,, PROC* a ,,JAK* maji vyznam nejenom pro obohacovéni znalosti,
tzn. détského slovniku, ale také pro rozvoj spravného vyjadiovéani. Déti se takto uci
chapat komplexnéjsi vztahy mezi objekty a zaroven i uzZivat piislusné slovni vyrazy,
napf. piislovce, spojky, piedlozky apod. (Vagnerova, 2005).

Néapodoba verbdlniho projevu dospélych:  prostiednictvim napodoby dospélych

(nebo starich déti) se dité¢ u¢i mluvit. Napodoba fe¢i ma ale selektivni charakter
= piedskolaci napodobuji viechno, co slysi. Vétsinou jde o zapamatovani si urcité Casti
sdéleni, kterou opakuji poté, co ji slySely. Casto to byvaji véty obsahujici bud’ né&jaké
nové slovo, nebo slova znama v nové podobg, ¢i jiné vazbe.

Jde tedy o néco nového, ale ne o vse, jelikoz dit€¢ se uCi mnohem snadnéji,
kdy? chape vyznam sdéleni. Slovni sdéleni, ktera napodobuje, pozdéji pouziva
ve sdéleni vlastnich.

Gramatickd pravidla se déti u¢i také napodobou. Od véku 4 let za¢inaji déti mluvit

vvvvvv

chyby, zvlasté, kdyz vyjadiuji ¢asoveé vztahy.
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V détském vypraveni se objevuji nepresnosti a agramatismy.
Jejich syntakticka rigidita, tj. vazanost na ur€ité standardni pofadi slov ve vété &i
v souveéti, se plné projevi, pokud maji interpretovat sdéleni nékoho jiného.
JestliZe jsou slova fazena méné obvyklym zptisobem, dité¢ muze vétu chapat uplné jinak
(Végnerova, 2005).

Dit¢ umi vyjadfit vSechno, co ma na mysli. Uziva jesté kratkych vét, jejichz stavba
je uspokojiva. Re¢ se stala nastrojem komunikace, vyrazem pfani, odmitani, vyjadfenim

myslenek a citt.

Egocentricka Fe¢ = Fec pro sebe, dité nehleda a nepotFebuje posluchace, povida si

pro sebe bez ohledu na jiné osoby. Je vyznamnou slozkou Fecového vyvoje z hlediska
poznavacich procesu.
Slovem provazi svou ¢innost a také ji slovem hodnoti, neni primarné urena pro jinou
osobu a byva spojena s myslenim.

V pribéhu vyvoje se nejprve diferencuji rizné fecové funkce a teprve pak,
v souvislosti s jejich zam&fenim, se zaéne ménit jejich struktura. Re¢ uréena pro sebe
bude mit jiny obsah i formu, nez ma komunikace, kterd musi pocitat s partnerem

(Vagnerova, 2005).

Egocentricka fe¢ muze mit rizny vyznam:

1. Expresivni — dit¢ bez ohledu na potencialni posluchace vyjadiuje slovné své
pocity.

2. Regula¢ni - predSkolni déti fidi takovym zplsobem své vlastni jednani.
D¢laji to obdobné, jakoby to ¢inily jejich rodi¢e. Davaji si rizné pokyny, pfipominaji si,
co maji nebo sméji délat atd.

3. Kognitivni — egocentrickd fe¢ muze fungovat jako prostiedek uvaZovani,
dit¢ komentuje své jednani a to mu pomaha pochopit situaci. Verbalni komentaf

usnadnuje 1 zapamatovani (Vagnerova, 2005).
Kdyz déti ve véku 3,5 — 6 let dostaly za ukol fesit néjaky problém, napi. dopliiovani

skladacek (puzzles), tak svoje jednani komentovaly, planovaly dalsi ukony, opravovaly

se apod.. Nejmladsi déti mluvily nahlas, stejné, jako kdyby radily jiné osobé, starSi
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si jen Septaly nebo mluvily potichu, pouze pro sebe (Steinberg a Belsky, 1991),
(Vagnerova, 2000).

Vyznam egocentrické reci: dité se nemusi v takové mife pfizpusobovat vnéjsi realité,
jako kdyz mluvi s nékym jinym. Jestlize si povida pro sebe, nemusi se niCemu
pfizpisobovat. Egocentricka fe¢ doprovazi a komentuje razné détské aktivity.

Funkce egocentrické Feci: je vyvojové podminéna. SlouZi ke zjednoduseni orientace

a k uvédomovani si a feSeni problému. Egocentricka fe¢ se postupem vyvoje méni

a stava se tak vnitini reci.

SLOVNI ZASOBA

Sestileté dité ma zasobu 2 500 slov. Slovni zasoba roste v souvislosti se ziskavanim
znalosti o spole¢nosti a pfirodé. Obohacovani slovniku se projevuje vétsim poctem slov,
ale také zptesnovanim jejich obsahu.

Vyznam jednotlivych slov se zpfesiiuje a prostiednictvim slova dochazi
ke zobecniovani zkuSenosti a predstav. ZvySuje se slovni zasoba aktivni = pocet slov,
kterych ve své fe¢i uziva a pasivni = pocCet slov, kterym rozumi. Ke konci obdobi
se rozviji gramaticka stranka Feci, déti zaCinaji spravné pouzivat jednotlivé gramatické

tvary, vytvari se u nich tzv. jazykovy cit.

Priklad specidlni studie slovni zasoby u déti:

Jazyk Sestiletych déti byl podrobné studovan. Johannes Schlag zkoumal pouze dvé
dévcata Sestiletd. Zaznamenaval u nich stenograficky rozhovory za rozmanitych
okolnosti. Hilda vytkla 11 187 slov, z nichZ bylo 2037 rGznych, Susi 16 269, z nich
Lhovych® 1497. Autor podrobné probira, jak ¢asto déti uzivaly jednotlivych druhu slov
devatera, mezi nimiZ opét bohaté¢ diferencoval, napf. u substantiv, kolikrat déti uzivaly
pojmenovani odévu, pokrmu, bytu, téla, hry atd. Popis Schlagiv je nedokonaly, zvlasté
proto, Ze autor uziva pojmu jako slovni tvary a slovni formy, takZze vzbuzuje u Ctenare
zmatek. Nejzajimavéjsi je jeho zjisténi délky vét pronesenych détmi. U Sestiletych
zaznamenal 602 vét s2771 slovy, takZze obsahovala véta primémé 4,6 slov
(u osmiletych je 6,8). Nejdelsi véta obsahovala 13 slov a vyskytla se pouze jednou.
Stfedni hodnota (modus) se pohybovala kolem 4 slov (u osmiletych kolem 6),

(Ptihoda, 1977).
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5. VYSETROVANI RECI

5.1. Zakladni diagnostické moZnosti

Vysetiovani feCovych procesu se 1iS§i mirou strukturovanosti uloh. Realizuje

se konkrétnimi vySetfovacimi metodami a postupy.

iy

Standardizované testy a jazykové baterie dosud ( az na nékolik vyjimek)
nemame. Prvni je KondaSova obrazkové - slovnikova zkouska (1972), ktera
slouzi  jako orienta¢ni meéfitko aktivni slovni zasoby u déti pfed nastupem
do 8koly. Sklada se z 30 obrazku, jez ma dit¢ pojmenovat. Normy jsou vyjadieny
v percentilech a ve stupnich vyvoje fe¢i. Druhou standardizovanou metodu
predstavuje verbalni c¢ast Wechslerovy baterie k diagnostice rozumovych
schopnosti. U  déti  Skolniho veéku se pouziva ,Zkouska cCteni*
(Matejcek a kol., 1987).

Nestandardizované postupy s vyprovokovanymi odpovédmi (obvykle jsou to
kriterialné orientované ulohy nebo ukoly typu popsat obrazek, reprodukovat
vyslechnuty pfibéh, dokonéit véty, odpoveédét na polozené otazky).

Snimani a analyzovani spontanni Fecové produkce ditéte.

V nasi praxi jednozna¢né pievlada druhy typ vysetieni (Lechta a kol. 2003).

5.2. Metodika hodnoceni iFeovvch schopnosti

¥ vt

U nas se vySetieni fe¢i u déti provadi prevazné klinicky, s téZistém na kvalitativni

analyzu vykont a schopnosti, pficemzZ se vyuziva:

l.
2.

vétsi pocet kriterialné orientovanych zkousek,

zkousky, jez jsou pievzaty z jinych jazykovych oblasti, maji pevnou strukturu
uloh, ale nemame pro né normativy ani kritérium hodnoceni, a proto se jejich
vysledky hodnoti klinicky (¢asto jen intuitivné ¢i orientaéné),

neformalizované ulohy, jako napf. otazky ¢i instrukce k zjistovani porozuméni
feCi, popis tématického obrazku, rozhovor na bézné téma, kde se vykony déti
hodnoti pfevazné na zakladé vlastni klinické zkuSenosti, z&asti poznatki

z odborné literatury a orienta¢niho vySetieni feci (Lechta a kol. 2003).
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Ve vsech téchto pfipadech jde o vyprovokovani ditéte k mluvnimu projevu nebo jiné
odpovédi (napf. dit¢ ukaze pojmenovany piedmét) na zakladé vnéjsitho podnétu
ze strany logopeda (tkoli zkousky, obrazku apod.).

V tom spoc¢iva hlavni rozdil ve srovnani s analyzou spontanni feCové produkce,
kde ma dit¢ komunika¢ni zamér a je vnitiné motivované. Na druhé strané je takovato
diagnostika vyhodna proto, nebot” pii spontanni komunikaci dité nemusi pouZzit svou
jazykovou kompetenci v plném rozsahu, zatimco v uvedenych ukolech se urcité

zpusobilosti cilené vyprovokuji a hodnoti (Lechta a kol. 2003).

5.3. Test verbalniho mySleni

Test sestavil Jaroslav Jirasek. Jedna se o orientaéni test 8kolni zralosti, ve kterém
se testuje verbalni mySleni déti. Obsahuje 20 otazek, které klade vySetiujici
a vySetfovany na né samostatné odpovida. Otazky se tykaji problematiky vSedniho
zivota a jsou ruznorodé. Kazda odpovéd je bodové ohodnocena danou stupnici.
Body kazdé otazky se potom seftou a vysledny soutet ma danou
klasifika¢ni hodnotu 1 — 5.

Jiraskiv  test verbalniho mysleni jsem pouzila ve své diplomové praci.

Konkrétné v jeji prakticke Casti.

5.4. Heidelberskv test vyvoje reci

Heidelbersky test vyvoje fe¢i vytvofili Grimmova a Scholer koncem 70.let
20. stoleti. Mikulajova (1995) tento test uvadi jako Heidelbersky test fetového vyvinu
(H-S-E-T).

Test je uren détem od 4 do 9 let. Vychazi z moderniho chapani vyvinu jazykovych
struktur.

Rozliduje dva jazykové aspekty teCi: fecové — lingvisticky a feCové — pragmaticky.
Z testu ziskame tzv. vyvojovy jazykovy profil ditéte.

H-S-E-T tvoii 13 subtesti zaméfenych na osvojovani gramatiky, sémantiky
a pragmatiky :

1. VS - porozuméni gramatickym strukturam

2. PS - tvofeni jednotného a mnoZného Cisla

3. IS - imitace gramatickych struktur
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KS - oprava sémanticky nespravnych vét (pro déti od 5 let)

AM - tvorba slovotvornych pfedpon a pfipon

4
a
6. BF - flexibilita pojmenovani (pro déti od 5 let)
7. BK - klasifikace pojmu

8. AD - odvozovani pfidavnych jmen od podstatnych jmen
9. VN - spojovani verbalnich a neverbalnich informaci

10. ER - kédovani a dekodovani zaméru (pro déti od 5 let)
11. SB - tvorba vét

12. WF - hledani slov

13. TG - reprodukce vyslechnutého textu (Lechta a kol. 2003).
Test nediagnostikuje foneticko—fonologickou rovinu. Pomaha nam odpovidat na otazky:
jaka je uroven feci ditéte, jakou strategii dité k dorozuméni pouziva nebo jaké pokroky

v jeho vyvoji feci lze ofekavat.

5.5. Obrazkové testy pro vySetieni ie€i

Testy ve své publikaci sestavila Marie Truhlafova (1962). Re¢ je tieba vysetiovat
podrobné a pozorné, aby se nepiehlédla néjaka organickd pfi¢ina poruchy feci.
Testy jsou rozdéleny do dvou skupin, v prvni skupiné je na 28 volnych listech
81 obrazkl na hlasky naseho jazyka. Druha ¢ast obsahuje 10 volnych list s obrazky,
které znazornuji jednoduchy d¢j. Obrazky maji navodit rozhovor, ve kterém se projevi
schopnosti a nedostatky fe¢i (popf. intelektové nedostatky). Pfi volném popisu obrazku
vyniknou napadnosti v fe¢i (napf. mala slovni zasoba, pouzivani nespravnych slov
a nevhodnych vyrazi). Pi vySetfovani feCi také dale sledujeme tempo feci,
plynulost a strach pied slovnim projevem. Pii popisu obrazki muiZeme volit otazky,
kterymi rozhovor nenapadné rozsifujeme o vlastni zkuenosti ditéte.

VySettuji se viechny hlasky pfislusejici urCitym skupinam pomoci vhodnych testu
tak, aby byla tato hlaska na zacatku, uprostied a na konci slova. Pak se vySetiuje feC
v celku, neni-li agramaticka, vyrazové chudd, ma-li pfiméfené tempo a plynulost.
Také si véimame, zda dité pouziva v feci ty hlasky, které spravné opakovalo.

Je zjisténo, Ze vady fei se vice projevuji ve spontannim projevu nez pii opakovani

piediikavaného. Spontannim projevem ziskame dokonaly obraz o stavu feci ditéte.
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Obrazky jsou sefazeny podle mista tvofeni jednotlivych hlasek. Na prvnim obrazku
je vySetiovana hlaska na zacatku slova, na druhém obrazku uprostied slova a na tretim

obrazku na konci slova.

5.6. Jazykové roviny

5.6.1. Foneticko-fonologicka rovina

V této roviné se hodnoti fonematicka diferenciace a realizace fonému pfi artikulaci.
Dit¢ ma za ukol rozlisit, zda jsou dvojice slov identické, ¢ podobné.
Vyhodnocuje se procento chyb v rozliSovani opozic délky, znélosti, nosovosti, mékkosti
a kompaktnosti — difuznosti (Lechta a kol., 2003).

Naro¢néjsi je Zkouska sluchového rozliSovani podle Wepmana a Matéjcka,
vniz je 20 pari umélych slov. Nékteré dvojice jsou identické, jiné ne. Dit¢ nema

moznost opfit se o vyznamovou stranku slova (Lechta a kol., 2003).

5.6.2. Morfologicko-syntakticka rovina

Tato jazykova rovina se hodnoti na zakladé porozumeéni slovnim spojenim a vétam,
otazek a instrukci, opakovani vét a rovnéz v jakémkoli souvislém mluvnim projevu
ditéte: pii popisu obrazku, reprodukci povidky, vypravéni na zadané téma, v béZném
dialogu. RozliSuje se porozuméni gramatickym strukturdm a uplatiiovani gramatickych
pravidel v mluvené expresivni fe¢i (Lechta a kol.2003).

Opakovani vét podle Grimmové je soubor deseti vét sefazenych podle narustajici
gramatické narocnosti. Autorka vychazi ze skute¢nosti, Zze pfedpokladem opakovani vét
je jejich ,,pfetaveni pfes vlastni gramaticky systém a Ze nejde jen o jednoduchou
mechanickou reprodukei slySeného (Lechta a kol. 2003).

Tato jazykova rovina se casto hodnoti klinicky. Pochopeni jednotlivych otazek
a prikazi zvladnou déti v tietim roce. Bézné se porozuméni vysetiuje tak, Ze dit¢ ma na
pozadani vykonat konkrétni ¢innost (,,Poloz panenku do postylky. Posad’ panacka

do auta. Dones mi velké auto.*), (Lechta a kol. 2003).
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5.6.3. Lexikalné-sémanticka rovina

Slovni vyznam se hodnoti pfedev8im jako aktivni a pasivni slovni zasoba.
Uzitetné je tfidéni obrazku do nadfazenych kategorii (,,Vyber vSechny obrazky,
na nichz je ovoce....”), ¢imz se ziska predstava o dosaZené urovni pojmotvorby.
Dité muaze tiidit obrazky do kategorii 1 volné€, na zdkladé vlastni uvahy, takto se vak
hodnoti vic kognitivni nez feCové schopnosti. MlZe se postupovat i tak, Ze se ditéti
feknou tfi slova a ono ma vymyslet jesté jedno, jez se k nim hodi (Lechta a kol. 2003).

K dalsim metodam, které zachyti uroven vyznamové, pragmatické a gramatické
stranky fe¢i patii: reprodukce vyslechnutého piib&hu, popis obrazku nebo vypravéni

na zadané téma. Témata by méla byt détem blizka a znama.

5.6.4. Pragmaticka rovina

Pragmatické schopnosti se vyvijeji od obdobi performativi az po rozvité
komunikaéni schopnosti — vést dialog a vypravét piibéhy (Lechta a kol. 2003).
Pragmatika se muzZe zkoumat jen tehdy, nato¢il-li se videozaznam, jinak se béhem

komunikace hodnoti komunika¢ni funkce, kontext a fe¢ jako tfi hlavni aspekty

pragmatiky (Lechta a kol. 2003).




6. PORUCHY VYVOJE RECI

6.1. Opozdénv vvvoj reci

Sovék (1978) vidél pric¢iny opozdéného vyvoje feci ve faktorech:

e biologickych — dédi¢nost, individualni schopnosti, ruzna lehka prenatalni
a perinatalni neloziskova poskozeni CNS, popfipadé zmény mozkového
biochemiemi, opozdéné vyzravani CNS,

e socidlnich — patologii vychovného prostiedi (Skodova, 2003).

Seman stanovil deset druht pfi¢in opozdéni vyvoje fe€i, jeho déleni bylo u nas
dlouho uznavano. Za opozdény vyvoj feci prosty poklada stav, kdy dité kolem tfetiho
roku véku ma malou slovni zasobu a téZkou patlavost i presto, Zze podrobné celkove
vySetfeni neprokdzalo zadny patologicky nalez ani neurologicky nalez ve smyslu DMO,
nema poruchu jemné motoriky ani motoriky jazyka, ma normalni sluch a nema sniZeny

intelekt (Skodova, 2003).

Symptomatologie

Lechta (1991, 2002) oznaluje poruchy feci, které se vyskytuji u riznych druhu
postizeni, jako symptomatické poruchy fe¢i (Skodova, 2003).

Opozdény vyvoj Feci prosty 1ze podle symptomu charakterizovat z fady hledisek:

Symptomy z hlediska prub&hu vyvoje feci

1. Opozdény vyvoj feci prosty (pfi¢inou je dédi¢nost, opozdéné vyzravani centralni

nervové soustavy, negativni vychovné vlivy, lehka porucha sluchu apod.).

Hlavnim piiznakem je opozdéni v oblasti feCového projevu. Opozdéni vyvoje feci
se muze projevit ve vSech jazykovych rovinach, nebo jen v nékteré z nich.
Ptiznaky se méni v zavislosti na vyvojovych stupnich, na nichz se dité¢ aktualné nachazi.
Zpocatku je nejvice naruSena obsahova stranka feci (mald slovni zasoba a v dasledku
toho veétsi pasivni neZ aktivni slovnik, dysgramatismy na vSech urovnich apod.),
po jejim zlepSeni pak jsou symptomy patmé vice ve strance formalni

(dlouho pretrvava chybna vyslovnost nékterych hlasek nebo jejich skupin).
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2. Omezeny vyvoj fe¢i (pii mentalnim postiZzeni, téZSich poruchach sluchu, extrémnich

piipadech patologie socidlniho prostiedi apod.). Porucha je nejvic patrna v obsahové
strance Feci (chapani vyznamu slov). Protoze modula¢ni faktory fe¢i maji také
sdélovaci charakter, je kvili jejich naruSeni fe¢ $patné srozumitelna, 1 kdyz dité jiz ma
dostate¢nou slovni zasobu.

3. Preruseny vyvoj feci

Po urazech, nadorovych onemocnénich mozku, vaznych dusevnich onemocnénich,
tézkych psychickych traumatech apod. miZe dojit k pferuSeni feCového vyvoje.
Za piiznivych podminek (po vylé€eni, odstranéni nadoru apod.) jde o opozdény vyvoj
fec¢i s moznosti dosahnout normy.

4. Scestny (odchylny) vyvoj fe¢i se projevuje odchylkou od normy jen v nékteré

z rovin fe¢ového vyvoje. To se tyka zvlasté vadné artikulace, jez provazi vyvojové
anomalie (napi. deformace zvukové stranky fe¢i pii téZkém rozstépu patra nebo pfi

organickém poskozeni mluvidel), (Skodova, 2003).

Symptomy z hlediska véku
1. Fyziologicka nemluvnost — za fyziologickou nemluvnost je povaZovana doba,

kdy dité¢ prochazi pfipravnymi, predieCovymi stadii vyvoje fe¢i. Vlastni vyvoj feci
zacina zhruba kolem jednoho roku véku.

2. ProdlouZena fyziologickda nemluvnost - pokud dité nezacne mluvit do konce tietiho

roku Zivota, nemusi jesté jit o vyvojovou poruchu feci.

3._Vyvojovd nemluvnost (patologickd) — spada jiz do vyvojovych poruch feci.

Obvykle nejde o uplnou némotu. Vzdy je nutné z hlediska diferencidlni diagnostiky
piesné diferencovat vyvojovou nemluvnost od nemluvnosti ziskané (napf. na neurotické

béazi nebo na bazi organického poskozeni mozku), (Skodova, 2003).

Symptomy z hlediska stupné poruchy

Opozdény vyvoj fe¢i zahrmuje celou $kalu pfipadi od uplné nemluvnosti (ziidka
se vyskytujici) po pfipady lehkych odchylek od normy pii opozdéném vyvoji feci
(Skodova, 2003).
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U opozdéného vyvoje feci (prostého) zistava hlavnim symptomem Casové opozdéni
jednotlivych (piipadné vSech) slozek mluvené feci o jeden az dva roky pfi normalnim

intelektu, stavu sluchu i zraku a pfi minimalnim motorickém opozdéni (Skodova, 2003).

6.2. Vyvojova dysfazie

Termin vyvojova dysfazie je v ¢eské foniatrické Skole chapan jako porucha feci
ve vlastnim slova smyslu, jez je zpusobena zasahem do jejitho vyvoje od pocatku.
Nejde tedy o stav ziskany aZ po osvojeni feé¢i (Skodova, Jedlicka, 2003).

Soucasna Ceska klinicka logopedie oznacuje terminem vyvojova dysfazie specificky
naruSeny vyvoj fe€i, projevujici se ztizenou schopnosti nebo neschopnosti naucit
se verbalné komunikovat, i kdyz podminky pro rozvoj fei jsou priméfené
(Skodova, Jedli¢ka, 2003).

Zasadnim piiznakem dysfazie je vzdy opozdény vyvoj reci.

V hloubkové struktufe fe¢i muze zasahovat oblast sémantickou, syntaktickou,

ale i gramatickou. Pfehazovani slovosledu, odchylky ve frekvenci vyskytu jednotlivych
slovnich druht, nespravné koncovky pii ohybani slov, vynechavani nékterych slov
(kratké predlozky, zvratné cCastice), omezeni slovni zasoby, redukce stavby véty
na dvou — nebo i jednoslovné (Skodova, Jedlicka, 2003).

V povrchové struktuie fe¢i jsou zasadni poruchy fonologické¢ho systému na urovni

rozliSovani  distinktivnich rysi hlasek. Nejcastéji je postizena diferenciace
znélosti — neznélosti, zavérovosti — nezavérovosti, kompaktnosti — difuznosti.
Re¢ je na poslech vyrazné patlava aZ zcela nesrozumitelna. Miize dochizet ke zaméndm
¢i redukcim hlasek nebo slabik ve slové, predeviim u delSich slov. Nékdy projev ditéte
déla dojem plynulé fecové produkee, je viak zcela nesrozumitelny (Skodova, Jedlicka,

2003).
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7. SKOLNI ZRALOST A SKOLNi PRIPRAVENOST

Skola je prvni vyznamnou instituci, do které se dité dostava. Je dilezitym mistem
socializace — dit¢ tady ziskava nové zkuSenosti Casto rozdilné oproti zkuSenostem
ziskanym v rodiné. Rozviji schopnosti, dovednosti ditéte, predurCuje i budouci socialni
pozici kazdého Zaka. Na konci piedskolniho véku ma dité ovladat zdklady spisovné
podoby jazyka v mluvené fefi tak, aby bylo schopno souvislého projevu.
Ten by mél byt jiz gramaticky spravny, obsazny a srozumitelny.

Jsou déti, které se po nastupu do Skoly velmi tézko pfizpusobuji Skolnimu rezimu
a Skolni praci. Objevuji se potom problémy mezi rodinou a $kolou, které jsou dany tim,
7e dité nechce rano do $koly. Vymysli si bolesti bficha, nemoc, je unavené, nechce
se pripravovat do Skoly. Tyto véci mohou byt také pfi¢innou nedostatetné Skolni

zralosti.

7.1. Skolni zralost

Znamena zralost centralni nervové soustavy (CNS), ktera se projevuje odolnosti vii¢i
zatézi, schopnosti soustiedit se a emocni stabilitou. Pro emo¢né nezralé dit¢ nema role
Skolaka motivacni silu, protoze je prili$ zatéZuje. Zralost CNS je piedpokladem uspé$né
adaptace na Skolni rezim. Zrani CNS ovliviiuje lateralizaci (prednostni uzivani jedné
ruky pro psani), rozvoj motorické, senzomotorické koordinace (Zelinkova, 2001).

Langmeier vroce 1961 zjistil, Ze mezi 264 détmi, které pred Sestym rokem
nastoupily do Skoly, bylo 21,4 % téch, které¢ v prvnim pololeti 1. ro¢niku vykazovali
podprumérny prospéch. Nadani v uvedenych pfipadech nehralo roli. Rozdil mezi
mlad$imi a star§imi détmi byl patrny jeSté po ctyfech letech Skolni dochazky
(Langmeier, Krej¢itova, 1998), (Zelinkova, 2001).

V roce 1964 utvofil Jirasek Test skolni zralosti, ktery (jak ukazala fada vyzkumu

a dlouholetych ovéfovani) dobie predikoval $kolni uspésnost. Test vznikl modifikaci
testu Artura Kerna a je pouzivan dodnes. Je ¢asové nenaroény a ma piedeviim vyznam
orientani a depistazni. Obsahuje kresbu lidské postavy, obkreslovani véty a kopirovani

ur¢itého poctu te¢ek s danym rozmisténim (Zelinkova, 2001).
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7.2. Skolni p¥ipravenost

Jednim z pozadavkli na Skolu je dosazeni Grovné télesného a duSevniho vyvoje,
ktery by mél umoznovat plynulou a bezproblémovou adaptaci na Skolu. Po télesné
strance by mélo dité zvladnout samostatné pohyby téla, dale rozvijet i pohyby ruky,
¢i drobného svalstva prsti. Takto dité pfipravit by meéla jiz materska Skola,
kde jsou ¢innosti jako (kresleni, vystiihovani, modelovani............. )

Dobra piiprava se objevuje i v reci ditéte. Pii vstupu do Skoly by se nemély
objevovat nedostatky ve vyslovnosti. Pozdéji by mohly prekazet pii Cteni a psani,
ale i pfi zalenovani ditéte do kolektivu. Dale se piedpoklada schopnost souvislého
vyjadfovani, vyraznosti a ur€ita kultura slovniho projevu. Uroveii verbalni komunikace
je dulezita pro adaptaci na $kolu. Dité, které sdéleni ucitele nerozumi nebo se v jeho
sdélenich hiife orientuje, se i méné adekvatné chova. Je to doprovazeno pocity strachu
¢i nejistotou. Nedostate¢ny feCovy projev ma negativni socidlni odezvu a vyvolava
nepiiznivé reakce okoli.

Jakykoliv nedostatek nebo porucha fe¢i zhorSuje pozici ditéte ve tfidé a zatézuje
i jeho vztah s ucitelem (Vagnerova, 2000).

Rodi¢e maji moznost pozadat o posouzeni Skolni zralosti pracovniky

pedagogicko-psychologickych poraden (Zelinkova, 2001).

Pozorovaci schéma — posuzovani $kolni zpusobilosti:

e fed: vyslovnost, komunikace, reprodukce obsahu, vyjadfovaci schopnosti,

e Cinnost a hra: vztah k nim a zajem o né,

¢ motorika: ovladani pohybové aktivity ,,zru¢nost, obratnost*,

e grafomotorika,

e sociabilita,

e zvladnuti prvku sebeobsluhy,

e emocionalita,

e chovani: samostatnost, aktivita, hravost, disciplinovanost, pfizptisobivost.

Pro kaZzdou oblast jsou vypracovany charakteristiky, které ucitel zatrhava a poté

vyhodnocuje (Zelinkova, 2001).
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PRAKTICKA CAST
8. CIL SETRENI

Cilem Setfeni bylo zjistit Groven slovni zasoby u zakt 1. ro¢niku zakladni koly.

K naplnéni cile jsem si pripravila sérii déjovych obrazkili. Zaci méli za kol popsat dgj

odehravajici se na obrazku.

Dalsim cilem bylo zjistit Groveni verbalniho mysleni z Testu verbalniho mysleni

Jaroslava Jiraska a u obou vySetfovacich metod srovnat uroven dovednosti u chlapca

a divek.

9. CHARAKTERISTIKA SETRENEHO VZORKU

Vyzkum jsem provadéla celkem ve tfech tfidach dvou zakladnich $kol na zacatku

meésice zari roku 2005.

Zakladni skola Kubatova

Kubatova 1

Ceské bud&jovice

37004

tiida 1.B tiida 1.A

pocet Zzaki - 26 pocet zaki - 20
divek - 11 divek - 11
chlapcti - 15 chla'pcﬁ”-”‘)m i
Zakladni $kola Dukelska |tfida [.B

Dukelska 11
Ceské Budgjovice

37001

pocet zakl - 28
divek - 15
chlapcti - 13

Celkem jsem vySetiila 74 zaku, z toho 37 chlapcti a 37 divek.

Ve tiidach nebyli Zadni zaci z minoritnich skupin (vietnamské, romské.......... )-

il




10. METODOLOGIE VYZKUMNE SONDY

K naplnéni cile mé prace jsem si zvolila metodu rozhovoru (vypravéni podle

déjovych obrazku) a testovou metodu (Test verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska).

10.1. Metoda rozhovoru - déjové obrazky

K naplnéni cile mé prace jsem si zvolila ¢tyfi obrazky, které popisuji urcitou situaci
zakum dobfe znamou. Na prvnim obrazku je rodina u stolu pfi obédé. Na druhém
obrazku se odehrava pifibéh nemocné hol¢icky, které maminka zavold pana doktora
a ten ji vySetfuje. Na tfetim obrazku je velky dim a okolo domu silnice s auty.
Ctvrty obrazek zachycuje zahradu s jejim okolim.

Obrazky jsem vyhledala ve svazku Vovsova, Alexandra (1982): Petr a Hanka ¢ekaji
navstévu. Albatros, Praha. Svazek ilustroval Gabriel Filcik.

Z4ky jsem si brala po jednom do odpocinkové mistnosti za tfidou, kde mé&li herni
koutek s kobercem. Pro kazdého Zaka jsem méla pfedem pfipraveny formulaf testu
(viz. ukazka formulare v pfiloze diplomové prace).

S kazdym Zakem jsem se na uvod piedstavila. Potom jsem s jeho pomoci vyplnila
hlavi¢ku formulafe (jméno, pohlavi, sourozenci, navitéva MS, ¢etba pohadek s rodici).
Pro piesné zjisténi véku ditéte, vzdélani rodict déti a vad vyslovnosti jsem poslala
kazdému z rodi¢h formulaf, kde jsem zadala o jeho vyplnéni a popsala téma diplomové
prace, na kterou tyto udaje potfebuji. Vyplnéné formulafe mi poslalo vSech dvaadvacet
rodi¢h, které jsem touto cestou Zadala.

Samotné povidani zaku o jednotlivych obrazcich jsem si pak nahravala do mobilniho
telefonu. Zak mél obrazek, o kterém hovotil, vzdy pred sebou. Nechala jsem ho tedy
co nejvice mluvit samotného a pokud se objevila deldi pauza, pomahala jsem nékterymi

dopliujicimi otazkami, vhodnymi pro danou situaci.
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Dopliujici otazky k jednotlivvm obrazkiim

OBRAZEK ¢&.1
., Vimnes si, co maji na talifi za jidlo?*

,.Kdyz tam maji brambory, v jakou je to denni dobu? Rekl by jsi, Ze je to snidan&?

Pro¢ to nemuze byt snidané?*

,,KdyZ je na obrazku stul, zidle, jak tomu fikame, co to je?* (nadfazeny pojem nabytek
znala pfiblizné polovina zakii)

Nadfazené¢ pojmy délaji vétsin¢ zakl jeste potize, zvlasté pokud jde o pojmy jim
vzdalenéjsi. Nadfazeny pojem ovoce, zelenina a jejich urCeni $lo zakim lépe, podle
mého nazoru proto, Ze se s témito terminy setkdvaji v béZzném Zivoté vice.

..Pro¢ myslis, Ze ta hol¢i¢ka na obrazku place?*

OBRAZEK ¢&. 2

..Kdo prisel k hol¢icce?*

»Pro¢ chodime s maminkou k panu doktorovi?*

,,Co nam to pise, kdyz jsme nemocni, jak se tomu papirku fika?*
,,Kam pak s receptem musime jit a co nam tam daji?*

.,J€ na obrazku né&jaké zvire a kolik?*

,.Jakou ma to zvife barvu?*

,Je velké - malé?* | Jak fikame malé kocce?*

..Pro¢ myslis, Ze se ten kluk na obrazku schovava za maminku?*
,,Kam chodime, kdyz se pievleCeme za n¢jakou masku?*

,,Byl jsi n¢kdy na maSkarnim a za jakou masku?*

OBRAZEK ¢&. 3

,,Vidi$ n¢jaky rozdil mezi timto domem a panelovym domem?*

,,Do kterého domu se vejde vic lidi?*

,,Jsou okna v domé vSechna stejna?*

,,Cim se od sebe ta okna 1i§i?* (vétSina zakd rozpoznala rozdil vétsi — mensi, mensi
potize jim délal pojem zka — Siroka a hranata — kulata)

,,Jsou ta auta na obrazcich stejna?*

,,Cim se od sebe 1i§i?“(barva, velikost, pocet sedacich mist)

,,Do kterého auta se vejde vic lidi?*

,,Pro¢ ma policejni auto majak (houkacku)?*

L




,»Jaka jina auta maji jesté houkacku a pro¢?*

,,Co znamenaji ty bilé pruhy namalované na silnici?*
.,Pro¢ mame prechody pro chodce, k ¢emu slouzi?*
OBRAZEK ¢. 4

,Jakeé je to ro¢ni obdobi?*

Jak se fika tomu mistu, kde jsou ti lidé?*

., Podle ¢eho jsi poznal(a), Ze je to na zahradé?* (stromy, zahonky, plot)
,,Pro¢ musime zahonky zalévat?*

,,Co roste na kopci, kdyz jsi fikal(a), Ze ma zelenou barvu?*

..Kdyz ma barvu hnédou, co tam je?* (pole)

Doma jsem si nahravky pievedla do pocitate a znovu jsem odposlouchavala
povidani zakt. Pri hodnoceni jsem sledovala uroven slovni zasoby a pocet uzitych
slovnich druhi béhem fe¢i kazdého vysetfovaného Zéka. Udaje jsem potom seletla
a zapsala do tabulky. V mistnosti, kde jsem pracovala, byl klid a Zak se mohl soustiedit
na vypraveéni o jednotlivych obrazcich.

Jako motivaci k navazani kontaktu se Zakem jsem zvolila metodu rozhovoru
prostfednictvim téchto otazek: ,,Jak jsi se mél(a) o prazdninach?*

,Byl(a) jsi s rodi¢i n¢kde na vyleté, dovolené?*

V ramci pokracujici komunikace jsem potom piesla k souboru obrazki.

,,Ja znam jednu hol¢ic¢ku, ktera se jmenuje Hanka a ta o prazdninach zazila také spoustu
dobrodruzZstvi. Ja ji mam tady na obrazcich. Ten obrazek ti ted’ ukazu a budu po tobé
chtit, abys mi fekl(a) co vSechno na ném vidis. Zkus mi popsat vSechno, ¢eho si
viimne$ a zkus co nejvic mluvit sam(a). Piedstav si tieba, Ze ja ten obrazek nevidim
a ty mi ho musis popsat tak, abych si ho co nejlépe dokazala predstavit.*

Obrazky jsem oznatila dle potadi, v jakém jsem je ukazovala ¢isly 1 az 4. Pokud jsem
citila, Ze se pfi mluveni zdka objevuji delsi pauzy, snaZila jsem se pomoci navodnymi
otazkami. Kdyz je dotyény zodpovédél, piesly jsme k popisovani dalSiho obrazku.
Takto jsme prosly vSechny &tyfi obrazky. Kazdému Zdkovi jsem také mefila Cas,

jak dlouho vydrZel(a) popisovat.vechny Ctyfi obrazky.
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10.2. Testova metoda - test verbalniho mysleni

Test sestavil Jaroslav Jirasek. Jedna se o orientacni test Skolni zralosti, ve kterém
se testuje verbalni myS$leni déti. Test obsahuje 20 otdzek a ke kazdé otdazce ma zak
moznost zvolit ze dvou, nékdy tfi odpovédi. Otazky i s moznostmi vybéru klade
vySetfujici a vySetfovany na n¢ samostatné¢ odpovida. Otazky se tykaji problematiky
v8edniho Zivota a jsou riiznorodé. Kazda odpovéd’ je bodové ohodnocena danou
stupnici. Body kazdé otazky se potom sectou a vysledny soucet ma danou klasifika¢ni
stupnici hodnocenou znamkami | — 5.

Test verbalniho mysleni jsem provadéla timto zplsobem:

zaky jsem si brala po jednom do odpocinkové mistnosti za tiidou, kde maji zaci sviij
herni koutek s kobercem. Pro kazdého zdka jsem méla pfedem pfipraveny formulaf
testu, do kterého jsem jednotlivé odpovédi na otazky piimo zaskrtavala.

K motivaci Zaka jsem zvolila otazky typu: ,Jak jsi se mél(a) o prazdninach? Byly
jste se s rodi¢i nékde podivat? Kde se ti nejvic libilo? Jak se ti libi ve Skole?* a na tyto
otazky jsem navazala timto zpusobem: ,Ja tady pro tebe jako pro velkého Skoldka mam
piipravené otazky. Kazdou otazku ti pie¢tu. Potom ti pfeCtu i odpovédi k otizce,
ze kterych mi ty vyberes tu, o které si myslis, Ze je spravna. Nech si ¢as na rozmysleni
a teprve potom odpovéz. Pokud budes chtit, pfectu ti otdzku znovu.*

Poté jsem Cetla otazky podle pofadi 1 az 20 a zapisovala si odpovédi do
piipraveného formulafe. Dbala jsem na individudlni tempo jednotlivych zaka a pokud
néktery zak chtél, zopakovala jsem mu otazku znovu. VyfeSeni testu s kazdym Zakem
trvalo pfiblizné 15 - 20 minut (pokud mluvil Zak delsi dobu, nechala jsem ho).

Doma jsem pak testy vyhodnocovala a vyslednou znamku i s celkovym poctem
ziskanych bodl jsem zapsala do pravého horniho rohu na formulai vySetfeného Zika.
Klasifikace je pétistupniova 1 - 5.

U kazdé tiidy jsem také vytvofila tabulku, kde jsou zvlast' znamky, které obdrzeli
(chlapci, divky, cela tfida dohromady) a ke vSem jsem vypocitala procenta pro pozdéjsi
srovnani vykonu chlapct a divek.

Déle jsem také vyhodnocovala u vSech chlapcii a divek dohromady odpovéd na
kazdou otazku v Jiraskové testu a zapisovala pocet (spravnych, jinych a Spatnych

odpovédi) v ¢islech a procentech.
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Obtiznost otazek podle odpovédi Zaku, které jsem vysetrila

e A) jednoduché otazky

Otazky &islo 1 az 4 nedélaly zakim problémy, obcas néktery zak vahal u otazky
¢islo 2. Otazky znély nasledovné: 1. , Které zvife je vétsi kun nebo pes?* 2. ,,Rano
snidame a v poledne....? " 3. , Ve dne je svétlo, v noci je... ?* 4. ,,Obloha je modra,
trava je...? "

U otazky ¢islo 10. “Podoba se pes vice kocce nebo slepici? Cim, co maji stejného?
nasla vétdina zaki podobnost v kocce. Na otazku ,,Co maji stejného?* nejCastéji
odpovidali: ocas, 4 nohy a cumacek.

Na otdzku ¢&islo /1. ,, Pro¢ ma vozidlo brzdu ? * vét§ina zaku odpovédéla bez obtizi.

U otazky &islo /8. ,, Pro¢ lidé péstuji sporty ?* si byli také jisti téméf vSichni Zaci.
Castou odpovédi byly véty: ,,Aby byli hubeni. Aby vyhréavali a dostavali medaile. Pro
zdravi nebo aby méli svaly.*

eB) stiedné obtizné otazky

Otazka cislo 5. , Pro¢ se pred prijezdem vlaku zaviraji podle trati zavory?"
uz nebyla pro viechny tak jednoducha. Néktefi Zaci rovnou odpoveédéli, ze nevi.

U otazky pod &islem 6. ,, TFesné, $vestky, hrusky, jablka - to je?* neumélo mnoho
zakl uréit nadfazené slovo k danému vy¢tu slov. VétSina odpovédi znéla, Ze jsou to
stromy.

Otazka ¢islo 7. ,,Co je to Praha, Beroun, Plzefi ?*“ nesla obtiZ v tom, Ze fada zakl
mésta Praha, Beroun, Plzefi neznala. Proto jsem pfidala i mésto Ceské Budgjovice,
ve kterém ziji. Vétsina zak( potom odpovédéla, ale byly i odpovédi nezdafené. Nékolik
zaku se soustiedilo pouze na pojem Praha a odpovidalo, Ze je to nase hlavni mésto.

U otazky ¢&islo 9. ,,Mala kradva je telatko, maly pes je... ,mala ovce je...?*, kde méli
uréovat mlad’ata zvifat, védélo jen malo Zaku, ze mala ovce je jehnatko (odpovidali
ovcatko).

U otazky &islo 12. ,,Cim se sobé podobaji veverka a kocka ?** Zaci asto odpovidali,
ze nevi. Jini ¢asto odpovidali: ocas, barvu, srst.

V otazce &islo 13. ,,Cim se podobaji kladivo a sekera?* se projevila rozdilnost mezi
chlapci a déveaty. Déveatim délala odpovéd’ vétsi potize. U chlapct pak ¢asté odpoveédi

byly: maji dfevéné toptirko (drzatko) nebo jsou Zelezné.
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U otazky ¢islo 15. ,, Kopana, skok vysoky, tenis, plavani . . . to jsou? " vétSina zaku
spravné urcila sport. Mensi ¢ast tazanych odpovidala cviceni nebo télocvik.

Otazka cislo 16. , Které znas dopravni prostiedky?" vétS§inou nedélala obtiZe.
Nektefi  zaci si vS8ak pod pojmem dopravni prostiedek predstavuji dopravni znacky
a zacaly je také jmenovat.

Na otazku &islo 17. ,,Cim se lisi stary ¢lovék od mladého. Jaky je mezi nimi rozdil? “
odpovédéla vétsina zakh spravné. Casté odpovédi na otazku ,Jaky je stary clovek?
byly: vras¢ity, maly, shrbeny.

Na otazku ¢islo 19. ,, Proc je nespravné, kdyz se nékdo vyhyba praci?* odpovédéla
vétsina zaku, ze takovy ¢lovek si malo vydéla a je liny.

() obtizné otazky

Otazka cislo 8. ,,Kolik je hodin? " (ukazat na papirovych hodinach: ctvrt na sedm, za
pét minut osm, ¢tvrt na dvandct a pét minut) délala zakim nejvétsi potize. Neznalost
hodin mize souviset s tim, Ze dnes jsou vSude digitalni hodiny nebo hodinky. Mnoho
zaku ma také k dispozici mobilni telefony, kde je zobrazovan pouze digitalni Cas.

Otazka &islo 14. ,,Cim se lisi hiebik a sroub ? Podle ceho bys je rozeznal,

kdyby lezely vedle sebe na stole?* také délala vétsi Casti zaku potiZze. Byly ovSem 1 Zaci,

ktefi s jistotou védeli spravnou odpoved'.
Otazka ¢islo 20. ,, Proc¢ se musi nalepit na dopis znamky?** se pro zaky stala druhou
nejhiife fesitelnou. Casta odpovéd’ na otazku byla tato: ,,Abychom védély, komu mame

dopis donést.*

11. HYPOTEZY
Hilz

Piedpokladam, Ze ve vypravéni podle déjovych obrazku uziji Zaci nejvice podstatnych
jmen a sloves vzhledem k trovni vyvoje fec¢i ditéte.

H2:

Predpokladam, ze divky budou ve vysledcich Testu verbalniho mysleni Jaroslava
Jiraska uspésnéjsi nez chlapci.

H3:

Piedpokladam, Ze v prvni tiidé zakladni $koly budou v Testu verbalniho mysleni

Jaroslava Jiraska vSichni Zaci hodnoceni klasifika¢ni stupnici v rozmezi 1-3.




12. VYSLEDKY A JEJICH INTERPRETACE

12.1. Tabulky s poétem uzitych slovnich druhti u chlapcu a divek

Tabulka ¢. 1: Popis dé¢jovych obrazk - chlapci

POCET UZITYCH SLOVNICH DRUHU - CHLAPCI

jméno|[J.H. [J.D. [MJ. |HK |VK. |FK. |[PS. |A.P. |[P.P. |[FR. [RV.

pocet

cas v
17:40118:06(15:30|13:49114:41]14:24|15:40|17:3814:36|10:37|14:35 | celkem

73 44 57 42 64 48 86 79 65 15 59 692

13 21 14 8 18 12 25 27 20 26 17 201

9 7 13 9 11 13 38 18 17 22 13 180

6 3 6 3 4 3 5 6 6 2 3 47

42 45 47 27 24 25 70 45 50 47 48 470

34 49 23 20 15 16 44 39 33 39 28 340

15 18 i 6 7 8 18 16 13 14 14 136

20 24 21 19 10 13 35 18 20 17 19 216

P?”:-‘?‘E-":“P‘!":“E‘
£
S’

/ / / / / / / / / / / 0

/ / / / / / / / / / / 0

—
&

Cisla 1 — 10 v prvnim sloupci tabulky oznacuji jednotlivé slovni druhy: 1. podstatna
jména, 2. pFidavnd jména, 3. zdajmena, 4. Cislovky, 5. slovesa, 6. pFislovce, 7. predlozky,

8. spojky, 9. castice, 10. citoslovce.

Chlapci mluvili celkem 167:16 minut. Ve srovnani s divkami je to o 5:39 minut méné.

Pied vstupem na zakladni $kolu navstévovali vichni chlapci matefskou $kolu.
U zadného z chlapcti se nevyskytla vada vyslovnosti a kazdy popsal vSechny Ctyfi
predlozené obrazky.
Na otazku, zda ¢tou rodic¢e zakim pohadky, odpovédéli: ANO — 3 chlapei,
NE - 2 chlapci,
OBCAS - 6 chlapci.
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Nejdelsi ¢as mluveni mél zak s inicidly J.D. a to 18:06 minut. Délka mluveni vSak
u mnohych nesouvisela s kvalitou vyjadfovani a Grovni slovni zasoby. Tento zak mluvil
nejdelsi cas, ale mél jako druhy nejmensi pocet nékterych uzitych slovnich druhi
(podstatna jména, zajmena).

Nejkratsi ¢as mluvil zdk s inicialy F.R. a to 10:37 minut, délka jeho mluveni vSak
nepotvrzuje, ze by byl rozumové na nizsi urovni nez ostatni. Tento Zak je velmi bystry
a pohotovy, uzival pfesné vyrazy a na rozdil od ostatnich byl ve svém vyjadfovani
rychly. Jak ukazuje tabulka ¢. 1, mél zak F. R. jako druhy nejvétsi pocet uzitych

slovnich druhii (podstatnych jmen, pfidavnych jmen, zdjmen).

Stupnice nejvice pouzivanych slovnich druht u chlapci

1. podstatnych jmen — 692
slovesa — 470
prislovce — 340

spojky — 216
zajmena — 180

predlozky — 136

2

3

4

5. ptidavna jména — 201
6

7

8. Ccislovky — 47

9

., 10. nepouzili Zadné ¢astice, ani citoslovece

Uziti slovnich druhl: nejvétsi pocet uzitych podstatnych jmen u chlapcu byl 86,

nejmensi pocet uzitych podstatnych jmen byl 42. Celkem uzili chlapci 692 podstatnych
jmen. Tento slovni druh pouzivali nejvic. Nejvétsi pocet uzitych pfidavnych jmen byl
27, nejméné uzili 8 pridavnych jmen. Celkem uzili 201 piidavnych jmen. Zajmen uZili
nejvice 38, nejméné 9. Celkem uzili 180 zajmen. Cislovek uzili nejvice 6, nejméné 3.
Celkem to bylo 47 ¢islovek.

Slovesa byla druhym nejvice pouzivanym slovnim druhem. Nejvice pouzili 70 sloves,
nejméné 25. Celkem chlapci pouzili 470 sloves.

Piislovei pouzili nejvice 49, nejméné 15. Celkem uzili 340 piislovei. Nejvic pouzitych
piedlozek bylo 18, nejméné 6. Celkem to je 136 piedlozek. Spojek uzili nejvice 35,

nejméne 10. Celkem je to 216 spojek. Castice a citoslovee nepouzil zadny z chlapcu.
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Tabulka ¢. 2: Popis déjovych obrazkt — divky

POCET UZITYCH SLOVNICH DRUHU — DIVKY

jméno |S.CH. |K.H. |M.M. | K.P. |A.S. |S.T. |V.B. |V.F. [KK. |B.W. |[K.J. cioter
el 15:03 |16:22 [13:07 |15:15|15:13 | 14:40 | 15:57 | 15:02 | 15:06 | 15:38 | 21:32 | celkem
(min.)

1 58 81 54 64 104 |73 63 48 59 71 92 767
2. 14 18 10 19 22 19 28 20 17 16 20 203
3. 20 11 3 10 31 26 29 17 15 20 19 201
4. 2 5 14 4 2 5 4 6 + 3 5 54
5. 41 51 24 21 74 52 54 50 32 56 65 520
6. 30 47 24 10 73 28 31 33 41 49 57 423
74 5 7 8 7 21 19 10 13 14 18 15 137
8. 22 8 20 14 26 28 25 20 17 21 18 219
9. / / / / / / / / / / / 0
10. / / / / / / / / / / / 0

Cisla 1 — 10 v prvnim sloupci tabulky oznacuji jednotlivé slovni druhy: 1. podstatna

jména, 2. pridavna jména, 3. zajmena, 4. Cislovky, 5. slovesa, 6. pFislovce, 7. pFedlozky,

8. spojky, 9. castice, 10. citoslovce.

Divky mluvily celkem 172:55 minut. Ve srovnani s chlapci hovofily divky o 5:39 minut

déle.

Pied vstupem na zakladni $kolu navstévovaly viechny divky matefskou $kolu.

U zadné z divek se nevyskytla vada vyslovnosti a kazda divka popsala vSechny Ctyfi

predloZené obrazky.

Na otazku, zda ¢tou rodi¢e zakim pohadky, odpoveédéli: ANO — 2 divky,
NE - 2 divky,
OBCAS - 7 divek

e




Nejdelsi ¢as mluveni méla divka s inicialy K.J. a to 21:32 minut. Tato divka je ve
Skole velmi snaziva a Sikovna. Jako druha uzila nejvice podstatnych jmen, sloves
a prislovei.

Nejkratsi ¢as mluvila divka s inicidly M.M., bylo to 13:07 minut. Tato divka je dle
pfi mési¢ni souvislé praxi, kdy jsem ucila tuto tfidu a pfedpokladam, ze bude mit
v dal$im studiu potize. Pfi otazce, jak se jmenuje mladé kocky, kterou by mély znat jiz
déti v matefské Skolce, nevédéla odpoveéd. V jeji fe€i se objevovaly dlouhé pauzy,
tézko si vybavovala slova. V Testu verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska viz. tabulka

¢. 3 je to jedna z dévcat, ktera byla hodnocena klasifikaénim stupném ¢islo 4.

Stupnice nejvice pouzivanych slovnich druht u divek

1. podstatnych jmen — 767
2. slovesa—520

piislovece — 423

spojky — 219

pfidavna jména — 203

predlozky — 137

3

4

9

6. zajmena — 201
-

8. cislovky — 54
9

., 10. nepouzili Zadné Castice, ani citoslovce

Uziti slovnich druhti: nejvétsi poc€et uzitych podstatnych jmen u divek byl 104,

nejméné uzily 54 podstatnych jmen. Celkem uzily divky 767 podstatnych jmen.
Nejvétsi pocet uzitych pridavnych jmen byl 28, nejméné jich uzily 16. Celkem tedy
uzily 203 pfidavnych jmen. Zajmen uzZily nejvice 31, nejméné 3. Celkem uzily 201
zajmen. Cislovek uzily nejvice 14, nejméné 2. Celkem uzily 54 &islovek.

Slovesa byla druhym nejvice pouZivanym slovnim druhem. Nejvice pouzily 74,
nejméné 21 sloves. Celkem divky pouzily 520 sloves.

Piislovci pouzily nejvice 73, nejméne 10. Celkem uzily 423 prislovci. Predlozek uzily

nejvice 21, negméné 5. Celkem to je 137 predlozek. Nejvice uzitych spojek bylo 28,

nejméné 8. Celkem je to 219 spojek. Castice a citoslovce nepouZila zadna z divek.




Tabulka ¢. 3: Pocet uZitych slovnich druhii ve vypravéni podle déjovych obrizkii

— celkové soudty.

: pocet uzitych pocet uzitych pocet uzitych

SLOVNI slovnich druhu slovnich druhu slovnich druhu
DRUHY CELKEM CHLAPCI DIVKY

.l:ﬁgi;ama 1459 692 767

Pfidavna jména | 404 201 203

Zajmena 381 180 201

Cislovky 101 47 54

Slovesa 990 470 520

Prislovce 763 340 423

Piedlozky 273 136 137

Spojky 435 216 219

Castice 0 0 0

Citoslovce 0 0 0

Porovname-li tabulky ¢&islo 1. a ¢&islo 2., zjistime, Ze divky byly v uzZivani
jednotlivych slovnich druhui vZdy lepsi nez chlapci. Rozdil mezi nimi vSak neni velky,

obcas se 1isi pouze nepatrnou odchylkou.
Obé pohlavi méla stejné poradi nej¢astéji uzivanych slovnich druhq, ale lisila se
poctem slov. Mohu Fici, Ze ze vSech polozek uzili Zaci nejvice podstatnych jmen, sloves

a prislovei.

Jak je také patrné z tabulky &islo tfi, ve vypravéni podle déjovych obrazki celkem
7aci uzili 1459 podstatnych jmen. Z toho chlapci 692 a divky 767 podstatnych jmen.
Divky tedy uzily o 75 podstatnych jmen vice nez chlapci.

U piidavnych jmen Zzaci uzili celkem 404 slov. Chlapci 201, divky 203 pfidavnych

jmen. Divky tedy uzily o 2 pfidavna jména vice.
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Dale zaci uzili celkem 381 zajmen. Chlapci 180, divky 201. Tady uzily divky opét o 21
slov vice.

Celkovy pocet uzitych Cislovek u zaku byl 101. Z toho 47 u chlapct, u divek 54. Divky
tedy uzily o 7 ¢islovek vice nez chlapci.

Slovesa byla druhym nejvice pouzivanym slovnim druhem, jejich celkovy pocet byl
990. Chlapci uzili sloveso 470 krat, divky 520 krat. Divky uzily o 50 sloves vice nez
chlapci.

Piislovce pouzili celkem 763 krat. Chlapci 340 slov, divky 423 slov. Pfislovei uzily
divky o 83 vice nez chlapci.

Celkovy pocet uzitych piedlozek byl 273. Chlapci je pouzili 136 krat, divky 137 krat.
Divky tedy uzily o jednu predlozku vice nez chlapci.

Spojky byly pouzity celkem 435 krat. Chlapei uzili 216 spojek, divky 219. Divky tedy
uzily o tfi spojky vice nez chlapci.

Zadny z vysetienych Zaki nepouzil Eastice a citoslovee.

Nejvétsi odchylky chlapet od divek byly v uziti téchto slovnich druhu:
piislovei uzili chlapei o 83 méné nez divky. U podstatnych jmen je to o 75 slov méné
a u sloves o 50 slov méné.

Nejmensi odchylky chlapcu od divek byly u predlozek (o jednu), u ptidavnych jmen

(o dve€) a u spojek (o tii).
AZ na nekolik vyjimek si myslim, Ze Zaci maji dobrou troven komunika¢nich

schopnosti. Jsou pohotovi, umi se vyjadfit a uzivat presnych vyrazi.
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12.2.Vysledky Testu verbalniho myS$leni Jaroslava Jiriaska v jednotlivych tridach

skola:

trida:

pocet zaku: 26
pocet chlapcu: 15
pocet divek: 11

Tabulka ¢. 4: Test verbalniho mysleni — Jaroslav Jirasek (ZS Kubatova)

ZS Kubatova
1.B

prumérny veék - chlapci 6,3 let

-divky 6,7 let

klasifikacni chlapci chlapci [divky  divky |znamky znamky celkem
stupnice (%) (%) celkem (%)

1 5 33,3 3 213 8 30,8

2 9 60 2 18,2 11 423

3 1 6,7 4 36,4 5 19,2

4 0 0 2 18,2 2 77

5 0 0 0 0 0 0

primémé znimka [1.73 | 245 | 2,03

Jak ukazuje tabulka ¢islo ¢tyfi, klasifikaénim stupném jedna bylo ohodnoceno

celkem osm zaki, coz je 30,8 % z celkového poctu vySetfovanych. Z toho pét chlapet,

tj. 33,3 % z celkového poctu chlapct a tii divky, tj. 27,3 % z celkového poctu divek.

Klasifika¢nim stupném ¢islo dva bylo hodnoceno celkem jedenact zaku, coz je 42,3 %

z celkového poctu vysetiovanych. Z toho devét chlapcid, tj. 60 % a dvé divky,

tj. 18,2 %. Klasifika¢ni stupent ¢islo tii obdrZzelo celkem pét zaku. To je 19,2 %

z celkového poctu vySetfovanych. Trojku mél jeden chlapec, tj. 6,7 % a ¢tyii divky,

tj. 36,4 %. Klasifikatnim stupném c¢tyfi byly hodnoceny dvé divky, coz je 7,7 %.

Klasifika¢nim stupném pét nebyl hodnocen zadny zéak.

Celkova prumérna znamka z Testu verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska u zaku

1.B ZS Kubatova byla 2,03. Priméma znamka u chlapct je 1,73, u divek 2,45.

Vysledky ukazuji, Ze chlapci jsou lepsi nez divky.

Procentualné obdrzelo nejvice zaku klasifika¢ni stupen Cislo dva, jde o 42,3 % zaku.
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Skola:

tiida:

pocet zaku:
pocet chlapci:

pocet divek:

Tabulka &. 5: Test verbalniho mysleni — Jaroslav Jirasek (ZS Kubatova)

ZS Kubatova

1.A
20
9
11

klasifikaéni chlapci chlapci |divky  divky |znamky znamky celkem
stupnice (%) (%) celkem (%)

1 2 22,2 3 27,3 3 25

2 4 44 4 5 454 9 45

3 3 333 3 273 6 30

B 0 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0 0

prumérna znamka |2.11 I 2 | 2.05

prumérny vék — chlapci 6,8 let

- divky 6,7 let

Jak ukazuje tabulka ¢islo pét, klasitika¢nim stupném jedna bylo ohodnoceno celkem
pét zaku, coz je 25 % z celkového poctu vySetiovanych. Z toho dva chlapci, tj. 22.2 %
z celkového poc¢tu chlapci a tfi divky, tj. 27,3 % zcelkového poctu divek.
Klasifikacnim stupném cislo dva bylo hodnoceno celkem devét zaki, coz je 45 %
z celkového poctu vySetfovanych. Z toho &tyfi chlapei, tj. 44,4 % a pét divek,
tj. 45,4 %. Klasifikacni stupen ¢islo tifi obdrzelo celkem Sest zaku. To je 30 %
z celkového poctu vySetfovanych. Trojku méli tfi chlapei tj. 33,3 % a tii divky
tj. 27,3 %. Klasifika¢nim stupném Ctyfi nebyl hodnocen Zadny Zék a stejné tak tomu
bylo u klasifika¢niho stupné pét.

Celkova primérna znamka z Testu verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska u zaki
1.A ZS Kubatova byla 2,05. U chlapcii byla primérna znamka 2,11 a u divek 2.
Vysledky ukazuji, Ze u této tabulky jsou divky lepsi nez chlapci.

Procentualné obdrzZelo nejvice zaku klasifika¢ni stupen ¢islo dva a to 45 % zak.
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skola: ZS Dukelska
tiida: 1.B

pocet zaku: 28

pocet chlapcti: 13

pocet divek: 15

Tabulka ¢. 6: Test verbalniho mysleni — Jaroslav Jirdsek (ZS Dukelsk4)

klasifika¢ni chlapci chlapci |divky  divky |znamky znamky celkem
stupnice (%) (%) celkem (%)

1 3 23 4 26,7 s 25,0

2 6 46,2 6 40 12 42,9

3 ) 30,8 o 33.3 9 32,1

4 0 0 0 0 0 0

5 0 0 0 0 0 0

priméma znamka [2.07 | 2,06 | 2,07

prumérny vék — chlapci 6,8 let

- divky 6,7 let

Jak ukazuje tabulka ¢islo Sest, klasifikaénim stupném jedna bylo ohodnoceno celkem
sedm zaku, coz je 25 % z celkového poctu vysetfovanych. Z toho tii chlapci, tj. 23 %
z celkového poctu chlapci a ¢tyfi divky, tj. 26,7 % zcelkového poctu divek.
Klasifika¢nim stupném ¢islo dva bylo hodnoceno celkem dvanact zaku, coz je 42,9 %
z celkového poctu vySetfovanych. Z toho Sest chlapcu, tj. 46,2 % a Sest divek, tj. 40 %.
Klasifika¢ni stupen ¢islo tii obdrzelo celkem devét zaka. To je 32,1% z celkového poctu
vysetfovanych. Trojku méli ¢&tyfi chlapei, tj. 30,8 % a pét divek, tj. 33,3 %.
Klasifika¢nim stupném ¢tyfi nebyl hodnocen Zadny Zdk a stejné tak tomu bylo u
klasifika¢niho stupné pét.

Celkova prumérna znamka z Testu verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska u zaku 1.B
ZS Dukelska byla 2,07. Primérna znamka u chlapct 2,07, u divek to byla znamka 2,06.

Procentualné obdrzelo nejvice Zaku klasifikaéni stupen ¢islo dva a to 42,9 % zaka.
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Souhrnna tabulka vSech vySetienych Zaku (v Testu verbalniho mysleni J.Jiraska)

celkovy pocet vySetienych zaku: 74
pocet chlapcu: 37
pocet divek: 37

Tabulka ¢.7: Test verbalniho mysleni — Jaroslav Jirasek (1. tfidy celkem)

klas. udélené % podil znamky| jak byli  vysledky jak byly  vysledky

stupnice | znamky z celkového klasifikovan klasifikace | klasifikovany klasifikace
celkem poctu i chlapci  chlapci v divky divek v %

klasifikovanych (pocet) % (pocet)

1 20 27,0 10 27,0 10 27,0

2 32 43,2 19 51,4 13 35,1

3 20 27,0 8 21,6 12 324

4 2 e 0 0 2 5.4

5 0 0 0 0 0 0

Jak ukazuje tabulka ¢&islo sedm, kde jsou srovnani vSichni vySetfovani Zaci, bylo
klasifikaénim stupném ¢islo jedna ohodnoceno celkem dvacet zaki, coz je 27 %
z celkového poctu vySetfovanych. Z toho deset chlapcu, tj. 27 % z celkového poctu
chlapcti a deset divek, tj. 27 % z celkového poctu divek.

Klasifika¢nim stupném ¢islo dva bylo hodnoceno celkem dvaatficet zaku, coz je 43,2 %
z celkového poctu vysSetfovanych. Z toho devatenact chlapct, tj. 51,4 % a tiinact divek,
tj. 35,1 %.

Klasifika¢ni stupen ¢islo tii obdrzelo celkem dvacet Zaku. To je 27 % z celkového poctu
vySetfenych. Trojku mélo osm chlapcei, tj. 21,6 % a dvanact divek, tj. 32,4 %.
Klasifikacnim stupném ¢tyii byli hodnoceni dva zaci, coz je 2,7 % z celkového poctu
vysetiovanych. Ctyfku mély pouze dvé divky, tj. 5,4 % z vySetfovanych divek.
Klasifika¢nim stupném cislo pét nebyl hodnocen zadny Zak.

Procentudlné obdrzelo nejvice Zaku klasifika¢ni stupen ¢islo dva a to 43,2 % zaku
z celkového poctu vysetiovanych. Vysledky u zakt vSech tfid dohromady ukazuji,

ze chlapci byli v testu verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska uspésnéjsi nez divky.
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12.3. Tabulky Testu verbalniho mySleni Jaroslava Jiraska s pfehledem poétu

jednotlivych odpovédi v ¢islech i procentech.

Tabulka ¢. 8: Test verbalniho mysleni — Jaroslav Jirasek

CHLAPCI: 37

Cislo Pocet Spravné Pocet Jiné Pocet Spatné
otazky spravnych | odpovédi |[|jinych odpovédi |[[Spatnych |odpovédi
odpovédi | v (%) odpovédi | v (%) odpovédi | v (%)
1 36 973 0 0 1 2,7
2 32 86,5 0 0 5 13,5
3 35 94.6 0 0 2 5,4
4 37 100 0 0 0 0
5 28 o T 1 2.7 8 21,6
6 30 81,1 0 0 <| 7 18,9
7 19 51,4 0 0 18 48,6
8 0 0 1 2,7 36 97,3
9 16 43,2 21 56,8 0 0
10 26 70,3 10 27 1 2,7
10 4 10,8 33 89,2 0 0
12 12 32,4 "18 48,6 7 18,9
13 3 8,1 22 59.5 {12 32,4
14 8 21,6 9 243 20 54,1
15 20 54,1 8 21,6 9 243
16 6 16,2 |18 48,6 | 35,1
17 1 2,7 25 67.6 11 29,7
18 15 40,5 ”17 459 5 13,5
19 0 0 23 62,2 14 37,8
20 9 243 3 8,1 "E 67,6

Tabulka ¢islo 8 zahrnuje celkem 20 otazek, které jsou podrobné popsany v Testu

verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska (viz. pfiloha diplomové prace). Timto testem jsem

vySetfila 37 chlapct ze tii prvnich tfid.




Tabulka zachycuje pocet spravnych odpovédi, pocet jinych odpovédi a pocet Spatnych
odpoveédi. Vsechny tii sloupce jsou doplnény vysledky v procentech.
Nékteré otazky v Testu verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska jsou pro zaky prvni

tiidy velmi jednoduché, na nékteré zase nevédéla vétdina odpoved'.

Nejlépe zodpovézené otazky u chlapcu

Nejlépe chlapci odpovédéli na otazku cCislo 4. |, Obloha je modra, trava je?*”
Spravnou odpovéd’ znali vSichni, tedy 100 % chlapcu.

Na otazku Cislo 1. ,,Které zvife je vétsi — kun nebo pes? ** spravné odpovédélo 97,3 %
chlapcu.

Otazku s cislem 3. , Ve dne je svétlo, v noci je?", dovedlo zodpovédét 94,6 %
chlapcu z celého poctu vySetifovanych.

Na dalsi nejlépe zodpovézenou otazku &islo 2. ,,Rano snidame a v poledne?*,
odpovédélo spravné 86,5 % chlapci.

Na tento typ otazek znaji odpovéd’ jiz déti v materské Skolce, takze jsem ocekavala,
7e vétSina zaku bude odpoveéd’ znat. Tady se také mé oCekavani ve vétdiné pripadi

potvrdilo.

Nejhtife zodpovézené otazky u chlapcu

Nejhorsi zodpovézena otazka u chlapci ma d&islo 8. |, Kolik je hodin?* Ukazat
na papirovych hodinach: ¢tvrt na sedm, za pét minut osm, ¢tvrt na dvandct a pét minut.
Tato otazka délala problémy 97,3 % chlapcti. Neznalost hodin muze souviset s tim,
7e dnes jsou vSude digitalni hodiny nebo hodinky. Mnoho Zakt ma také k dispozici
mobilni telefony, kde je také zobrazovan pouze digitalni Cas.

Dalsi je otazka cislo 20. ,, Pro¢ se musi nalepit na dopis znamky? *, tady odpovédélo
Spatné 67,6 % chlapcu. V tomto pfipadé mlze podle mého nazoru neznalost opét
souviset s tim, Ze vyuziti poStovniho dorucovani dopist nebo pohledii zna¢né ochablo.
Pfi¢inu vidim opét v mobilnich telefonech, kdy se lidé dorozumivaji prostfednictvim
sms zprav nebo se pisi dopisy prostifednictvim internetu (tzv. e-maily).

Jako dalsi byla problémova otazka ¢.14. ,, Cim se lisi hiebik a sroub? Podle ¢eho bys

je rozeznal, kdyby lezely vedle sebe na stole? . U této otazky nevédélo 54,1 % chlapcu.
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Otazka c¢islo 7. ,,Co je to Praha, Beroun, Plzen?*, délala potize 48,6% chlapci. Ur¢it
nadfazeny pojem mésto nezvladla témét polovina chlapci. Mnoho jich také neznalo
vypsana mésta, proto jsem pridala i mésto Ceské Budé&jovice, ve kterém vétsina zaki
zije. V tomto pripadé ma pomoc u vétsiny chlapci pomohla a zjistili, Ze nadfazeny

pojem mésta znaji.

Graf k tabulce €. 8 - chlapci

| GRAF ¢.1 - chlapci
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Graf ¢&islo 8 zachycuje pocet spravnych odpovédi, pocet jinych odpovédi a pocet
$patnych odpovédi u jednotlivych otdzek z Testu verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska.
Vysledky jsou od sebe barevné odliseny a zachycuji vykonnost chlapcti v zodpovézeni

jednotlivych otazek.
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Tabulka ¢. 9: Test verbalniho mysleni — Jaroslav Jirasek

DIVKY: 37

Cislo Pocet Spravné Pocet Jiné Pocet Spatné
otazky spravnych | odpovédi " jinych odpovédi [|Spatnych |odpovédi

lodpovédi v (%) odpovédi |v (%) odpovédi |v (%)
1 37 100 0 0 0 0
2 3 94,6 0 0 2 5.4
3 36 97,3 0 0 "1 2.7
kS 37 100 0 0 0 0
5 27 15 6 16,2 + 10,8
6 30 81,1 0 0 7 18,9
7 30 81,1 ]Ii) 0 4 18,9
8 c. 5,4 2 5.4 33 89,2
9 | 8 21,6 28 T 1 24
10 27 73 1 18,9 3 8,1
11 7 18,9 30 81,1 "0 0
12 I5 13,5 26 70,3 6 16.2
13 4 10,8 23 62,2 10 2
14 10 27 "23 62,2 4 10,8
15 32 86,5 3 8,1 2 5.4
16 19 51,4 nll 29.7 7 18,9
17 1 2,7 [[30 81,1 6 16,2
18 16 43,2 19 51,4 y: 5,4
19 0 0 31 83,8 6 16,2
20 5 13,5 3 8,1 29 78.4

Tabulka ¢islo 9 zahrnuje celkem 20 otazek, které jsou podrobné popsany v Testu
verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska (viz. pfiloha diplomové prace). Timto testem jsem
vysetiila 37 divek ze tii prvnich tfid.

Tabulka zachycuje pocet spravnych odpovédi, pocet jinych odpovédi a pocet §patnych

odpovédi. Vsechny ti sloupce jsou doplnény vysledky v procentech.
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V Testu verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska se objevuji otazky, které jsou pro zaky

prvni tfidy velmi jednoduché. Ale jsou zde i otazky, kde byl problém odpovédét.

Nejlépe zodpovézené otazky u divek

Na otazku ¢islo 1. ,Které zvife je vétsi — kurn nebo pes?” spravné odpovédélo
100 % divek.

Nejlépe také divky odpovédély na otazku ¢&islo 4. |, Obloha je modra, trava je?
Spravnou odpoveéd’ znaly viechny divky, tedy 100 %.

Na otazku s &islem 3. ,, Ve dne je svétlo, v noci je? ", dovedlo odpovedét 97,3 %
dévcat z celého poctu vySetfovanych.

Dalsi nejlépe zodpovézenou otazkou byla otazka cislo 2. , Rdno snidame
a v poledne?”, spravné odpovedélo 94,6 % divek.
Na tento typ otazek znaji odpovéd jiz déti v mateiské Skolce, takZe jsem ocekavala,

7e vétsina zakt bude odpovéd’ znat. Mé oc¢ekavani se také potvrdilo.

Nejhtife zodpovézené otazky u divek

Nejhor$i zodpovézena otazka u divek ma cCislo 8. ,Kolik je hodin?* Ukazat
na papirovych hodinach: ¢tvrt na sedm, za pét minut osm, Ctvrt na dvanact a pét minut.
Tahle otazka délala problémy 89,2 % divek. Neznalost hodin muze souviset s tim,
7e dnes jsou vsude digitalni hodiny nebo hodinky. Mnoho Zakt maé také k dispozici
mobilni telefony, kde je zobrazovan pouze digitalni Cas.

Dalsi je otazka ¢islo 20. ,, Pro¢ se musi nalepit na dopis znamky? “, tady odpovédélo
$patné 78,4 % dévcat. V tomto piipadé mize podle mého nazoru neznalost opét souviset
s tim, Ze vyuziti poStovniho doru¢ovani dopist nebo pohledi zna¢né ochablo. Pri¢inu
vidim opét v mobilnich telefonech, kdy se lidé dorozumivaji prostfednictvim sms zprav
nebo se pisi dopisy prostifednictvim internetu (tzv. e-maily).

Jako dalsi byla problémova otazka ¢&islo 6. ,, Tresné, svestky, hrusky, jablka — to je? ",
problém mélo 18,9 % divek. Zde vidim moZnost neznalosti v tom, Ze vétSina zaka
je z méstského prostiedi. Ale i tohle je jedna z otazek, kterou by mély znat jiz déti pied

vstupem do $koly.
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Otazka ¢islo 7. ,,Co je to Praha, Beroun, Plzen?", délala potiZe stejnému procentu
divek jako pfedchozi otazka, jde o 18,9 % divek. Urcit nadfazeny pojem mésto byl
problém a Casto jsem musela zdkyné navést. Nékteré divky také neznaly vypsand mésta,
proto jsem piidala i mésto Ceské Budg&jovice, ve kterém vétsina zaku Zije. Ve vetsing
piipadi tady ma pomoc pomohla a dévcata zjistila, Ze se s timto pojmem jiZ setkala.
Stejného procenta jako u predchozi otazky dosahla i otazka ¢islo 16. , Které znas

dopravni prostiedky? . Odpoveéd nevédélo 18,9 % divek.

Graf k tabulce ¢. 9 - divky
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Graf ¢islo 9 zachycuje pocet spravnych odpovédi, pocet jinych odpovédi a pocet
§patnych odpovédi u jednotlivych otazek z Testu verbalniho mysSleni Jaroslava Jiraska.
Vysledky jsou od sebe barevné odlieny a zachycuji vykonnost divek v zodpovézeni

jednotlivych otazek.
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Tabulka ¢. 10: Souhrnna tabulka Testu verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska

CHLAPCI A DIVKY SPOLECNE- celkem 74 Zikii

Cislo Pocet Spravné  |[Podet Jiné Podet Spatné

otazky spravnych | odpovédi ||jinych odpovédi |[|Spatnych |odpovédi
odpovédi |v (%) odpovédi |v (%) odpovédi |v (%)

1 73 98,6 0 0 1 1.4

2 67 90,5 0 0 o 9,5

3 71 95,9 0 0 8 4,1

4 74 100 "0 0 0 0

S 55 74,3 7 9.5 12 16,2

6 60 81,1 0 0 14 18,9

7 49 66,2 0 0 25 33,8

8 2 2,7 3 4,1 69 93,2

9 24 32,4 49 66,2 ||l 1.4

10 a3 71,6 17 23 4 5.4

11 11 14,9 63 85,1 0 0

12 17 22.9 44 59,5 13 17,6

13 7 9,5 45 60,8 22 29,7

14 18 243 32 43,2 24 324

15 52 70,3 11 14,9 11 14,9

16 25 33,8 29 39,2 20 27

17 2 2.7 55 74,3 17 23

18 31 41,9 36 48,6 i) 9,5

19 0 0 54 73 20 27

20 14 18,9 6 8,1 54 73

Tabulka ¢islo 10 zahmuje celkem 20 otazek, které jsou podrobné popsany v Testu
verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska (viz. pfiloha diplomové prace). Timto testem jsem
vysettila celkem 70 zak ze tii prvnich tiid.

V této tabulce jsem slouc¢ila udaje 37 chlapci a 37 divek pro celkové posouzeni

problémovych a jednoduchych otazek.
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Objevily se také otazky, které dnes nejsou az tak aktualni. Napf. otazka ¢islo 20. ,, Pro¢
se musi nalepit na dopis znamky?** Na tuto otazku také odpovédelo $patneé 73 % zaka
ze viech vysetfovanych. V tomto piipadé mize podle mého nazoru neznalost souviset
s tim, Ze vyuZiti poStovniho doruc¢ovani dopistii nebo pohledii zna¢né ochablo. Pfi¢inu
vidim opét v mobilnich telefonech, kdy se lidé dorozumivaji prostiednictvim sms zprav
nebo se pisi dopisy prostiednictvim internetu (tzv. e-maily).

Neijlépe zodpovézené otazky u chlapci 1 divek spole¢né

Nejlépe Zzaci odpoveédéli na otazku cislo 1. ,, Které zvife je vétsi — kun nebo pes?*
Tady védélo spravnou odpoved’ 98,6 % zaka.

Dale na otazku &islo 2. ,, Rano snidame a v poledne? ', odpovédélo spravné 90,5 %
zaku ze vSech vySetfovanych.

Na otazku &islo 3. ,, Ve dne je svétlo, v noci je?”, dovedlo odpovédét 95,9 % zakd.
V neposledni fadé je otazka ¢&islo 4. ,, Obloha je modra, trava je?*, na kterou spravné
odpovédélo 100 % zaku. Tohle jsou opravdu typy otazek, na které zna odpoveéd’ vétSina
déti navstévujici matefskou skolku.

Nejhuie zodpovézené otazky u chlapcu i divek spole¢né

Nejhor$i zodpovézena otazka pii posuzovani chlapci i divek spole¢né je otazka
s Cislem 8. ,, Kolik je hodin?* Ukazat na papirovych hodindach: ctvrt na sedm, za pét
minut osm, ¢tvrt na dvandct a pét minut. Zde byla odpoveéd’ problémem pro 93,2 % zaka
ze vSech 74 vySetfenych. Na tuto otazku odpovédélo $patné vice chlapci nez divek.
Spatna odpovéd’ u chlapcii je v 97,3 %, u divek jde o 89,2 %.

Usoudila jsem, Ze neznalost hodin muzZe souviset s tim, Ze dnes jsou vsude digitalni
hodiny nebo hodinky. Mnoho zaki ma také k dispozici mobilni telefony, kde je také
pouze digitalni Cas.

Dalsi je otazka ¢islo 20. ,, Proc se musi nalepit na dopis znamky? “, tady odpovédélo
Spatné 73 % zaka z celkového poctu vySetienych. Zde byly horsi divky, Spatné
odpovédélo 78,4 % déveat, u chlapeu je to 67,6 %. V tomto pfipadé mize podle mého
nazoru neznalost opét souviset s mensim vyuzitim postovniho doru¢ovani dopisti nebo
pohledi. Pfi¢inu vidim opét v mobilnich telefonech, kdy se lidé dorozumivaji
prostrednictvim sms zprav nebo se pisi dopisy prostfednictvim internetu (tzv. e-maily).

Otazka ¢islo 7. ,,Co je to Praha, Beroun, Plzen?*, délala potize 33,8 % zaku.

U této otazky jsou na tom se znacnym rozdilem lépe divky. Odpovéd’ neznalo 18,9 %
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divek, zatimco u chlapct je to téméf polovina - 48,6 %. Urcit nadiazeny pojem mésto
byl problém a Casto jsem musela Zaky navést. Néktefi méli problém s nazvy vypsanych
mést, proto jsem piidala i mésto Ceské Bud&jovice, ve kterém vétsina zaka Zije.

Daldi problémovou otdzkou byla pro zaky otazka &islo 14. ,,Cim se lisi hiebik
a sroub? Podle ceho bys je rozeznal, kdyby lezely vedle sebe na stole? . Potize délala
32.4 % zaku. Je zvlastni, ze zde odpovidalo $patné méné divek a to 10,8 %, u chlapct
je rozdil vétsi, jde o 54,1 % dotazanych.

Chlapci 1 divky méli potize ve stejném typu otazek. Jde o jiz zminované otazky
s Cisly: 7, 8, 14, 16, 20 (viz. formulair Testu verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska
v pfiloze diplomové prace). Nejlépe odpovidali také na stejny typ otazek. Jsou to otazky
s ¢isly 1, 2, 3, 4 (znéni otazek viz. formulaf Testu verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska

v piiloze diplomové préce).

Graf k tabulce ¢. 10 — souhrnny pro vSechny vySetiené zaky

‘ GRAF ¢€.3 - divky i chlapci dohromady
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Graf ¢islo 10 zachycuje pocet spravnych odpovédi, pocet jinych odpovédi a pocet
$patnych odpoveédi u jednotlivych otazek z Testu verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska.
Vysledky jsou od sebe barevné odliSeny a zachycuji vykonnost vSech vySetfenych zaku

v zodpovidani jednotlivych otazek.
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13. DISKUSE

Na tématu diplomové prace s nazvem Uroveri slovni zasoby u zak( na za¢atku prvni
tiidy zakladni Skoly jsem pracovala soucasné s kolegyni ze stejného ro¢niku Petrou
Jan¢ikovou.

Vyzkum jsem provadéla v Ceskych Budéjovicich, kolegyné v Pierové na zatitku
mésice zafi roku 2005. Obé jsme k vyzkumu pouzily Test verbdlniho mysleni Jaroslava
Jiraska a stejné déjové obrazky ke zjistovani Grovné slovni zasoby u zakt. Mély jsme

tak moznost srovnani vysledkt v Cechach a na Morave.

Test verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska

V Testu verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska jsem vySetfila celkem 74 Zzaku,
tj. 37 chlapct a 37 divek ze tii tfid dvou zakladnich $kol. Kolegyné ve stejném testu
vySetiila 70 zakd, tj. 35 divek a 35 chlapct ze tfi zakladnich $kol.

Ve vysledcich Testu verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska vySli z meho Setfeni lépe
chlapci, nebot’ Zzadny neobdrzel klasifika¢ni stupen ¢tyfi. Oproti tomu jsem vySetiila dvé
divky, jez obdrzely klasifikaéni stupen ¢tyfi, coZ je znevyhodnilo ve vysledcich
vyzkumu. Z Setieni kolegyné bylo zjisténo, Ze divky jsou v Grovni verbalniho mysleni
o trochu lep$i nez chlapci. Nebot dva chlapci obdrzeli klasifikacni stupen ¢tyfi a pouze
jedna divka obdrzela tento klasifikacni stupen takeé.

V mém piipadé obdrzelo klasifikaéni stupen jedna 20 zak, u kolegyné jde o 16 zaku
z celkového poctu vySetfenych. Klasifikaéni stupen dva v mém Setfeni obdrzelo
32 zaku, u kolegyné je to 31 zakl. Znamku tfi obdrzelo v obou piipadech 20 Zzaku.
Klasifika¢ni stupen ¢tyfi obdrzely v mém vyzkumu dva Zaci, u kolegyné jde o tii Zaky.

Déle jsme pii porovnavani vysledku Setfeni zjistily, Ze procentualné obdrZelo nejvice
zakl klasifikacni stupen dva. V mém ptipadé jde o 43,2 % z celkem 74 vySetfenych
zaku. U kolegyné je to 44,3 % z celkoveho poctu 70 vySetfenych zaki.

Popis déjovych obrazku
K vypravéni zakl o déjovych obrazcich jsme obé pouzily ¢tyfi obrazky ze svazku
A. Vovsova (1982) Petr a Hanka ¢ekaji na navstévu. Pied vyzkumem jsme si urcily

pofadi, podle které¢ho Zaci popisovali obrazky.
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Déle jsme se domluvily na pfiblizném casovém limitu, ve kterém méli zaci za kol
popsat vSechny Ctyfi obrazky. Tento C¢asovy limit byl 15 minut. V nékterych pfipadech
jsme zaky nechaly mluvit déle. Stanovily jsme si urcita kritéria, podle kterych jsme
postupovaly. Jsou sepsana v tabulce viz. priloha diplomové prace.

K popisovani obrazki jsem méla moznost pracovat celkem s 22 Ziky, tj. 11 chlapci

a 11 divek. Kolegyné pracovala s 20 zaky, tj. 10 chlapct a 10 divek.

Vysledky Setieni u chlapci

Z celkového Setfeni u chlapeti v Cechach vyslo, Ze ze viech slovnich druhd uzili
nejvice podstatnych jmen — to je 692 slov, na druhém misté co se ty¢e nejvice uzitych
slovnich druhti jsou slovesa — coz je 470 slov, na tfetim misté jsou pfislovce s poctem
340 slov. Vysledky kolegyné u chlapcti na Moravé jsou tyto: chlapei uzili nejvice
podstatnych jmen a to 997 slov, poté uzili nejvice sloves s poétem 456 slov a tietim
nejuzivanéj$im slovnim druhem jsou piidavna jména s poctem 212 slov. Zde muzeme
fici, ze jak v Cechach, tak i na Moravé chlapci uzili k popisovani obrazki nejvice
podstatnych jmen a sloves. Chlapci v Cechach uzili v porovnani vysledkii méné

podstatnych jmen, ale vice sloves nez chlapci na Morave.

Vysledky Setieni u divek

Z celkového Setfeni u divek v Cechach vyslo, Ze ze vsech slovnich druhi uZily
nejvice podstatnych jmen — to je 767 slov, na druhém misté co se tyCe nejvice uzitych
slovnich druhu jsou slovesa — 520 slov, na tfetim misté jsou piislovce s poltem
423 slov. Vysledky kolegyné u divek na Moravé jsou tyto: nejvice divky uzily
podstatnych jmen a to 917 slov, poté uzily nejvice sloves s poftem 376 slov a tietim
nejuzivanéjsim slovnim druhem jsou zajmena s poctem 189 slov. Zde muZeme fici,
7e jak v Cechach, tak i na Moravé divky uZily k popisovani obrazki nejvice
podstatnych jmen a sloves. Divky v Cechach uzily v porovnani vysledkii méné

podstatnych jmen, ale vice sloves nez divky na Morave.
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Ve vypravéni podle déjovych obrazkii umého Setfeni, mluvili chlapci celkem
167:16 minut, divky pak 172:55 minut. Divky tedy mluvily o 5:39 minut déle neZ
chlapci a mély také vétsi slovni zasobu.

U kolegyné hovofili chlapci celkem 131:08 minut, divky 133:68 minut, pficemZ

chlapci méli vetsi slovni zasobu i pfesto, Ze mluvili o 2:60 minut méné nez divky.

Na zavér nasi diskuse muzeme Fici, Ze v Testu verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska
se neprojevily velké rozdily v trovni verbalniho mysleni u zaku 1. tfid zdkladnich kol
v Cechach a na Moravé.

V popisu déjovych obrazki jsme se v obou piipadech také shodly na tom, Ze nejvice

pouzivanymi slovnimi druhy jsou podstatna jména a slovesa.
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14. ZAVER

Cilem Setfeni v mé diplomové praci bylo zjistit uroven slovni zasoby u zaka prvniho
ro¢niku zdkladni $koly. K naplnéni cile jsem si pfipravila sérii dé&jovych obrazki.
Zaci méli za kol popsat, jaky dé&j se na obrazku odehrava. Dal$im cilem bylo pomoci
Testu verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska zjistit Groven verbalniho mysleni.

Mému testovani se podrobilo celkem 74 zaku, tj. 37 chlapct a 37 divek ze tii tiid

dvou Zakladnich $kol v Ceskych Budé&jovicich.

Ke zjistovani urovné slovni zasoby jsem pouzila metodu vypravéni podle déjovych
obrazki. Zde jsem vySetiila 22 zakd, tj. 11 chlapci a 11 divek. Rozdily mezi chlapci
a dévcaty nebyly velké. Jak ukazuji vysledky, maji lepsi slovni zdsobu a komunikacni
schopnosti divky, které také dokazaly o obrazcich mluvit o 5:39 minut déle. Celkem
divky hovofily 172:55 minut, chlapci 167:16 minut. Vysledky ukazuji i1 rozdil
v pouzivani jednotlivych slovnich druhti. Divky vzdy uzily vétsi pocet daného slovniho
druhu. Nej¢astéji pouzivanym slovnim druhem byla podstatna jména a slovesa. Chlapci
uzili 692 podstatnych jmen, divky 767. Divky tedy uzily o 75 podstatnych jmen vice
nez chlapci. Poet uzitych sloves u chlapct je 470, u divek je to 520 sloves. Divky uzily
0 50 sloves vice nez chlapci. Mohu tedy fici, Ze hypotéza ¢islo jedna se potvrdila.

Z chlapci byl nejkrat$i ¢as mluveni 10:37 minut. Tento Zak byl totiz velmi
pohotovy, uZival presné vyrazy, rychle si slova pamatoval a na rozdil od ostatnich byl
ve svém vyjadfovani rychly. Test verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska mél hodnocen
klasifikacni stupnici jedna. Ze souvislé praxe vim, ze ve Skole patii mezi Gspé$né zaky.

Z dévcat byla nejkratsi doba mluveni 13:07 minut. Tato divka bude mit narozdil
od chlapce s nejvétsi pravdépodobnosti problémy v dalSich etapach Skolni dochazky.
Pfi mluveni méla dlouhé pauzy, té€zko si vybavovala slova a neuméla se vyjadiit.
Jde také o divku, jejiz Test verbalntho mysleni Jaroslava Jiraska byl hodnocen

klasifika¢ni stupnici Ctyfi.

V Casti tykajici se Testu verbalniho mysleni Jaroslava Jirdska jsem vySetiila
74 zaku, tj. 37 chlapcu a 37 divek ze tii tiid dvou zakladnich Skol. Vyhodnoceni testu
je pomoci klasifikaéni stupnice 1 — 5. Z vysledki viech zakti dohromady mohu vyvodit,
7e chlapci byli v Testu verbalniho mysleni Jaroslava Jiraska uspésnéjsi nez divky.
Zadny z chlapci nemél ¢tyiku, naopak dvé divky, tj. 5,4 % z celkového poétu divek,
obdrzely klasifikacni stupen Ctyfi.
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V pasmu priiméru se objevilo 21,6 % chlapct ze viech vySetienych, u divek jde
0 32,4 % z celkového poctu vysetienych divek.

Hypotéza cCislo dveé, kde jsem se domnivala, Ze divky budou v Testu verbalniho
mysleni Jaroslava Jiraska lepsi neZ chlapci, se tedy nepotvrdila.

Hypotéza ¢islo tii, kde jsem predpokladala, Ze v 1. tiidé zakladni $koly budou v testu
verbalniho mysleni od Jaroslava Jiraska vSichni Zaci hodnoceni klasifikaéni stupnici
vrozmezi 1 - 3 se také nepotvrdila, nebot’ ve tfidé 1.B. ZS Kubatova byly dvé divky
hodnoceny klasifikaéni stupnici ¢tyfi. Jde o 2,7 % testovanych zaki. Predpokladam,
ze jelikoz se pohybuji v pasmu podpriméru, budou mit se zvySujicimi se naroky Skoly
dalsi problémy. Mit urCitou uroven slovni zasoby je dulezité pro ¢teni, vyjadfovani
svych myslenek, sledovani vykladu ucitelky a porozuméni mu. Pokud ucitel v€as odhali
nedostatky, mize pomoci v jejich zlepseni rozvijenim slovni zésoby.

V celkovém hodnoceni se Zaci pohybuji v pasmu nadpriméru, znamku jedna
obdrzelo 27 % zakid, znamku dva 43,2 % zcelku vySetfenych. V pasmu priméru
se objevilo 27 % zaku. Od téchto zakl Casto rodice pozaduji nadprimérné vykony,
coz muze Casto vést k jejich pretéZzovani. V pasmu podpriméru jsou dvé divky,
jde o 2,7 %. Celkové je 70,2 % zaku v nadpriméru, 27 % zaku je pramérnych,
cozZ je pro skolu vyhovujici a potvrzuje se tak, Ze Zaci na pocatku Skolni dochazky maji
dobrou uroven slovni zasoby.

Nékteré otazky v testu jsou velmi lehké, fekla bych pro nizsi vékovou kategorii.
Jde o otazky s ¢isly 1, 2, 3, 4. Jiné otazky byly obtiznéjsi, konkrétné otazky s Cisly
7, 8, 20, 14. Nejveétsi problémy byly u otazky ¢islo 8. , Kolik je hodin?* Ukazat
na papirovych hodinach: ¢tvrt na sedm, za pét minut osm, ¢tvrt na dvanact a pét minut.
Zde byla odpovéd’ problémem pro 93,2% vySetienych Zaki. Podle mého nazoru muze
neznalost hodin souviset s tim, Ze v dne$ni dobé se viude objevuji spi§ digitalni hodiny
nebo hodinky. Mnoho zakti ma k dispozici mobilni telefon, kde je také digitalni Cas.

Reseni pro zlepseni slovni zasoby a lepsi uroven komunika¢nich schopnosti u déti
vidim v celkové osvété nejen od ucitelu, ale i rodi¢h. U zakd, ktefi jsou v pasmu
priméru, podpriméru vidim zlep$eni slovni zasoby ve vétSim povidani si s détmi.

U nékterych neznalost poukazuje také na to, ze déti travi pfili§ ¢asu doma u televize,
pocitate a to omezuje jejich slovni zasobu. Ke zlepSeni slovni zasoby pfispiva 1 Cetba

pohadek nebo vypravéni, coz je dulezité hlavné v pifedskolnim véku.
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SHRNUTI

Cilem Setfeni bylo zjistit Groven slovni zasoby u zakl prvniho ro¢niku zakladni
Skoly pomoci vypravéni o déjovych obrazcich a Testu verbalniho mysleni Jaroslava
Jiraska.

Teoreticka ¢ast diplomové prace pojednava o vztahu mezi feci a jazykem, sleduje
Gzky vztah mezi fe¢i a my$lenim. Poukazuje také na vyvoj feci a uroven slovni zasoby
u zaku v jednotlivych etapach vyvoje od narozeni po vstup do Skoly. Zminuje
se o testech pro vySetfovani fe¢i a zachycuje jazykové roviny, s dirazem na rovinu
lexikalné-sémantickou. Prace se také zabyva opozdénym vyvojem fe€i a vyvojovou
dysfazii. Navazuje kapitola o skolni zralosti a Skolni pfipravenosti.

K vySetiovani bylo pouzito déjovych obrazki a Testu verbalniho mysleni Jaroslava
Jiraska. Ze ziskanych udaju pak pomoci tabulek a grafi srovnavam vysledky u chlapcu

a divek.
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PRILOHY

PFiloha ¢. 1
TEST VERBALNIHO MYSLENI
(orientaéni test Skolni zralosti - verbalni mysleni)

Jaroslav Jirasek

Vyhodnoceni

| 1. Které zvife je vétsi kin nebo pes?

B D e e Py« v s d s T SR e TR R P 48 B RS O Bt £ 5 SRR s Win's K b e 0
T e R R e R e G -5

2. Rano snidame a v poledne...?
obédvame, jime polévku, knedliky, Mas0. .....civieiveriiviiinmiiiininiossvaassrnsonss 0
svatime, vetelime, aj. chybnf odpoved . ..c..oviviiiniiinaiisimi s coniirspacin -3

3. Ve dne je svétlo, v noci je  ?
R e T R I .5 5 5 s e LAk T e Vb mpin s R s RS Ao St 0
BBl OO L T U b it o oo eens i s S s b e s s e e TR s s M e s -4
4. Obloha je modra, trava je...?
T L e 0
BB OABOVEE s v i bk ST R s Wi Koy S A SR AL o 3N -4

5. Pro¢ se pied pfijezdem vlaku zaviraji podle trati zavory?

aby se vlak nesrazil s autem

sy ol V1o RIKAO DEVDEHL L, Lol l oo siiomass viansihvios srnaaersnE s R SR s 0
B OGP ST 1L o o S B 5 K B N o T b e N S ok xS -1

6. Tiesné, Svestky, hrusky, jablka to je?

T ) & BT s o o e e e D e AU s S N S ]

SDBLR OADOVET 5. vv i ivsivan sis i nsass so v ma S T AR S A RA S S PSR w AU el aie s i -1




7. Co je to Praha, Beroun, Plzen ?

T8 o s e o e i L S e e L o e e et S S 0 1
5 5Tl ol e P I e i e 0
$patnd OdPOVE . ....ccoivuiiniiiiiiii -1

8. Kolik je hodin ? Ukazat na papirovych hodinach: ¢tvrt na sedm, za pét minut osm, Ctvrt na

dvanact a pét minut)

O D I T T e s o bt T e el e e i o e L A0 4
uréeno jen &tvrt, celd, étvrt ahod. spravne...........oooieiiiiiiiiin 3
SORNE CAPOVED. .+ cuieovvsvo s sns skive soss iassne sssssimseisn GRS r s VB sVAVE ws o sHaws 0

9. Mal4 krava je telatko, maly pes je... ,mala ovce je...?

stéfiatko (5téng), jehiidtko (JEhNE).......ccocviveviirininriiiiiiiiiiiiiicnonesens 4
3oh JEAEN Z BAAI0. . covvisivmpssvimensimenda trssieneiniavins swss xR BRSO R SRS 0
Spatnh OAPOVED .oivviess survnsiomnmnnsnniodsssinssenivuinsasesssnvesspisvunssaunsasn -1
10. Podoba se pes vice ko¢ce nebo slepici? Cim, co maji stejného?
kodce a jedna POAODIIOSL. .. .ov.vvarsiivavasuanssvsrsssnssssnisnssssnsnansoonsnnsrsos 0
kodce bez pOdODNOSt. ... .. cvusninsicssrnsmssnesinesnassnnorsensnsnsssnansnnssesses -1
SUBIIRCH e s i i v s i S SN S PR AN s S 69 sl a8 BB i -3
11. Pro¢ ma vozidlo brzdu ?
VO THIVBI V.o o e srans Pa e s S sk b s 4 b R AR 8 A SRS S E RS ARA A 1
FOORROOVO . oo o osvmevinsaivan s sotisss ot bon smisio s tite s was Aerwsnr s s muma pas sy RRREARS 0
ERAtnA OAPOVED .. cooisins imes mnsinss st sasinsssvirsposasw sk G s R sk TR Ry AR e s -1
12. Cim se sobé podobaji veverka a kocka ?
Ava SPOLEENE ZNAKY. . .. ..iviriiisrsinnerseravancirnonnsmnsbssssisensnsnsinasesnessses 3
JOANR DOOBNORL. . ... s cvvervasnsate dipaninsuavne basastabnasnsnansane sn s aatsanssnensnss 2

SONE OOROVED . (o ivs s ssmisan Srapp st vea s LTS ViR sar S o my s by s e inm e SRR 0




13. Cim se podobaji kladivo a sekera?

AV SPOIBERC THRAKY. . oov o550 a inisinsids p dibss saba e ks s s e da b s sbiasin sk e 3
JEABA POAOBIONE. ..« 1o in isamousmresis sneamnusnsesaissnha AR RS HA s T dr ol v 2
SRAIAROOD0VE .\ .. v rvesrrenss s pevassnas s sess kERNTS U THRRORR TSP AN SRS KB 0

14. Cim se lisi hiebik a sroub ? Podle &eho bys je rozeznal, kdyby leZely vedle sebe na stole?
groub ma zavity (vroubky, kroucenou Cara). ....viicvireniriiinissiiivinsiensnoon
Zroub se &roubuje, hiebik se Zatlouka. ... .comveeviinenrsvsaravisenisiiossirsnsanene

T e O S e

15. Kopana, skok vysoky, tenis, plavani . . . to jsou ?

STIOTLY s cioiieiiie v ninibiniaie siorssale fhrs ale i bieibialaialsls Wit o b AIE el o elola 03 Eiara e o e '
ey (cviteni, 26v0ay, WBIOCVIK). ... coovesisverrsmenenvonsaaesucsiiiosims smuns sa vgnis

SOABA OOPOVEA. 1.0 sns v rses pin iRk oSBT AR AGDE G5 A RN AN B AN A M N

16. Které znas§ dopravni prostiedky?
tfi pozemni dopravni prostfedky a letadlo nebo lod'....................o.

tf pozemni dopravni prostiedky nebo uplny vycet.ale teprve po vysvétleni....2

SORAOOPIVE . - i icinainiiasnininn vasamen e ass ames Ws SARRES S bans S n e R R a8

17. Cim se lisi stary ¢lovék od mladého. Jaky je mezi nimi rozdil?

B ZIRBICY. oo inviniansvsnbiasinsnsion bens B sin s svsssassssns cnsnnnssn aabsssnsssensansnsss s
jeden nebo ava rOZMEY. . .o vorisncunimvin spivisepvinaxas s csenavss berwannasa s s

SORMAA OADOVEU < o v osie s s RGeS S e e e 8 W R a A Wi —d s ot s i

18.Pro¢ lidé pestuji sporty ?

AR BRTOANL o oois o s imamonn sampn e ss xn s s mam et ma w3 Sk s AT AR R St 4
FOOCHIINON . 0 o isvaivisiiccnsninss yvipne brsssiin'stie ke i At M R e e st woar s Snln s 2
ENAIR OADOVED - i o n vie v ossr = o s e s W A S AR F S Ry e s e e v b e 0 0




19. Pro¢ je nespravné, kdyz se nékdo vyhyba praci?
vyjadreni toho, Ze je tim poSkozen n€kdo jiny.............cooiiiiiiiiiiiiiinn.
jeliny nebo malo VYAEIA. ......cccviivinniiiiiniinviins v seos s sss s sia e 2

SPAMB OADOVEA". i - veirserihhniyie su s walbsmn i ibnse s Kb sakigsn s snaaas o b e

20. Pro¢ se musi nalepit na dopis znamky?

plati setimiza dotulen) I0h0 OISR .- .. vo s bissasumsoronnsasinsssitmsimsmssvim s >
ten druhy by musel zaplatit pokutu ... 2
R S O T O e s o vah o s s e a T e iy en T A ey e Fv s 0 et 0

Klasifikace:

e R e e MR s W + 24 a vice

2 e o + 14 az + 23

G R TP, e e e R et e +13az0

L Tper gl R IS R e -laz-10

e PP e e - 11 a horsi




Priloha &. 2 Dotaznik

JMENO: | VEK:
POHLAViI:

RODINA: UPLNA NEUPLNA

VZDELANI RODICU: MATKA zakladni | vyuéena | stiedoskolské | vysokoskols}

SOUROZENCI, VEK:

OTEC zakladni vzut’:en stfedoskolské vysokoskols}

NAVSTEVOVAL (A) MS: ano | ne |obéas | |
3 ano -
VADA VYSLOVNOSTI: jaka? ne
: = ano -
ZNALOST BASNE jaka? ne
CTOU RODICE POHADKY? ano ne obéas
POCET POPSANYCH OBRAZKU: 1] 2] 3| 4]

CAS POPISOVANIi OBRAZKU:

SLOVNI DRUHY:

POCET UZITEHO SLOVNIHO DRUHU

podstatna jména

pfidavna jména

zajmena

Cislovky

slovesa

prislovce

predlozky

spojky

Castice

citoslovce

NEJCASTEJI POUZIVANY SLOVNi DRUH:

MLUVIL (A):

VYJADROVAL (A) SE:

sam (a I

Is navodnymi otazkami

v jednoduchych vétach

ve slozenych vétach

_=
POUZIL (A) AGRAMATISMY:

ano - jaké? ne

- ) ano -
UZIVAL (A) NAZVY BAREV pfevazné ne
UZITIi NADRAZENYCH POJMU: ano - jaké? ne
POUZIL (A) NAZEV PRO VELIKOST: |ano - jaké? ne
OBJEVILO SE V RECI NARECI? ano ne




Priloha ¢. 3 — Déjové obrazky
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