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Jméno a prijment diplomanta: Be. Jan Ratiborsky

Studijni obor: Osetfovatelstvi ve vybranych klinickych oborech — navazujici
studium

Vedouci diplomové prace:  Mgr. Jaroslava Fendrychova, Ph.D.

Katedra: Osetrovatelstvi

Ndzev diplomové prdce: OSeti-ovatelstvi v paliativni péti o détské klienty v CR

Volba tématu: . Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZiteéné a prospéiné

. Standardni troveri

. Neobvyklé
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil. kterv byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Origindlni — zdafila

. Lopicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&€Zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, b&#né dostupné prameny

4. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimortadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Teoreticka East prace vhodna pro publikovéani
4. Prici nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka; 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) viborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢} dobra
d) nevvhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

... Teoretickd Cast prace definuje pojmy paliativni, respitni a hospicovd péte a podavé prehled
o jejich vyvoji v Ceské republice i v zahrani®i. Soudasné zmifiuje také zatizeni, kde je tato
péfe poskytovdna. Autor prace prokdzal velmi dobrou znalost problematiky i zafizeni, ve
kterych Cerpal informace pro praktickou &ast. PouZil velké mnoZstvi rozliénych zdroji, ve
kterych se dobfe orientoval.

V praktické Casti si stanovil 2 cile a poloZil 2 vyzkumné otazky. Prvni cil splnil
zpracovanim udajli ziskanych z databézi CSU a pomoei vypoitii, kterymi se inspiroval
v citovanych publikacich. Druhy cil splnil dotazovanim na vybranych pracovistich. Vysledky
zpracoval v kratkych prehlednych kazuistikach, grafech a tabulkach. Po celou dobu pracoval
samostatné, aktivné vyhledaval stile nové informace, které prithb&Zn& konzultoval s vedoucim
prace.

Za zdafily povaZuji vystup jeho price, kterym je informaéni letdk pro sestry, uvedeny
v pfilohach.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhované klasifikace; 1. vvborng
2. velmi dobfe
3. dobie
4, nevyhovél

Otizka k ustni obhajob€ price: Jaké hypotézy byste stanovil pro piipadné kvantitativni Setfeni
v této problematice?
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