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Ndzev bakaldarské prdce: Preventivni vychova mladeZe v oblasti ochrany obyvatelstva na

zakladnich a stfednich 3kolach

. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZiteéné a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvvklé

Volba tématu;

Lh e ld b o=

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil. kterv byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

e ad b =

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

Lh o L b e

Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré. b&#né dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostactujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani

4. Prici nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vvuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobré
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyboma
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2, Gramatika a) vyborni
b) velmi dobra
¢} dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafskeé praci:
1. nemam
2. mdm-bytes

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Soucasny stav poskytuje uceleny pifehled o preventivni vychové k ochrané obyvatelstva od
vzniku nasi republiky vroce 1918 do soucasnosti. V kapitole ,,Vysledky* student pouZil
jenom hodnoty z dotaznikového Setfeni bez daliiho rozboru a wvysvétleni, coz vzhledem
k uvedenym tdajim neposkytuje potfebné informace k provedeni kvalitni diskuze a zavéru.
V obhajobé je tieba se vénovat vyhodnoceni ziskanych dat.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2. me
Navrhované klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé price:
Proved'te vvhodnoceni dotaznikového Setfeni?

Datum:. ‘H ”&ﬂm ;l\ ....... Podpis oponenta bakalafské price......... (—Kj UR iy



