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Bodovy Body
rozsah
hodnoceni?
(1) FORMALNI POZADAVKY
celkovy rozsah prace (pro bakalatské prace min. 18 stran, pro diplomové 0-3 2
prace min. 25 stran), vyvaZenost rozsahl jednotlivych &asti, logicka
struktura prace (u experimentalnich praci doporuceni pro teoretickou ¢ast do
1/3 celkového rozsahu)
kvalita literarni reerse (pocet pouzitych pavodnich pramennych zdrojd, 0-3 2
vhodnost vybéru, aktualnost zdroj)
spravnost pouzivani citaénich odkaza (pfitomnost necitovanych udajd, 0-3 1
dodrzovani jednotného stylu citaci, pouzivani oficialnich zkratek ¢asopist)
graficka uprava textu a obrazki 0-3 3
uroven souhrnu/anotace (i v angliéting) 0-3 1
jazykova a stylisticka uroven, respektovani platného nazvoslovi 0-3 2
spravnost a Uplnost popist u obrazki a tabulek (srozumitelnost bez zietele k 0-3 2

ostatnimu textu, vysvétleni znacek, jednotky uvadénych veligin)

Nehodici se $krtnéte

Bodovy rozsah hodnoceni: 0-nevyhovujici, 1-vyhovuje, 2-primérné, 3-excelentni. U teoretickych praci hodnot'te

jenom (1) Formélni a (2) V&cné poZadavky, u experimentélnich praci i (3) V&né pozadavky experimentélnich praci,
u praci v cizim jazyce i (4) Jazykovou troven préce v cizim jazyce.



Formalni pozadavky - body celkem 13

(2) VECNE POZADAVKY
vystiznost formulace cilt prace a jejich spinéni 0-3 2

schopnost porozumét vysledkam, jejich interpretace a jasny popis, 0-3 2
srozumitelnost diskuze a zavéra

uroven diskuse ~ interpretace vysledki, zafazeni do kontextu v literatuie 0-3 1
(absence diskuze vysledk s literaturou je nepfijatelna)

logika postupu pfi vlastni vyzkumné praci 0-3 1
uplnost popisu pouzitych metodik 0-3 2
experimentalni naroc¢nost prace, 0-3 2
Uroveri zpracovani experimentalnich dat 0-3 1
aktualnost pouzitych metod 0-3

pfinos préace pro obor a publikovatelnost vysledki (po pfipadném doplnéni) 0-3 0
Vécné pozadavky u experimentalnich praci - body celkem 13

(3) PRACE V CIZiM JAZYCE

jazykova a stylisticka uroven ' 0-3 2

CELKEM BODU (MAX/ZISKANYCH). - -

Komentar oponenta:

Uvod o kligtatech je zdarily, i kdyz strukturou (kap 2.1) pfipomina bakalaiskou praci Z.
Simonové: Uréeni N- -glykomu klistéte / ricinus a D. marginatus z roku 2011. Kvalita a
Ctivost literarni reserse ma vsak v nasledujicich kapitolach sestupnou tendenci.
Néktera tvrzeni z konce tvodu jsou nepfesné a neobratné vysvétlené, napf. str. 13, kap
2.6.4: ,Vazby, které vznikaji mezi lektiny a sacharidy jsou relativné slabé, avdak dokazi
se vazat na urcity glykan v celé $kale ostatnich a jejich vazba na takovy glykan je
vysoce afinitni. Proto se antiglykanové protilatky a lektiny pouzivaji k detekci glykant
velmi rozSifend.“ Nékteré kapitoly, zejména kap. 2.5 Cross-reactive carbohydrate
determinants) obsahuje pouze informace z review, plvodni citace chybi uplné.



Cile jsou jasné formulované, ale k jejich dosazeni bohuzel nedoslo. Osobné povazuji za
zasadni neotestovani kvality komerénich lektini pro vazbu na Galal—3Gal, pfipadné
pro¢ nebyly pfi opakovaném nelspéchu izolace vyuzity naptiklad protilatky proti a-Gal
antigenam. Jako zdroj materialu pro izolaci Galal->3Gal byly pouzity buriky z kultury
IRE 11, kde pfitomnost struktur pozitivné vézajicich lektin GSL B4 byla velmi nizka (dle
fluorescenéniho znaceni, coz mize byt opét zplisobené nekvalitni znadici prébou). Proé
nebyly otestovany jiné kultury pfipadné tkané klistéte? Dale chybi informace o
kontrolach znaceni, u protildtek nejsou uvedené pouzité koncentrace. U obrézki
z fluorescenéniho mikroskopu je uvedeno “pfiblizeni 400x“. Vyuziti méfitka dnes jiz
nabizi pravdépodobné vSechny softwary ke kamerdm. Neni jasné, zda byl v priib&hu
metody Western blot pouzit jako blokovaci roztok 5% mléko nebo 5% BLOT-
QuickBlocker (co obsahuje?). Pouziti 5% mléka, jak je uvedeno v kapitole 3.1.5. pro
blokovani pfed vazbou lektini nepovaZuji za vhodné, z diivodu pfitomnosti malého
mnozstvi glykoproteint (Freeze, 2001. Doi:10.1002/0471142727.mb1707s23).

Jelikoz nebyl ukdzdn zadny dikaz, e GSL | B4 vaze Galal—>3Gal (informace
z piibalového letdku lektinu nepovazuji za dikaz specifity) a nebyla Gspésné
dokon¢ena zadna identifikace izolovanych glykanli pomoci hmotnosti spektrometrie,
nepovazuji zavér, ze pfitomnost Galal->3Gal antigenu byla prokazana v liniich klistéte,
za spravny. Z textu anotace by méla byt vymazéna nepravdiva informace, ze byly
identifikovany purifikované proteiny pomoci hmotnostni spektrometrie.

V literatufe jsem nasla informaci, Ze byla prokazana také vazba GSL 1 B4 na disacharid
Gala 1-4Gal (napi. Wu et al. 1995 nebo Kirkeby and Moe 2001, doi: 10.1046/j.1440-
1711.2001.00992.x). Dalo by se zjistit, zda izolované proteiny vazi Gal a 1-4Gal nebo
alergenogenni epitop Galal—>3Gal?

Wu et al. 1995: Affinity of Bandeiraea (Griffonia)simplicifolia lectin |, isolectin B4 for Galal—4Gal ligand. Biochemical and
Biophysical REsearch Communications 216: 814-820.
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