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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

ZkuSenosti s realizaci primarni prevence na zakladnich skolach

Autorka predklddd k posouzeni prici, kterd se svym zamé&fenim velmi aktudlni. Zikladni
Skoly jsou postaveny pfed ukol realizovat vramci svého vychovného a vzdElavaciho
programu systematickou primédrni prevenci. Tento systém 8kolni prevence je metodicky fizen
na trovni jednotlivych kraji, poradensky je podporovan ped. psych. poradnami, ale vlastni
odpovédnost za realizaci programil v praxi zlstdva na jednotlivych $kolach. Otazkou tedy
ziistava, do jaké miry odpovida zaméfeni Skolnich preventivnich programii potfebam zaki,
jak reflektuji realizované preventivni aktivity situaci ve $kole a jak organizatofi reaguji na
zkuSenosti a potfeby déti. Na tyto otdzky se predloZend price pokousi odpovédét, a to
v situaci, kdy k podobnému zhodnoceni dosud pravideln® nedochézi, Cil price a zam&feni
vyzkumu tak oteviraji dileZity prostor pro dalsi podobna Setfeni.

Teoreticka ¢ast diplomové préce je logicky uspofadéna, sméfuje od obecngj$i charakteristiky
negativniho (rizikového) chovani k podrobn&j§imu popisu jednotlivych projevi rizikového
chovani a disledki, které maji pro Skolni realitu. Tato &dst prace je obsahové zpracovédna
dostatedné kvalitng, autorka vhodn& kombinuje aktudlni informace z dostupné literatury i z
odpovidajicich internetovych prament. Spravné si v§ima koncepéni zmény, kterd posunula
pojeti prevence od reagovani na vyskyt socidlnd patologickych jevii smérem ke snaze
porozumét a ptedchézet tzy. rizikovému chovani. Na druhou stranu se nezmitiuje o celkovém
systému fizeni Skolni prevence — skoly nestoji ve své praci ve vzduchoprazdnu, preventivni
program by mél odpovidat jak SVP, tak republikové & regiondlni preventivni strategii.
Vzhledem k cilim préce, v nichZ si predsevzala porovnani kol v Jihodeském kraji, bych
povaZoval za vhodné, aby autorka zafadila alespofi kratkou zminku o strategii prevence
v JihoCeském kraji.

Praktickd ¢dst obsahuje kvantitativng orientované Setfeni, provedené na dvou zikladnich

skolach v Jihoceském kraji (33 respondenti). Problémem této &4sti préce je velice maly pocet



respondentt, ktery neumozfiuje pfi zvoleni kvantitativni metodologie dosdhnout jakykoli
zobecnitelnych vysledkii. Pfitom dotaznik, ktery si autorka vytvofila, je velice rozsihly a je
Jim moZné ziskat zajimavou zpétnou vazbu o programech, které 3koly realizovaly.
Vyhodnoceni dilgich vysledkt je sice velmi pfehledné a svédéi o autording systematiénosti,
ale autorka popisuje obé& dvé gkoly odd&lens, coZ pii nepatrném po¢tu ziskanych odpovédi
jesté vice zdiraziiuje nedostatedny podet ziskanych dotaznikii. Objektivizaci vysledkli se
autorka pokousi desahnout zapojenim rozhovord z metodiky prevence, text v prilohéch préce
doplifuje také o pfedstaveni Uplnych textti preventivnich programil 8kol, na nichZ probihal
vyzkum, Je Skoda, Ze na tyto programy se v textu neodkazuje a nezhodnocuje je. I zde by bylo

mozné najit odpovédi na otdzky, které si autorka pro vyzkum zvolila.

K praktickeé ¢4sti price mam nésledujici vyhrady & otazky:

- Autorka porovndva diléi vysledky obou skol — kaZdou zvI43¢, pFi malém poétu respondentii
porovnani vSak nemiize pfinést statisticky vyznamné rozdily.

- V prvni hypotéze autorka ptedem piedpokladd, Ze vysledky na jedné ze sledovanych kol
(Z8 Omlenick4) budou ve vztahu k hodnoceni prevence negativnéj§i, neZ na druhé Skole. Na
zékladé jaké analyzy si tento ptedpoklad formulovala?

- U ¢tvrtého predpokladu stejnym zplsobem predpoklédd, Ze programy sledovanych skol jsou
urityfm zplsobem predem tematicky zaméfeny — opét: prod olekavd, Ze Skoly budou
dominantng fesit pravé otdzky zéskolactvi, Sikany, zneuZivani ndvykovych latek?

- U pfedpokladu €. 3 hovoii o tom, Ze v pifpadé zavaZného problému lze ogekévat, Ze Zdci
vyhledaji pomoc tiidniho uéitele. V dotazniku se viak dotazuje na problém, se kterym si nevi
rady respondent Gi jeho kamardd — jakym zpisobem mohli respondenti povahu onoho
problému pochopit?

PfedloZend diplomova price v teoretické &asti vyhovuje obvyklym standardiim, v roving
formalni tipravy spliiuje zakladni pozadavky a ve svém praktickém vyzkumu se jen pfiblizuje
zékladnim pozadavkim na tento typ kvalifikaénich praci. Pfes uvedené vyhrady a

s ofekdvanim upfesnéni vysledki praci doporuéuji k obhajob& a hodnotimji dob¥e.
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