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Stravovani pacientil s histaminovou intoleranci a v§eobecna
znalost dané problematiky v CR

. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzitecné a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

O~ w Pk

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostatecna — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni préace (data, tabulky, grafy, ptfilohy):

Ptinosy bakalatskeé prace:

. Mimoradné, funk¢ni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni ndzory

. Ne zcela béZné ndzory

. Vlastni nazor argumentacné podporeny
. Vlastni nazor chybi
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Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pftili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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. Vyborna

. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

V teoretické Casti se autorka vénuje problematice histaminové intolerance, pfi¢emz vétSina
zdroji, jez vyuzila jsou zahrani¢ni publikace z poslednich let.

Cil prace a vyzkumné otazky jsou jasné stanoveny.

V praktické casti se autorka nejprve vénuje hodnoceni informovanosti odborné a laické
vetejnosti o HIT, néasledn¢ hodnoti stravovani osob s HIT. Vyuzila dotaznikti, pti¢emz soubor
pro prvni ¢ast vyzkumu tvofilo 280 respondentd. Do dal$i c¢asti ziskala autorka 10
respondentdl, jejichZ jidelnicky hodnotila. Nejprve uvadi zékladni informace o respondentech
a primérny piijem energie a zivin za sledované obdobi. Zde je prace az pfili§ stroh4, tabulky
nejsou doplnény o text. Nasledné jsou data o stravovani shrnuta dle faze diety, kterou
aktualné respondenti dodrzuji. Jidelni¢ky V pfilohach hezky doplnuji praci, ale bylo by
vhodné alespon seCist energii a ziviny za cely den.

Diskuse je relativné dlouhd, ovSem spisSe shrnuje zjisténi a data porovnava spise méne.

V zavéru jsou zhodnocena zjisténi a naplnéni cilti prace.

Pozitivné hodnotim pouziti ptevazné zahrani¢nich a novych zdroji. Kazda vétsi kapitola by
m¢éla zainat na nové stran¢.

Téma je velmi aktudlni.

Prace splituje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobg: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé¢ prace:

Jaky postup byste zvolila u osoby, ktera by Vas kontaktovala s potizemi, které byste mohla
vnimat jako ptiznaky HIT? (prosim o struéné doporuceni, které byste doty¢nému dala jako
NT)
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