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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:
Ndzev bakaldfské prdce:

Vedouci bakaldrské prdce
Oponent bakaldrské prace:

|. Cil prace a jeho naplnéni:

Il. Struktura prace:

Ill. Prace s literaturou:

IV. Prezentace a interpretace dat:

V. Formalni stranka:

Eva Kolarova
Cesti zaméstnanci v zahraniéi a jejich znalosti némdciny

doc. PaedDr. Hana Andrasova, Ph.D.
Mgr. Jana Hofmannova, Ph.D.

1. Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu s tématem
2. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky

3. Cil prace byl adekvatni, ale jen ¢aste¢né naplnény

4. Stanoveny cil nebyl naplnén

1. Logicka, jasna a prehlednd
2. Pfimérena
3. Uspokojiva
4. Nevhodna

1. Vyborna: zvoleny a pouiity vhodné prameny
v patfiéném rozsahu, pfesnd prace s citacemi, kriticka
analyza zdroji

2. Velmi dobra prace s adekvatnimi prameny v patfi¢ném
rozsahu

3. Prlimérna prace s literaturou

4. Slaba, chybna nebo nedostacujici

1. Systematicka, logicka prezentace, originalni a disledna
interpretace

2. Velmi dobra prezentace dat, tispésny pokus o jejich
interpretaci

3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajici prezentace, nedostatecna analyza
vysledk(

1. Odpovida vSem stanovenym poZadavkim
2. Obsahuje drobné formalni chyby

3. Nesplriuje nékteré zasadni pozadavky

4. Nesplnuje vétsinu stanovenych pozadavku




VI. Jazykova uroven prace: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Dobra
4. Podpramérna

VIl. Naro¢nost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka
2. Vysoka
3. Stfedni
4. Nizka

VIII. Pfinosy préace: 1. Origindlni zpracovani a ndzory, predkldda nova
zjisténi
2. Prace je vdaném oboru pfinosna, ale neobsahuje
origindlni a nova zjisténi
3. Primérné, omezené vyuZiti vysledkl prace
4. Nedostatecné, prace nema jasny pfinos pro obor

Vyjadreni oponenta bakalarské prace:

Eva Kolafova se ve své bakalarské praci zabyvala zaméstnanosti Cechli v zahraniéi a jejich
znalosti néméiny. Cilem prace bylo zjistit jazykové znalosti némeckého jazyka Cechdl
pracujicich v némecky mluvicich zemich. Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast.
Jednotlivé kapitoly na sebe vhodné a logicky navazuiji.

V teoretické Casti studentka shromazdila informace o ¢eskych ob¢anech Zijicich v zahranici, a
to konkrétné v Némecku, Rakousku, Svycarsku, Lucembursku a Lichtenstejnsku. Autorka
peclivé nastudovala velké mnozstvi internetovych zdroju k problematice.

V uvodu praktické ¢asti Eva Koldfova podrobné popisuje cile vyzkumu. Déale vyhodnocuje
dotaznik, ve kterém sledovala jazykovy Zivotopis dvaceti respondentl ve véku 21 — 62 let. P¥i
vyhodnocovani dat bohuZel pouziva neurcité formulace jako napf. vétsina, mnozi, nékteri. Bylo
by vhodnéjsi se vyjadfovat presnéji. Za nejprinosnéjsi ¢ast prace povazuji doporuceni sepsana
na zakladé vyhodnoceni dotaznikového Setfeni s konkrétnimi navrhy pro vyuku némeckého
jazyka na zakladnich a stfednich skolach.

Obsahové i formalné je prace na velmi dobré Urovni. Objevuji se chyby v interpunkci (str. 7 a
32

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné.

Otazka k obhajobé:

Vor allem in dem theoretischen Teil der Arbeit gibt es viele Angaben Uber die Gehalter in den
jeweiligen deutschsprachigen Landern. Haben Sie Informationen dariber, aus welchen
Grunden sich die Respondenten entschieden haben, im Ausland zu arbeiten? Kénnte man
noch andere als finanzielle Griinde angeben?

s

Podpis oponenta bakalarské prace: ..........J s
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