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Postoje studentii ¢eskych vysokych $kol k uprchlikim

Abstrakt

Bakalaiska prace se zabyva problematikou uprchlictvi a soucasnymi postoji
studentu a studentek ¢eskych vysokych skol k této problematice.

Préce je rozdélena na Cast teoretickou, ktera je zpracovana na zakladé odbornych
zdroji, a Ktera obsahuje vymezeni dulezitych pojmi, které je dulezité si vysvétlit pro
spravné pochopeni. Tato ¢ast ma ¢tenartim objasnit problematiku uprchlictvi. Zabyva se
také dulezitou Ceskou i mezindrodni legislativou tykajici se tohoto tématu. Déle se
zabyva tim, ¢im vS§im si uprchlik prochazi pii ptichodu do cilové zemé.

Prakticka ¢ast je zpracovana formou kvantitativniho vyzkumu, kdy byla vyuzita
technika dotaznik. Dotaznik zjiSt'uje ndzory a postoje vysokoskolskych studentii
a studentek v Ceské republice k uprchlikiim a sou¢asné migraéni krizi, a jaké faktory
maji vliv na dané postoje.

Data byla ziskavéana prostfednictvim dotazniku, ktery se rozesilal v elektronické
podobé po dobu 20 dni b&hem unora 2017. Ke zpracovani dat byla pouzita
mnohorozmérnd korespondenéni analyza (CCA) v programu Canoco 5. Dotaznik byl
rozesildn studentiim a studentkdm &eskych vysokych $kol v Ceské republice. Dotaznik
byl dobrovolny a anonymni. V uvodu byli respondenti sezndmeni S tim, ze dotaznik
bude pouZit pouze pro potieby vyzkumu v bakaléaiské praci. Byli také sezndmeni s tim,
o jakou bakalatskou praci se jednd. Otazky byly formulovany tak, aby vypovidaly
o tom, jaky maji studenti a studentky Eeskych vysokych $kol postoj k uprchlikim.
Otazky byly kladeny na to, zda by je piijali do CR, poskytli by jim pomoc, a jestli
Z nich maji obavy. Dtlezité pro vyzkum bylo i to, zda se viibec orientuji v dalezitych
pojmech, jako je ,,uprchlik* a ,,migrant®.

Byla stanovena hypotéza: ,,Studenti ¢eskych vysokych Skol, ktefi jiz pracuji
a zivi se sami, zaujimaji vstficny postoj k uprchlikim.“ Tato hypotéza byla na zaklad¢
kvantitativniho vyzkumu potvrzena. Studenti, ktefi nejsou finanéné podporovani svymi
rodi¢i pfi studiu, by pfijali uprchliky do CR a poskytli by jim n&jakou pomoc. Také

nemaji zadné obavy z uprchlikli a zajimaji se o soucasnou situaci migracni krize.



Druha hypotéza ,,Studenti Ceskych vysokych Skol, kteti absolvovali studijni
pobyt v zahrani¢i, zaujimaji vstiicny postoj k uprchlikim.“ Byla rovnéz na zakladé
kvantitativniho vyzkumu potvrzena. Studenti, kteti béhem svého studia absolvovali
studijni pobyt v zahraniéi, by pfijali uprchliky do CR, poskytli by jim n&akou pomoc,

nemaji z uprchlikli obavy a zajimaji se o soucasné déni tykajici se migra¢ni krize.
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Attitudes of Czech University Students towards Refugees

Abstract

The Bachelor's thesis deals with the issue of refugees and current attitudes of Czech
university students, male and female, towards this issue.

The thesis is divided into a theoretical part which is elaborated on the basis of
reference sources and defines important terms that are necessary for proper
understanding of the issue. This part aims to clarify the issue of refugees. It also
addresses important Czech and international legislation on this topic. Furthermore, it
deals with what refugees are going through when they arrive in the destination country.

The practical part is elaborated in the form of quantitative research with the use of
questionnaire technique. The questionnaire investigates the opinions and attitudes of
Czech male and female university students to refugees and the current migration crisis
and what factors influence these attitudes.

The data was obtained through a questionnaire distributed electronically to
respondents for 20 days during February 2017. A canonical corresponding analysis
(CCA) was carried out using Canoco 5 programme to process the data. The
questionnaire was sent to male and female university students in the Czech Republic.
Participation was voluntary and anonymous. In the introduction, respondents were
informed that the questionnaire would be used for research purposes only as part of a
Bachelor's thesis. They were also informed about the Bachelor's thesis. Questions were
formulated to show what the attitudes are of Czech male and female university students
towards refugees. Questions were asked to discover whether the students were willing
to accept refugees in the Czech Republic, provide assistance to them, and whether they
were worried about refugees. It was also important for the research whether they were
well informed about important terms such as "refugee™ and "migrant".

The following hypothesis was formulated: "Students of Czech universities who are
already working and living on their own have a friendly attitude towards refugees.” This
hypothesis was confirmed in the quantitative research. Students who are not financially
supported by their parents during their studies would accept refugees in the Czech
Republic and provide them with some help. Moreover, they are not worried about
refugees and are interested in the current migration crisis.

The second hypothesis was formulated as follows: "Students of Czech universities



who have studied abroad have a friendly attitude towards refugees.” This hypothesis
was also confirmed in the quantitative research. Students who have studied abroad as
part of their studies would accept refugees in the Czech Republic, provide them with
some help, they are not worried about refugees and are interested in the current

migration crisis.
)

Key words

Asylum-seeker; integration; international protection; migrant; migration; refugee



L6070 1 5 SRR PR 10
L. SOUCASNY STAYV ..ooiriririiiriiiesssessesssessssssssss st 11
1.1 VymezZeni POJIMI ....coieeiiiiiiiiieiieii e 11
1.2 LEQISIATIVA ....eeieiiiciecee s 15
1.2.1  Umluva o pravnim postaveni uprchliktl..........cocevvevrvreeesienseinesienseen, 15
122  DUblnsKY SYSEM....cciiiiiiiiiiiiiiiieiiie et 18
1.2.3  Evropska imluva o lidskych pravech .........cccoooeviiiiiiiiiiic i 19
1.24  Evropska dohoda o zruseni vizové povinnosti pro uprchliky................. 19
1.25  Listina zakladnich prav a svobod..........cccociiiiiiiiiiiiiiiiie e 20
126 ZAKON 0 QZYIU. oot s 22
1.2.7  Zakon o Policii Ceské republiKy..........cceveevverererureeercieseieeeesesieeee s, 23
1.2.8  Zakon o pobytu cizincti na 1zemi CR.......cc.ccovvvevreereeeeeerereereeresieeeeeiesenes 24
1.2.9  Zékon o socidlné-pravni ochrane deéti............coovvviiiiiiiiiiiiiee 26

1.3  Integrace migrant a uprchlikll .......ccccooviviiiiiiiiiiic 27
1.3.1  Zadost 0 mezinarodni OChIANU...........c.ovveverveesereeee e, 27
1.3.2  VIZUM SIPENT...eiiiiiiiiiiiieiise e 31
1.3.3  Nabyvani Cesk€ho 0bCanStV........ccoooviiieiiiiiiiieiicc e 31

1.4 Prava a naroky uprchlikll ... 32
1.4.1  Piistup ke zdravotnd pCi.......ccovimiiiiiiiiiiiiiiiiicii 32
1.4.2  Piistup ke vZAEIANI.......cccoeiiiiiiiiiic 32
1.43  Zam&stnavani Cizincl V CR ..ooveviceeeeceeseeeeeseeeee et 33
1.4.3.1 Povoleni k ZameEStNAni...........ceeiiiiiiiiiiiiiieiie e 33

2. CILE PRACE A HYPOTEZY ...cooooiiiiiiiiiiiniinceiiereiss s 34
2.1 CHLE PIACE ..ot 34
2.2 HYPOIEZY .ottt et 34
3. OPERACIONALIZACE POIMU ......ouiieieeersieiniieiesieeieseseseesssessssessensenassssnannens 35



4. METODIKA ..o 36

4.1 MetodiCKY POSLUP ...vviiiiiiiieitieie s 36
4.2  Charakteristika vyzkumného souboru..........ccccoveviiiiiiiiiiic 36
4.3  Statistick€ Zpracovani dat...........ccceiiieiiiiiiiiii 36
B, VYSLEDKY .ooitiuiimmiimiiseisessssesssesssess st 37
5.1  Statistické vyhodnoceni dat...........ccccooviiiiiiiiiiiiii 37
5.2  Mnohorozmérna analyza ziskanych dat............cccocevniiiiiiiiiiin e, 56
6. DISKUZE ... .ot 58
7. ZAVER .o 62
8. SEZNAM POUZITYCH ZDROJU........ovvrurrirrriirinersnssssssssssssssssssssssssssenns 64
9. PRILOHY .ottt 69
0.1  Priloha 1: DOtaznik .......ccooviiiiiiiiiiiie i 69
10.  SEZNAM ZKRATEK .. 73



UvVoD

Problematika uprchlictvi je Vv dne$ni dob¢é velmi diskutovanym a zajimavym
tématem. Toto téma je velmi aktudlni a je dulezité mu vénovat pozornost, protoze se
dotyka nas vsech.

V Ceské republice se spole¢nost déli na dva tabory. Jsou to 1idé, ktefi uprchliky
v CR nebo celkové v Evropé nechtéji, ale také jsou lidé, kteii je zde vitaji. Proto je
dalezité zjistovat nalady ve spoleCnosti a sledovat prevazujici postoje, a také to, které
faktory pfispivaji k témto postojim.

Cilem bakalaiské prace je na zéklad¢ kvantitativniho vyzkumu zjistit, jaké maji
studenti a studentky vysokych $kol v CR postoje k uprchlikim a k soudasné migra¢ni
krizi, a které faktory maji vliv na dané postoje.

Bakalatska prace je zpracovana formou kvantitativniho vyzkumu a vyuzitim resersi
odborné literatury a sekundarni analyzy dat.

Tato prace by méla ptinést vhled do problematiky migrace a uprchlictvi v kontextu
souCasn¢ migracni krize v Evropé, zjistit nazory vysokoskolskych studentii na tuto
problematiku a byt zdrojem informaci pro studenty zdravotné socidlnich obort, ktefi se
s uprchliky mohou setkavat pti vykonu svych budoucich povoléni.

Integrace uprchlikt je pro uprchliky samotné velmi obtiznou situaci. Spousta z nich
se setkava s diskriminaci nebo rasismem, proto je také dilezité na tuto problematiku
upozornit. Ukazat lidem, jak slozitym procesem si uprchlik prochazi, a jak je slozita je
jejich integrace, kdy se casto vzdavaji svych zvykd a tradic, a to uz ale nejedna o
integraci, nybrZ o asimilaci.

Toto téma jsem si vybrala, protoze si myslim, Ze je to velmi zajimavé a aktudlni
téma. Je dulezité na n€j upozornit vetejnost a zvysit informovanost o této problematice.
Dtlezité je samoziejme rozliSovat pojmy ,,uprchlik® a ,,migrant, protoze pouze zlomek
z téch, ktefi k nam ptichézeji, jsou uprchlici. Lidé Casto neznaji vyznam téchto pojmi a

casto je zaménuyji.
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1. SOUCASNY STAV

1.1 Vymezeni pojmii

V této kapitole je vymezeno nékolik pojmu, které jsou velice dulezité, a které
byvaji ¢asto zaménovany, proto je tieba si tyto pojmy jednotlivé vysvétlit, aby byl

spravn¢ pochopen jejich vyznam.

e Migrace

rrrrr

své bydlisté na krat$i nebo del§i dobu, anebo také své bydlist¢ mohou zménit natrvalo
(Palat, 2014). Také muize byt pouzit pro oznaceni geografického pohybu jednotlivych
osob ¢i vétsich skupin (Palat, 2014). Obecné se da fici, Ze je migrace chapana jako
premistovani osob z jednoho mista na druhé (Krchova, Viznerova, 2008).

Existuje ale né€kolik definic vysvétlujicich pojem migrace. Napiiklad Matousek
tento pojem déli na migraci mezinarodni a migraci vnitrostatni. Migraci mezinarodni
(nebo také vnéjsi) je mysleno piesouvani jednotlivych osob nebo skupin za hranice statu
(Matousek, 2003). Migrace vnitrostatni (vnitini) znamend, ze se osoby pohybuji pouze
Vv ramci jednoho statu (z jednoho regionu do druhého), tedy uvnitt oblasti, kterd je
vymezena hranicemi (Matousek, 2003).

Casto byva migrace zaméfiovana s pojmem mobilita (Rolny, Lacina, 2001). Na
rozdil od migrace se do mobility zahrnuji vSechny druhy pohybu lidi, a tento pohyb
muze mit odlisny ucel, smér a vzdalenost (Rolny, Lacina, 2001).

Dé¢leni migrace mize byt napiiklad dle rozdéleni Andrease Demutha (Uherek,
2004). Déli migraci na dobrovolnou a nedobrovolnou (Uherek, 2004). Dobrovolna
migrace znamena to, ze se osoby rozhodly odejit dobrovolné a nikdo je k odchodu
nenutil. Uherek, 2004). Nedobrovolnou migraci 1ze nazvat takovy typ migrace, kdy tyto
osoby musi opustit n¢jaké misto nebo jejich rodnou zemi (Uherek, 2004). Jsou k tomu
donuceni napiiklad z divodu vyhos$téni, evakuace, pfirodnich katastrof nebo
hladomoru, valky, diskriminace, poruseni lidskych prav nebo nabozenskych ¢i etickych
nepokoji (Uherek, 2004).
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Andreas Demuth dobrovolnou migraci jest¢ dale déli na migraci pracovni,
fetézovou, neimigracni a inovacni (Uherek, 2004). U pracovni migrace, jak uz nazev
sam napovida, je divodem migrace touha po sluSném zameéstnani, vysoky plat, nové
pracovni zkuSenosti nebo také moznost vybudovat si svou vysnénou kariéru (Uherek,
2004). Retézova migrace je, kdyz migrant odchéazi ze své rodné zemé a spoleéné s nim
odchazi také jeho manzel/ka, déti, sourozenci, atd. (Uherek, 2004). Neimigracni (nebo
také docCasna) migrace je za ucelem studii, ale doty¢na osoba se nechce trvale
piestéhovat a chce se casem vratit do své rodné zemé (Uherek, 2004). Divodem
inovacni migrace je vyhlidka spiSe zlepSeni zivotnich podminek tim, ze se lidé presidli

do jinych zemi (Uherek, 2004).

e Migrant

Migrant je osobou, ktera se pfemistuje na jiné misto za Gcelem se zde usidlit
(Matousek, 2008). Ve svéte je za migranta povazovana osoba, kterd zistava v jiné zemi

po delsi dobu nez jeden rok (Matousek, 2008).

e Emigrant

Emigrant se da definovat jako vystéhovalec (Petrackova, Kraus a kol., 1998).
Opakem je imigrant, ktery je definovan jako pfistéhovalec (Petrackova, Kraus a kol.,
1998).

Dle United Nations (© 2017) se emigrant déli na dlouhodobého a kratkodobého.
Dlouhodoby emigrant je osoba, ktera se prest¢hovala do jiné zemé na dobu delSi nez
jeden rok (United Nations, © 2017). Kratkodoby emigrant je osoba, ktera zije v jiné

zemi po dobu delsi, nez 3 mésice, ale kratsi nez jeden rok (United Nations, © 2017).
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e Uprchlik

Jedna se o osoby, které se nachdzeji mimo svou zemi ¢i vlast, a ktefi maji
opravnéné  obavy  z pronasledovani  z politickych, nabozenskych,  rasovych,
narodnostnich duvodt, nebo z divodu pfislusnosti k néjaké spolecenské skupiné nebo
zastavani néjakych politickych nazord, a 0 o0soby, které nejsou schopny pifijmout
ochranu své vlasti (Sdéleni ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 208/1993 sb. o sjednani
Umluvy o pravnim postaveni uprchlikéi Protokolu tykajiciho se pravniho postaveni

uprchlik).

o Azylant

Dle Rabusice a Burjanka (2003) se jedna o osobu, ktera opustila svoji rodnou zemi
z dtivodu obav z pronasledovani z politickych, nabozenskych, rasovych a narodnostnich
divodi, a u kterych se provéiuje, jestli splituji podminky Zenevské smlouvy (Rabusic,
Burjanek, 2003). Pokud ano, stavaji se azylanty - azylantem je mysleno také ,,uznany
uprchlik® (Rabusic, Burjanek, 2003). Ud¢leny azyl piedstavuje povoleni k jejich pobytu
z odivodnénych obav z pronasledovani z politickych, narodnostnich, rasovych ci

nabozenskych diivodu (Rabusic, Burjanek).

e Ilegalni migrant

Dle Rabusice a Burjanka (2003) jesté také existuji pojmy ilegalni migrant a
navratilec. Ilegadlnim migrantem je migrant, ktery je pfitomen v jiné zemi, nez je jeho

rodna zem, a to bez potfebnych dokumentt (Rabusic, Burjanek, 2003).

e Navratilec

Navrétilec je osoba, ktera se po urcité dob¢, at’ uz kratsi ¢i delsi, vraci zpét do

zemé, odkud pochazi (Rabusic, Burjanek, 2003).
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e Multikulturalismus

Multikulturalismus je verejné a politické zohlednovani riiznych potieb etnickych
mensin, vytvareni respektu a pratelskeho prostredi pro tyto mensiny, prosazovani
nazoru, ze etnicka rozmanitost je obohacenim spolecnosti (Matousek, 2008, s. 106).
V CR byla diive multikulturni spole¢nost, bylo zde spousta Némct, Zidti a Romd, ale
nyni (po roce 1989) je spolecnost spise stejnorodd (Matousek, 2008). Jedinou vyjimkou
jsou Romové (Matousek, 2008).

e Rasismus

Casto také byvaji zaméhovany pojmy rasismus a xenofobie, proto je dobré si tyto
pojmy vysvétlit.

Rasismus je teorie o nadfazenosti lidskych ras a etnickych skupin, kdy néktefi lidé
utlacovani urcité rasy (Petra¢kova, Kraus a kol., 1998). Tato ideologie ¢asto vedla také
k diskriminaci, segregaci (ptikladem segregace jsou napiiklad romské socialné

vyloucené lokality) ¢i k pokustim o vyhlazeni nékterych ras (Kajanova et al., 2009).

e Xenofobie

Xenofobie neni jen strach z cizinct, je to také odpor, nenavist, neptatelstvi, anebo
nedlvéra ke vSemu, co je cizi (PetraCkova, Kraus a kol., 1998). Xenofobem je myslen
¢lovek, ktery je odpiircem a nepfitelem vseho, co je cizi (PetraCkova, Kraus a kol.,

1998).

e Etnikum

Etnikum je skupina lidi, ktefi jsou stejné etnické piislusnosti (Petra€kova, Kraus a
kol., 1998). Maji spole¢ny historicky piivod, jazyk, kulturu, mentalitu a zvyky, a také
Ziji na spole¢ném uzemi (Kajanova a kol., 2009). Da se fici, Ze je to téméf to samé, jako
je pojem ,kmen* (Kajanovd a kol.,, 2009). Tento pojem pochdzi z fectiny, ethnos

Vv feckém jazyce znamena ,,lid“ (Kajanova a kol., 2009).
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1.2 Legislativa

1.2.1  Umluva o prdvnim postaveni uprchlikii

Tato umluva je velmi dalezitym dokumentem pro mezinarodni ochranu uprchlika.
Obsahuje 46 ¢lankt (Sdéleni ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 208/1993 sh. o sjednani
Umluvy o pravnim postaveni uprchlikii a Protokolu tykajiciho se pravniho postaveni
uprchlik).

V prvnim ¢lanku definuje pojem ,,uprchlik®, kdy je tento pojem definovan tak, Ze
se jedna o osobu, kterd ma opravnény strach z pronasledovani z diivodd rasovych,
nabozenskych, nebo narodnostnich nebo z divodu piislusnosti k uréitym socialnim
skupinam, anebo zastava néjaké politické ndzory, tato osoba také neni schopna ptijmout
¢i nechce ochranu své vlasti, a to z divodi vySe uvedenych (Sdéleni Ministerstva
zahrani¢nich véci ¢. 208/1993 sb. o sjednani Umluvy o pravnim postaveni uprchliki a
Protokolu tykajiciho se pravniho postaveni uprchlikii, 1993).

Clanky ¢. 2-11 této imluvy obsahuiji, e uprchlik se musi fidit zakony, piedpisy
a nafizenimi zemé, ve které prebyva, stejné jako ostatni ob¢ané (Sdéleni ministerstva
zahrani¢nich véci ¢. 208/1993 sb. o sjednani Umluvy o pravnim postaveni uprchlikd,
Protokolu tykajiciho se pravniho postaveni uprchliki). Dale obsahuji zakaz
diskriminace, tedy zékaz rozliSovani uprchlikli podle rasy, ndbozenstvi ¢i zemé&, odkud
pochézeji a mélo by se s nimi zachazet stejné jako s ostatnimi ob¢any. To samé se tyka
nabozenstvi, uprchlici maji stejnou svobodu nédbozZenstvi, jako maji ostatni obCané
(Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci &. 208/1993 sb. o sjednani Umluvy o pravnim
postaveni uprchliki a Protokolu tykajiciho se pravniho postaveni uprchlikd, 1993).
Obsahuji také zasadu reciprocity, tzn. poskytovani stejnych vyhod (Petrackova, Kraus a
kol., 1998). V tomto ohledu lze fici, Ze se s uprchliky naklada stejnym zptisobem jako
S ostatnimi cizinci, ale s tim rozdilem, Ze uprchlici mivaji vyhody zésluhou této umluvy
(Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci &. 208/1993 sh. o sjednani Umluvy o pravnim
postaveni uprchlikli a Protokolu tykajiciho se pravniho postaveni uprchliki).

Clanky 12-16 hovoii o pravnim postaveni uprchliki. (Sdéleni ministerstva
zahrani¢nich véci ¢. 208/1993 sb. o sjednani Umluvy o pravnim postaveni uprchlikd a
Protokolu tykajiciho se pravniho postaveni uprchlik®). Jde naptiklad o pravo na pfistup
k soudiim, pravo sdruzovani, autorska prava, movity a nemovity majetek — smluvni stat

musi poskytnout stejné podminky uprchlikim jako ostatnim cizincim (Sdéleni
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Ministerstva zahrani¢nich véci &. 208/1993 sb. o sjednani Umluvy o pravnim postaveni
uprchlika a Protokolu tykajiciho se pravniho postaveni uprchliki, 1993).

Nasledujici kapitola fesi vydélecnou ¢innost. Uprchlici mohou mit zaméstnani za
mzdu, svobodné povolani a mohou také svobodné podnikat (Sdéleni Ministerstva
zahrani¢nich véci ¢. 208/1993 sb. o sjednani Umluvy o pravnim postaveni uprchliki a
Protokolu tykajiciho se pravniho postaveni uprchlikd, 1993). Dalsi kapitola fesi tfeba
socialni otdzky, mezi které je zafazeno bydleni, vzd€lani ¢i zaméstnavani uprchlikti. Co
se tyka vzdélavani uprchlikii, staity musi poskytnout stejné zachazeni jako vSem
ostatnim obcanim (Sdé€leni Ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 208/1993 sh. o sjednani
Umluvy o pravnim postaveni uprchlikii a Protokolu tykajiciho se pravniho postaveni
uprchliki, 1993).

Clanky 25-34 obsahuji spravni opatfeni. Zahrnuje svobodu pohybu, osobni a
cestovni doklady — smluvni stat je vystavi uprchlikiim, zahrnuje také danové piedpisy
nebo vyhosténi (Sd€leni Ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 208/1993 sh. o sjednani
Umluvy o pravnim postaveni uprchlikii a Protokolu tykajiciho se pravniho postaveni
uprchliki, 1993).

Dulezitym ¢lankem je ¢lanek 33, ktery fesi ,,non refoulement”. To znamena zdkaz
vyhosténi. Zadny smluvni stat nevyhosti jakymkoli zpiisobem nebo nevrdti uprchlika na
hranice zemi, ve kterych by jeho Zivot ¢i osobni svoboda byly ohrozZeny na zdklade jeho
rasy, naboZenstvi, ndrodnosti, prislusnosti k urcité spolecenské vrstvé ci politického
presvédceni (Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci & 208/1993 sb. o sjednani Umluvy
o pravnim postaveni uprchlikli a Protokolu tykajiciho se pravniho postaveni uprchliki,
1993, s. 1040). To se ale nevztahuje na uprchlika, ktery spachal néjaky trestny ¢in, a tim
je nebezpecny pro stat, anebo na uprchlika, ktery je nebezpecny z jinych divodl
(Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci &. 208/1993 sh. o sjednani Umluvy o pravnim
postaveni uprchlikii a Protokolu tykajiciho se pravniho postaveni uprchlikt, 1993).
,»Non refoulement” je zakotveny také v jinych evropskych dokumentech jako naptiklad
v Listiné zdkladnich prav a svobod a ve Smlouvé o fungovani Evropské unie

(Seunghwan, 2017).
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e Newyorsky protokol

V roce 1967 byla tato umluva ale rozSifena o tzv. Newyorsky protokol, ktery
odstranil omezeni tykajici se pfedev§im cCasu (Organizace pro pomoc uprchlikim,
2004). Pted timto protokolem byli totiz upiednostfiovani zadatelé o statut uprchlika,

které zasahlo déni pied 1. lednem 1951 (Organizace pro pomoc uprchlikim, 2004).

e Umluva Organizace africké jednoty

Na zakladé Newyorského protokolu vznikla vroce 1969 Umluva Organizace
africké jednoty, upravujici zvlastni stranky uprchlickych probléma v Africe
(David, 2009). Nejvétsi piinos tato umluva piinesla v tom, ze prinesla novou definici
uprchlika (David, 2009). Uprchlikem podle této tmluvy je kazdy, kdo z divodu agrese,
okupace, cizi nadvlady nebo z divodu vaznych nepokoji v jeho zemi, je nucen opustit
svij trvaly pobyt a hledat si trvaly pobyt na jiném misté (David, 2009). RozSifuje
princip ,,non refoulement”, kdy je v amluvé spousta dalSich divodu, pro¢ se nemiize
cizinec vratit zpét do své zemé (David, 2009). Jde naptiklad o jiz zminénou okupaci,
agresi, cizi nadvladu nebo vazné nepokoje v jeho zemi (David, 2009). V tmluvé jsou
také uvedeny pfipady, kdyz ¢lovek ztraci statut uprchlika, anebo kdyz je clovék
vyloucen z pfiznani statutu uprchlika (David, 2009). Vyznam této imluvy neplati jen
pro Afriku, ale i také pro ostatni kontinenty (David, 2009). Ochrana uprchlikt v Africe
je na svété nejvice problematickd, protoze maji omezené zdroje a vyskytuji se zde Casté

ptirodni katastrofy (Novak, 2009).
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1.2.2 Dublinsky systém

Dublinsky systém je nafizeni, které se vztahuje na vSechny Clenské staty EU a také
na Island, Norsko, Lichtenstejnsko a Svycarsko (Odbor azylové a migraéni politiky,
2016). Jde o systém, kdy je urcen jeden stat, ktery projednava zadosti o mezinarodni
ochranu, at’ uz je tato zadost podana v kterémkoli staté z vySe uvedenych (Odbor
azylové a migracéni politiky, 2016).

Systém vznikl v roce 1990, ale az v roce 1997 zacal byt platny (Kominkova, 2016).
Vznikl z divodu, Ze se zvySoval pocet zadosti o azyl a z divodu, ze se zacal vytvaret
prostor bez vnitinich hranic (Kominkova, 2016). Jedna se o proces, pii kterém se
zjistuje, kterd zemé je piisluSna k tomu, aby mohla rozhodnout o zadosti o mezinarodni
ochranu, kterou cizinec podal (Kominkova, 2016).

Cilem tohoto systému je znicit tzv. ,,asylum shopping* - jedna se o jev, kdy cizinec
prekracuje hranice vice statl a jeho premistovani fesi vSechny staty, kterymi cizinec
prochazi (Odbor azylové a migraéni politiky, 2016). Dale je také cilem tohoto systému
zaroven predejit tzv. ,,refugee in orbit™ — v tomto piipadé se jedna o jev, kdy zadny stat
neni piislusny k meritornimu posouzeni zadosti o0 mezinarodni ochranu, protoze pouziva
princip tieti bezpeéné zemé na ¢lenské staty EU, ve kterych zadatel byl pred tim, nez
pfiSel do statu, kde se nyni posuzuje jeho Zadost 0 mezinarodni ochranu (Odbor azylové
a migracni politiky, 2016). KdyZ se to shrne, pro Zadatele o mezindrodni ochranu to
znamena to, Zze ma pravo na posouzeni jeho Zadosti jen v jednom ¢lenském staté EU,
tomuto jevu se také tika ,,one-chance-only princip* (Odbor azylové a migra¢ni politiky,

2016).

e Systém EURODAC

Syst¢ém EURODAC je nafizeni o databazi otiskii prsti zadateld o azyl (Roots,
2015). Kdyz n¢kdo pozada o azyl, neni rozhodujici, v jaké zemi EU se nachazi, jeho
otisky prstii se prenaseji do ufedniho systému EURODAC (European Commission,
© 2017). Cilem je mit systém, ktery umoziiuje srovnavani otisk@ prstd (Ufad pro
ochranu osobnich udaji, © 2013). Zasluhou tohoto syst¢ému se mohou snadngji
identifikovat osoby, které¢ zadaji o azyl, anebo které byly zadrZeny pii nelegalnim

prechodu pies hranice Evropy (Utad pro ochranu osobnich udaji, © 2013).

18



1.2.3 Evropskad umluva o lidskych pravech

Tato umluva je krat$i nez Listina zékladnich prav a svobod, protoze obsahuje
pouze politicka a obéanska prava. Obsahuje celkem 59 ¢lanka (Sdéleni ¢. 209/1992 Sb.,
Umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, 1992, s. 1074). Pro tuto praci
jsou dulezité hlavné ¢lanky 3, 5, 8 a 13 a ¢lanek 4 protokolu €. 4, protoze prave tyto
¢lanky se tykaji uprchlikd.

Clanek 3 Evropské umluvy zakazuje muéeni. Nikdo nesmi byt mucen nebo
podrobovan nelidskému ¢i ponizujicimu zachdzeni anebo trestu (Sdéleni ¢. 209/1992
Sh., Umluva o ochran& lidskych prav a zakladnich svobod, 1992, s. 1074). Clanek 5
hovofti o pravu na svobodu a osobni bezpec¢nost, coz zahrnuje, Ze nikdo nikoho nemiize
zbavit jeho svobody, az na par ptipadd, které jsou v tomto ¢lanku uvedeny (Sdéleni ¢.
209/1992 sb. Umluva o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod, 1992).

Clanek 8 zahrnuje pravo kazdého na sviij soukromy a rodinny Zivot. Dalsim
dulezitym ¢lankem je ¢lanek €. 13, ktery upozorfiuje na pravo na Géinny opravny
prostiedek (Sdéleni ¢. 209/1992 sb. Umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich
svobod, 1992).

Clanek 4 protokolu ¢. 4 obsahuje zikaz hromadného vyho$téni cizincli ze statu
(Sdéleni &. 209/1992 sb. Umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, 1992).

Od vstupu Evropské umluvy o lidskych pravech dochédzelo v Evropé k n¢kolika
vaznym konfliktim, pfi kterych Udajné¢ v mnoha ptipadech dochazelo k poruSovani

lidskych prav (Bakircioglu, Dickson, 2017).

1.2.4 Evropska dohoda o zruSeni vizové povinnosti pro uprchliky

Dohoda se sklada ze 14 ¢lanki a hovofi o zruSeni vizové povinnosti pro nékteré
uprchliky (Sdéleni ¢. 102/1999 sb., Evropsk4 dohoda o zrusSeni vizové povinnosti pro
uprchliky, 1999).

Uprchlici, ktefi se nachazi ve smluvnim staté, nemusi mit vstupni ani vystupni
vizum na hranicich. (Sdéleni ¢. 102/1999 sb., Evropskd dohoda o zruSeni vizové
povinnosti pro uprchliky, 1999). Musi mit platny cestovni doklad, ktery je v souladu
s Umluvou o pravnim postaveni uprchliki zroku 1951 nebo Dohodou o vydani
cestovniho dokumentu uprchlikim. Dals$i podminkou je, Ze jejich pobyt nesmi byt delsi

nez 3 mésice. Pokud je jejich pobyt delsi nez 3 mésice, mize byt po nich vizum
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pozadovano. Nezadoucim osobam mohou staty vstup zakazat (Sdé€leni ¢. 102/1999 sb.,

Evropska dohoda o zruseni vizové povinnosti pro uprchliky, 1999).

1.2.5 Listina zakladnich prav a svobod

Listina se sklada z 6 hlav a 44 ¢lanka (Zakon €. 2/1993 sb., Listina zakladnich prav
a svobod, 1993).

e Hlava prvni — obecna ustanoveni

Hlava prvni obsahuje obecna ustanoveni, které tvrdi, ze ¢lovék ma svou distojnost
a svobodu a prava, kterd mu nikdo nemtize odcizit a nezalezi na tom, jakého je ¢lovék
pohlavi, rasy, apod. (Zakon ¢. 2/1993 sb., Listina zakladnich prav a svobod, 1993).
Kazdy miize cinit, co neni zakonem zakazadno, a nikdo nesmi byt nucen cinit, co zdakon
neuklada. (Zakon ¢. 2/1993 sb., Listina zakladnich prav a svobod, 1993, s. 17)

Zakladni prava a svobody se zarucuji vsem bez rozdilu pohlavi, rasy, barvy pleti,
Jjazyka, viry a ndabozZenstvi, politického ci jiného smysleni, narodniho nebo socialniho
puvodu, prislusnosti k narodnostni nebo etnické mensine, majetku, rodu nebo jiného

postaveni (Zakon €. 2/1993 sb., Listina zakladnich prav a svobod, 1993, s. 17-18).

e Hlava druha — lidska prava a zakladni svobody

Hlava druha se déli na dva oddily. Prvni oddilem jsou zdkladni lidsk& prava a
svobody, druhym oddilem jsou politickéd prava (Zakon €. 2/1993 sb., Listina zdkladnich
prav a svobod, 1993). Oddil prvni obsahuje pravo na zivot, na soukromi, na dastojnost,
pravo vlastnit majetek, na svobodu pohybu a pobytu, ndboZenstvi a mysleni (Zakon ¢.
2/1993 sh., Listina zakladnich prav a svobod, 1993) Kazdy je zpiisobily mit prdva
(Zakon ¢. 2/1993 sb., Listina zakladnich prav a svobod, 1993, s. 18). Z druhého oddilu
vyplyva, Ze kazdy ma pravo na svobodu projevu, na informace, petice, shromazd’ovani,

pravo na svobodné volby (Zakon €. 2/1993 sb., Listina zakladnich prav a svobod, 1993).
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e Hlava treti - Prava narodnostnich a etnickych menSin

Z hlavy tfeti vyplyva, ze kazdy pfislusnik narodnostni nebo etnické menSiny ma
pravo na rozvijeni své kultury (Zakon ¢. 2/1993 sb., Listina zakladnich prav a svobod,
1993). Mohou se také sdruzovat. Etnické i narodnostni menSiny maji pravo se vzdélavat
V jejich rodném jazyce, pravo pouZzivat svij rodny jazyk na tfadech a pravo podilet se
na feSeni toho, co se tyka ndrodnostnich a etnickych menSin (Zakon ¢. 2/1993 sb.,

Listina zakladnich prav a svobod, 1993).

e Hlava ¢tvrta — Hospodarska, socialni a kulturni prava

Tato hlava hovoii o tom, ze kazdy ma pravo si svobodné vybrat zaméstnani, které
chce vykonavat, a pfipravovat se na n¢j (Zakon ¢. 2/1993 sb., Listina zakladnich prav a
svobod, 1993). Hovofti také o tom, ze zeny, zdravotné postizeni a mladistvi maji pravo
na vétsi ochranu zdravi pfi praci (Zakon €. 2/1993 sb., Listina zékladnich prav a svobod,
1993). Kulturni a socialni prava zahrnuji to, Ze kazdy ma pravo se svobodné sdruzovat a
mit své zajmy (Zakon ¢. 2/1993 sb., Listina zakladnich prav a svobod, 1993). Déti a
mladistvi jsou pod zvlaStni ochranou. VSichni bez rozdilu maji pravo na vzdélani,
ochranu zdravi a piiznivé Zivotni prostiedi (Zakon ¢. 2/1993 sb., Listina zakladnich prav
a svobod, 1993).

e Hlava pata — Pravo na soudni a jinou pravni ochranu

Hlava pata obsahuje prava v soudnich vécech a obsahuje naptiklad pravo na pravni
pomoc a pouze soud rozhoduje, jak bude doty¢ny potrestan (Zakon ¢&. 2/1993 sb.,
Listina zékladnich prav a svobod, 1993). S kazdym, kdo je obvinén, se musi jednat tak,

jako by byl nevinny (Zakon €. 2/1993 sb., Listina zakladnich prav a svobod, 1993).

e Hlava Sesta — Ustanoveni spole¢na

Rika, Ze cizinci maji stejna lidska prava a zakladni svobody jako ostatni ob&ané
(Zékon ¢. 2/1993 sb., Listina zékladnich prav a svobod, 1993). Také objasiiuje, Ze se
azyl poskytuje cizinciim, ktefi jsou pronasledovani za politickd prava a svobody (Zakon

¢. 2/1993 sb., Listina zakladnich prav a svobod, 1993).
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1.2.6 Zakon o azylu

Tento zékon upravuje podminky vstupu a pobytu cizince, ktery podal zadost
o mezinarodni ochranu v CR, anebo tomu, kterému byla uznana doplitkova ochrana
(Zékon €. 325/1999 sb. o azylu, 1999). Upravuje také fizeni mezinarodni ochrany, a
jaké ma cizinec, ktery zadd o mezinarodni ochranu, prava, a co musi udélat, aby bylo
spusténo fizeni o ud€leni mezinarodni ochrany (Zakon ¢. 325/1999 sh. o azylu, 1999).
Upravuje také, jaké ma prava a povinnosti cizinec, ktery ma uznanou dopliikovou
ochranu (Zakon €. 325/1999 sb. o azylu, 1999). V tomto zadkon¢ je upraveno i to, jakou
ma v tomto ohledu funkci Ministerstvo vnitra, Policie CR i statni integraéni program a
azylova zatizeni (Zakon €. 325/1999 sb. o azylu, 1999).

Mezinarodni ochrana se udéluje, kdyZz se zjisti, Ze je cizinec prondsledovan
z diivodi nabozenskych, rasovych, nadrodnostnich ¢i politickych ve staté, odkud pochazi
(Zakon ¢. 325/1999 sb. o azylu, 1999).

Azyl za Ucelem slouceni rodiny muze byt udélen manzelovi/ce, partnerovi/ce,
rodi¢i nezletilého azylanta, zletilé osobé, kterd zodpovidd za azylanta, anebo
nezletilému ditéti (mladSimu 18 let) azylanta (Zakon ¢. 325/1999 sb. o azylu, 1999).
Musi to byt rodinny piislusnik cizince, kterému byl udélen azyl (Zakon ¢. 325/1999 sb.
0 azylu, 1999). Této osobé muze byt udélen azyl za ucelem slouceni rodiny, i kdyz neni
prondsledovan z rasovych, naboZenskych, politickych nebo néarodnostnich divodi a
nema tedy divod pro udéleni mezinarodni ochrany (Zakon €. 325/1999 sb. o azylu,
1999). Manzelé/partnefi musi byt manzely/partnery uz predtim, nez byl azylantovi
udélen azyl (Zékon €. 325/1999 sb. o azylu, 1999).

Humanitarni azyl se udéluje ve vyjimanych piipadech, kdyz se nezjisti diivod pro
mezinarodni ochranu (Zakon ¢. 325/1999 sb. o azylu, 1999).

Doplitkkova ochrana se ud€luje, kdyz cizinec nemad divody pro mezindrodni
ochranu, ale zjisti se, Zze ma diivod pro obavy z vazné ujmy ve staté, kam by mohl byt
vracen (Zakon ¢. 325/1999 sb. o azylu, 1999). Zaroven nechce pfijmout z tohoto
divodu ochranu statu, odkud pochézi (Zékon €. 325/1999 sb. o azylu, 1999). Véazna
ujma je napriklad trest smrti, muceni, nelidské trestani, ohrozeni jeho Zivota nebo jeho
dastojnosti, a to kviili ozbrojenému konfliktu v jeho zemi (Zakon &. 325/1999 sb. o

azylu, 1999).
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1.2.7 Zdkon o Policii Ceské republiky

Tento zakon se dotyka cizinct tak, Ze upravuje, kdy mé policista pravo na zajisténi
cizince (Zakon 273/2008 sb. o Policii CR, 2008).

(1) Policista je opravnén zajistit cizince, jestlize

a) se cizinec dopustil jedndni, pro které Ize pobyt na vizemi Ceské republiky ukoncit
nebo zahdjit rizeni o spravnim vyhosténi,

b) bylo zahdjeno Fizeni o spravnim vyhosténi a policista zjisti ditvod pro zajisténi
cizince podle jiného pravniho predpisw

C) cizinec ma byt podle vykonatelného rozhodnuti vyhosten, nebo

d) je ditvod se domnivat, Ze cizinec neopravnéné vstoupil na vizemi Ceské republiky
nebo zde neopravnéné pobyva (Zakon 273/2008 sb. o Policii CR, 2008, s. 4091).

Jestlize policista zajisti cizince, musi ihned informovat organ, ktery vyfizuje
ukonceni pobytu nebo vyhosténi cizince, kterého policista zajistil (Zakon 273/2008 sb.
o Policii CR, 2008). Mtize ho zajistit do okamziku, neZ se doruéi rozhodnuti fizent,
nejdéle ale 48 hodin (Zakon 273/2008 sb. o Policii CR, 2008). Ve vyse uvedenych
divodech miize policista zajistit cizince pouze 24 hodin (Zakon 273/2008 sb. o Policii

CR, 2008).
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1.2.8 Zikon o pobytu cizincii na iizemi CR

Zéakon o pobytu cizinc na tizemi CR upravuje, jaké podminky musi cizinec splnit,
aby mohl vstoupit do CR, vycestovat z CR a mohl zde pobyvat (Zakon ¢&. 326/1999 sb.
o pobytu cizincti na uzemi CR, 1999). Vymezuje také, jakou v tomto sméru ma funkci
Policie CR, Ministerstvo vnitra a Ministerstvo zahrani¢nich véci (Zakon ¢&. 326/1999 sb.

o pobytu cizinct na izemi CR, 1999).

e Vstup na uzemi

Kdyz cizinec vstoupi do CR, musi vyplnit a podepsat hrani¢ni privodku (Zakon &.
326/1999 sb. o pobytu cizincti na uzemi CR, 1999). Hrani¢ni privodka je doklad, do
kterého musi vyplnit udaje (Zakon &. 326/1999 sb. o pobytu cizincli na tizemi CR,
1999). Mezi udaje patii celé jméno, datum narozeni, seznam osob mladsich 15 let, ktefi
S cizincem cestuji, Cislo cestovniho dokladu, misto, odkud ptichazi, pohlavi, ¢islo viza,
informace o vozidle, datum vstupu a datum, kdy vycestuje z CR, a kde bude piebyvat
(Zakon ¢&. 326/1999 sb. o pobytu cizincii na izemi CR, 1999). Dale musi na hranicich
pockat, az se zkontroluje jeho cestovni doklad a ovéfi se jeho totoznost (Zakon ¢.
326/1999 sb. o pobytu cizincli na tizemi CR, 1999). Cestovni doklad nemusi ukazovat
osoba mladsi 15 let, ktera je zapsana cestovni dokladu osoby, kterd cestuje s nim

(Zakon &. 326/1999 sb. o pobytu cizincti na uzemi CR, 1999).

e Piechodny pobyt

(1) Cizinec pobyva na vizemi prechodné

a) po prrekroceni statnich hranic Ceské republiky a po ukonceni hranicni kontroly,
nebyl-li mu v ramci hranicni kontroly policii odepien vstup na vizemi,

b) po prrekroceni statnich hranic, neni-li hranicni kontrola provadena, nebo

C) ode dne narozeni na vuzemi, za podminek stanovenych timto zakonem (Zakon ¢.

326/1999 sb. o pobytu cizincii na uzemi Ceské republiky, 1999, s. 2287).

24



e Trvaly pobyt

(1) Povoleni k trvalému pobytu se bez podminky predchoziho nepretrzitého pobytu
na uzemi vydda cizinci

a) ktery o vydani tohoto povoleni zZadad z humanitdrnich divodil, zejména

1. je-li manzelem azylanta a manzelstvi vzniklo pred vstupem azylanta na vizemi,

2. je-li nezletilym ditétem azylanta nebo ditétem, které je zavislé na péci azylanta,
pokud nepozada o udeéleni azylu, nebo

3. byl-li v minulosti statnim obcanem Ceské republiky,

b) ktery o vydani tohoto povoleni Zdda z jinych diivodit hodnych zvldstniho zretele,

C) na jeho zddost, pokud je jeho pobyt na vizemi v zdjmu Ceské republiky, nebo

d) ktery o vydani tohoto povoleni zdada jako nezletilé nebo zletilé nezaopatrené dité
cizince, jenz na uzemi pobyvd na zdkladeé povoleni k trvalému pobytu, je-li diivodem
Zadosti spolecné souziti téchto cizincu (Zakon ¢. 326/1999 sb. o pobytu cizincli na

tizemi CR, 1999, s. 2317).
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1.2.9 Zakon o socidalné-pravni ochrané déti

Socialné-pravni ochrana déti ma za tikol chranit a pomahat détem, ale také zajistit
jejich pravo na zivot, rodicovskou péci a zivot v rodiné¢ (Odbor 21, 2013). Cilem je
pozitivné pisobit na spravny vyvoj ditéte a na jeho vychovu, dale také chrani zdjmy
ditéte (Odbor 21, 2013).

OSPOD se tedy fidi zakonem ¢. 359/1999 sb. o socidlné-pravni ochrané déti. Tento
zékon je velmi rozsahly, tudiz je feceno pouze to, co se tyka cizincu.

Socidlné-pravni ochrana se poskytuje ditéti, které na vizemi Ceské republiky

a) ma trvaly pobyt,

b) ma podle zviastniho prdavniho predpis upravujiciho pobyt cizincii na tzemi
Ceské republiky povolen trvaly pobyt nebo je hldseno k pobytu na tizemi Ceské
republiky po dobu nejméne 90 dnii,

¢) podalo zZddost o udéleni mezindrodni ochrany na tizemi Ceské republiky,

d) je opravneéno trvale pobyvat,

e) pobyvd s rodicem, ktery podal Zdidost o wudéleni mezindarodni ochrany
nebo opravnéni k pobytu za vcelem poskytnuti docasné ochrany na iizemi Ceské
republiky nebo které pobyvd na zdikladé udéleného opravnéni k pobytu za ucelem
docasné ochrany na izemi Ceské republiky podle zvidstniho pravniho piedpisu,

f) pobyva s rodicem, ktery na tizemi Ceské republiky pobyva na zdkladé potvrzeni o
strpént pobytu na vizemi Ceské republiky podle zvlastniho pravniho piedpisu nebo ktery
je azylantem anebo osobou pozZivajici doplikové ochrany, nebo

g) je azylantem nebo osobou pozivajici doplitkové ochrany (Zakon 359/1999 sb.

o0 socialné-pravni ochrané¢ déti, 1999, s. 7662).
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1.3 Integrace migrantit a uprchlikii

Dle Krchové a Viznerové (2008) zacina integrace do spole¢nosti, kdyz uprchlici
dorazi do cilové zem¢. Integrace znamena sceleni nebo sjednoceni (Petrackova, Kraus a
kol., 1998). Existuji ale rizné dimenze integrace (Krchova a Viznerova, 2008). Mezi
tyto dimenze patii obCansko-politickd, socidlné-ekonomicka a kulturni (Krchova a
Viznerova, 2008). Obcansko-politickou dimenzi rozumime nabyvani prav spojenych se
ziskanim azylu, poté se ziskanim obcanstvi (Krchova a Viznerova, 2008). Socialné-
ekonomickd dimenze je pfistup k zaméstndni a s tim spojend sobéstacnost a nebyt
zavisly na pomoci od statu a tim se snadnéji zaleni do spolecnosti (Krchova a
Viznerova, 2008). Kulturni dimenze znamena, ze cizinci poznavaji a piijimaji zvyky a
tradice zemé, do které ptichazeji (Krchova a Viznerova, 2008).

Je také podstatny rozdil mezi integraci a asimilaci. Integrace je jiz vysvétlena vyse,
tudiz je jesté nutno vysvétlit pojem asimilace. Asimilace je proces postupného splyvani
kulturnich, socidlnich, etnickych skupin, v némz jedna ze skupin ztrdci své specifické
rysy a prejima rysy skupiny druhé (Petrackova, Kraus a kol., 1998, s. 74). Asimilace se
déli na prirozenou (bez natlaku) a nucenou (Petrackova, Kraus, a kol., 1998). A to je
podstatny rozdil, jelikoz integrace je prizptisobeni se, ale bez ztraty ptvodni etnické

identity (Kajanova, 2009).

1.3.1 Zddost o mezindrodni ochranu

Dle Odboru azylové a migraéni politiky (2015) udé&leni mezinarodni ochrany v CR
vyfizuje pravé Ministerstvo vnitra. Napied cizinec Zad4 pisemné, anebo Ustné o ochranu
pfed prondsledovanim z naboZenskych, narodnostnich, rasovych nebo politickych
divodt (Odbor azylové a migracni politiky, 2015). Pokud ma ziajem o mezinarodni
ochranu v CR, tak Z4adost musi podat pouze na uzemi CR, nemte zadost podat
napiiklad na ¢eské ambasad¢ na tizemi jiné zemé (Odbor azylové a migracni politiky,
2015).

Dle zékona ¢ 325/1999 sb. o azylu tuto Zadost mize cizinec podat cizinecké policii
naptiklad na hrani¢nich pfechodech, v pfijimacim stfedisku nebo se dobrovolné dostavi
na odbor cizinecké policie krajského feditelstvi policie a tam z&dost poda. Kdyz je
cizinec napiiklad v nemocnici, anebo ve vazb¢ ¢i vézeni, anebo mu je jinak omezen

pristup podat osobn¢ zadost, mize v tomto piipadé podat zaddost pisemné (Zakon ¢.

27



325/1999 sb. o azylu, 1999). Kdyz ale nepodava zadost osobn¢ v prijimacim stiedisku,
musi se tam do 24 hodin dostavit. (Zdkon ¢. 325/1999 sb. o azylu, 1999). V pfijimacim
sttedisku musi poskytnout otisky prst a musi se tam nechat vyfotografovat, aby se
mohla zjistit jeho totoznost (Zakon ¢. 325/1999 sb. o azylu, 1999). Musi také odevzdat
svlj pas a nechat se vysetfit, jestli netrpi néjakou vdznou nemoci, kterou by mohl
ohrozit své zdravi a zivot a také ohrozit zdravi nebo Zivot ostatnich lidi (Zakon ¢.
325/1999 sh. o0 azylu, 1999). Kdyz cizince zkontroluji, jde do pobytového stfediska, kde
¢eka, jak Ministerstvo vnitra rozhodne o jeho Zadosti
o mezinarodni ochranu (Zakon ¢. 325/1999 sb. 0 azylu, 1999). Musi se také zjistit, pro¢
cizinec opustil svou zemi, a z jakého divodu vlastné¢ zadd o mezinarodni ochranu
(Zékon ¢. 325/1999 sb. o azylu, 1999). Na tyto otizky se ho ptaji na 1 nebo 2
pohovorech, které musi byt bud’ v jeho rodném jazyce, anebo Vv jazyce, kterému rozumi
- je pfizvan tlumo¢nik (Zakon ¢. 325/1999 sb. o azylu, 1999). Cizinec si mize pozadat o
pravnika (Zakon €. 325/1999 sb.
0 azylu, 1999). Ministerstvo vnitra CR rozhodne do 6 mésicti ode dne, kdy cizinec
poskytl veSkeré potifebné tidaje (Zakon €. 325/1999 sb. o azylu, 1999). Za nezéddouciho
jednotlivce je povazovan ten zadatel o mezinarodni ochranu, ktery se pied piijezdem do
hostitelské zemé dopustil n€jakého trestného ¢inu (Bolhouis et al., 2017).

Zadosti 0 mezinarodni ochranu CR stoupaji (Obr. 2), ale pouze malé &asti z nich je
zadost o mezinarodni ochranu uznana. (Obr. 3) Pofad je ale u nas zadosti méné, nez

v nékterych jinych ¢lenskych zemich Evropské unie. (Obr. 1)
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Obr. 1: Pocet Zadosti 0 mezinarodni ochranu v ¢lenskych zemich EU v roce
2015 (v poctu osob)
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Zdroj: Evropska unie, © 2016, viastni zpracovani

Obr. 2: Potet Zadosti 0 mezinarodni ochranu v CR (v poctu osob)
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Zdroj: Cesky statisticky uirad, © 2017, viastni zpracovani
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Obr. 3: Po&et uznanych Z4dosti o mezinarodni ochranu v CR (v poétu osob)
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Zdroj: Cesky statisticky iiFad, © 2017, viastni zpracovani
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1.3.2 Vizum strpéni

Vizum strpéni se ud¢€luje jen v mimofadnych situacich (SdruZzeni pro integraci a
migraci, © 2017). Toto vizum udé€luje Ministerstvo vnitra maximaln¢ na 6 mésicu a
udéluje se cizinci, kterému brani ve vycestovani z CR prekazka, kterd neni zavisla na
jeho vili, anebo se jedna o cizince, ktery je svédkem ¢i poskozenym v trestnim fizeni
(Sdruzeni pro integraci a migraci, © 2017). Vizum strpéni se také udé€luje cizinci, ktery
podal Zzalobu proti rozhodnuti, kdy mu byla zrusena platnost viza ¢i mu nebylo

vyhovéno v zadosti o prodlouzeni viza (Sdruzeni pro integraci a migraci, © 2017).

1.3.3 Nabyvani éeského obcanstvi

Dle Drbohlava a kol., (2010) Ize nabyvat ¢eského obcanstvi tzv. ,,udélenim®, kdy

se ale musi splnit cela fada podminek.
Ti, ktefi zadaji v CR o ob&anstvi:

e musi v CR Zit alespoii 5 let a musi mit povoleni k trvalému pobytu

e musi dokazat, Ze uz nemaji své pivodni obcanstvi, pokud jim nebyl udélen azyl,
ale v ojedinélych ptipadech miize byt vyjimka

e nesmi byt 5 let odsouzeni za umyslny trestny ¢in

e musi platit zdravotni pojiSténi, socidlni pojiSténi a dané

e musi prokdzat, ze ovladaji ¢esky jazyk - ovétuje se pii pohovoru

(Drbohlav a kol., 2010).
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1.4 Prdva a naroky uprchliki

Tato kapitola hovoii o tom, jaky maji uprchlici pfistup ke zdravotni péci a ke
vzdélani,

a také hovoii o tom, jak v CR probiha proces zaméstnavani cizincu.

1.4.1 Pristup ke zdravotni péci

Dle zakona ¢. 48/1997 Sb. o vefejném zdravotnim pojisténi Stat plati pojistné tém
cizinctim, kterym bylo udéleno opravnéni k pobytu na tizemi CR za uéelem poskytnuti
docasné ochrany, a kdyZ nemaji ptijmy ze zaméstnani nebo ze samostatné vydélecné
¢innosti. Pojistné se v tomto piipad¢ vyplaci ze stitniho rozpoctu. Vyplaci se také
7adatelim o ud&leni mezinarodni ochrany a jejich détem narozenym v CR (Zakon &.
48/1997 sb. o vetejném zdravotnim pojisténi, 1997). A také cizincim, kterym bylo
vydéno potvrzeni o strpéni pobytu na izemi CR a jejich détem narozenym v CR, pokud
nemaji piijmy ze zaméstnani nebo ze samostatné vydélecné ¢innosti (Zakon €. 48/1997
sb. 0 vefejném zdravotnim pojidténi, 1997). Kazdy cizinec, ktery Zije v CR, ma

povinnost byt zdravotné pojistén (Jelinkova, 2007).

1.4.2 Pristup ke vzdélani

Sdéleni federdlniho ministerstva zahranicnich véci ¢. 104/1991 Sb, o sjednani
Umluvy o pravech ditéte by bezplatné zakladni vzdélani mélo byt dostupné kazdému
ditéti.

V CR je povinna devitiletd $kolni dochazka a to pro kazdé dit& jakéhokoliv
obcanstvi (Drbohlav a kol., 2010). A uprchlici maji stejny pfistup ke vzdélani jako
ceské déti, to ke vzdélani predSkolnimu a na zakladni, stfedni, vyssi odborné a vysokeé
Skole, musi vSak pocitat S tim, Ze vétSina vyucovani je v ceském jazyce
(Drbohlav a kol., 2010). Dle zakona ¢. 561/2004 sb. o ptedskolnim, zakladnim,
sttednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdé&jsich
ptredpist ma kazdy obc¢an EU a jejich rodinny ptislusnici volny ptistup ke vzdélani, a to
za stejnych podminek. Pokud se ale jednd o osobu, kterd neni obanem EU, maji za

stejnych podminek piistup ke vzdélani jako obfané EU (Zakon ¢. 561/2004 sb. o
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predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky

zakon), ve znéni pozd¢jsich predpist, 2004).

1.4.3 Zaméstnavani cizincii v CR

Co se tykd zaméstnanosti cizincti v CR, tak se podle zakona &. 435/2004 Sb. o
zamestnanosti (2004) za cizince nepovazuje ob¢an EU.

Obcanem EU je ten, kdo pochézi z nékteré z Clenskych zemi Evropské unie. Za
cizince také neni v CR povaZzovan ten, kdo pochézi ze Svycarska ¢ zemi Evropského
hospodéiského prostoru — tim se rozumi obcan Islandu, Lichtenstejnska a Norska
(Zakon ¢. 435/2004 Sb. o zamé&stnanosti, 2004). Za cizince se také nepovazuje napiiklad
manzel/ka, partner/ka, rodiCe, sourozenci nebo déti obcanti téchto zemi (Zakon ¢.
435/2004 Sb. o zaméstnanosti, 2004).

Za cizince je tedy povazovan kazdy, kdo pfichazi z tzv. tieti zem¢. Mezi takové
zemé fadime ostatni zemé, které nejsou v EU, EHP nebo tou zemi neni Svycarsko

(Zakon ¢. 435/2004 Sb. o zamé&stnanosti, 2004).

1.4.3.1  Povoleni k zaméstnani

Povoleni k zaméstndni se miize vydat t€ém cizinciim, ktefi jsou ¢leny druzstev
a statutarnich organii obchodnich spolecnosti, anebo tém cizincim, ktefi maji povoleni
k dlouhodobému pobytu z divodu podnikani, anebo nebudou vykonavat jejich
zaméstnani delsi dobu nez po dobu 3 mésicti (Utad prace CR, 2015). Také se mize
vydat povoleni k zaméstnani tém cizincii, ktefi jsou sezonnimi zaméstnanci (Ufad prace
CR, 2015).

Pokud se zamétime pouze na uprchliky, tak se test trhu prace nedéla u volnych
pracovnich mist, na které chtéji nastoupit cizinci, kterym bylo vydano vizum z divodu
strpéni pobytu &i tém, ktefi zadaji o mezinarodni ochranu (Ufad prace CR, 2015).
Povoleni k zaméstnani ma platnost 2 roky, ale 1ze jej prodlouzit, a to vzdy jen na 2 roky

(Utad prace CR, 2015).
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2. CILE PRACE A HYPOTEZY

2.1 Cile prace

Cilem bakalaiské prace je zjistit, jaké postoje k uprchlikim zaujimaji studenti

¢eskych vysokych skol.

2.2 Hypotézy

Na zéaklad¢ stanoveného cile bakalarské prace byly stanoveny nésledujici hypotézy.

Hypotéza 1:

Studenti ¢eskych vysokych $kol, ktefi jiz pracuji a zivi se sami, zaujimaji vstiicny

postoj k uprchlikim.

Hypotéza 2:

Studenti ceskych vysokych Skol, kteti absolvovali studijni pobyt v zahranici,

zaujimaji vstiicny postoj k uprchlikiim.
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3. OPERACIONALIZACE POJMU

Postoj = ,,Pozitivni, negativni nebo neutrdlni hodnoceni urcité osoby, predmétu

nebo situace* (Kozesnik, Stépanek a kol., 1981, s. 926).

Uprchlik = Osoba, ktera se nachdzi mimo svou zemi ¢i vlast, a ktera mé opravnéné
obavy z pronasledovani z politickych, nabozenskych, rasovych, narodnostnich davodu,
anebo z davodu ptislusnosti k n&jaké spolecenské vrstvé nebo zastdvani néjakych
politickych ndzorti, a osoba, kterd neni schopna piijmout ochranu své vlasti (Sdéleni
Ministerstva zahrani¢nich véci &. 208/1993 sb. o sjednani Umluvy o pravnim postaveni

uprchlika a Protokolu tykajiciho se pravniho postaveni uprchliki, 1993).

Vstricny = vlidny, ochotny, slusny, pozitivni
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4. METODIKA

4.1 Metodicky postup

Data K testovani hypotézy byla ziskdna prostfednictvim dotazniku. Dotaznik
Vv elektronické podob¢ jsem rozesilala pomoci socidlni sit¢ studentim a studentkam
eskych vysokych $kol v CR. Jednalo se o dobrovolny a anonymni dotaznik, ktery byl
pouzit pouze pro potieby tohoto vyzkumu. V Gvodu dotazniku byli respondenti
seznameni s tématem bakalarské prace a k ¢emu vlastné dotaznik slouzi. Dotaznik
obsahoval 31 otazek, pficemz 26 otazek bylo uzavienych a 5 otdzek otevienych.
Z diivodu castého nevyplnéni odpovédi byly 4 otazky vytazeny (politickd orientace,
puvod matky, pivod otce a pivod respondenta). Dotaznik obsahoval také povinné a
nepovinné otazky. Otazky byly formulovany tak, abych zjistila, jaky maji studenti
eskych vysokych $kol postoj k uprchlikiim, zda by je pfijali do CR, poskytli by jim

pomoc, jestli z nich maji strach a také, zda viibec vi, jak je uprchlik definovan.

4.2 Charakteristika vyzkumného souboru

Vyzkumny soubor tvofili studenti a studentky vysokych $kol v celé CR. Na dotazy
odpovidalo celkem 250 respondentd, z toho 4 dotazniky musely byt vyfazeny z divodu,
ze tito respondenti nebyli studenty vysoké skoly. Pro vyzkum bylo tedy vyuzito 246
dotaznikd. Odpovidalo 189 Zen a 57 muzl. Sbér dat trval 20 dnil a probihal v inoru

2017.

4.3 Statistické zpracovdni dat

Byla pouzita mnohorozmérna korespondenéni analyza (CCA) v programu Canoco
5 (Ter Braak, Smilauer, 2012). Otazky byly rozdéleny do dvou skupin. V prvni skupiné
byly otazky tykajici se nazort respondentti na problematiku uprchlikd. (19-30) Tyto
otazky byly v analyze pouzity jako vysvétlujici proménné (,,response variables®).
Zbyvajici otazky (1-18; 31) byly pouzity jako vysvétlujici proménné (enviromental
variables). Vybér proménnych probihal pomoci forvard selection v programu Canoco 5,

statistickd vyznamnost byla zjistovana pomoci Monte-Carlo permuta¢niho testu.
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5. VYSLEDKY

5.1 Statistické vyhodnoceni dat

V této podkapitole jsou zafazeny veSkeré otazky a odpovédi. Jsou zde uvedeny
otazky tykajici se nazorl studentl a studentek ceskych vysokych Skol k uprchlikiim, ale
také otazky identifikacni, u kterych se zjistovalo, jestli maji signifikaéni vliv, tzn., zda
mezi nimi nejsou dal$i faktory ovliviiujici postoj respondentii na problematiku

uprchliki. Signifikaéni vliv byl zjistén pouze u 3 otazek (16; 17; 31). (Obr. 22)

Pohlavi

Graf 4: Jakého jste pohlavi?

Jakého jste pohlavi?

M iena

B muz

Zdroj: viastni vyzkum

Prvni otazka byla kladena na pohlavi respondentli. Mezi respondenty pievazovaly

zeny - Z celkového poctu respondentl bylo 57 muzi a 189 Zen. (Obr. 4)
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Zaméreni vysoké Skoly

Obr. 5: Jakého zaméFeni je Vase vysoka §kola?

Jakého zaméreni je Vase
vysoka skola?

B humanitni
W technicke
M ekonomicke

prirodnivédy

Zdroj: viastni vyzkum

Druha otazka se tykala zaméfeni vysoké Skoly, kterou respondent studuje. Nejvice

respondentt studuje vysokou $kolu s humanitnim zaméfenim (Obr. 5).

Vék

Tab. 1: VEk respondenti

19-24let 200 (81 %)
25-29 let 35 (14 %)
30-34let 5 (2 %)
35-40let 6 (3 %)

Zdroj: viastni vyzkum

V¢ek respondentli byl pro ucely vizualizace rozdélen do 4 kategorii. Primérny vék

respondentu je 23,15 let. (Tab. 1)
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I'Jplné rodina

Obr. 6: Pochazite z uplné rodiny?

Pochazite z dplné rodiny?

W ano

ne

Zdroj: viastni vyzkum

Vétsina respondentt uvedla, ze pochazi z Giplné rodiny. (Obr. 6)

Pocet sourozencu

Tab. 2: Kolik mate sourozenca?

Pocet sourozencii Pocet odpovédi

32 (13 %)
133 (54 %)
52 (21 %)
19 (8 %)

8 (3 %)

2 (1 %)

o B W N -k O

Zdroj: viastni vyzkum

Nejvice odpovidalo respondentt, ktefi maji jednoho sourozence. (Tab. 2)
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Parter/partnerka

Obr. 7: Mate partnera/partnerku?

Mate
partnera/partnerku?

W ano

W ne

Zdroj: viastni vyzkum

Dalsi otazka se tykala partnera respondenti. Z dotdzanych ma 175 respondenti
partnera/ku a 71 respondentl partnera’ku nema (Obr. 7) Pokud respondent odpoveédél
,»ano®, mél odpoveédét na dalsi otazku — ,,Odkud partner/ka pochazi?“. V této otdzce
byly na vybér 2 odpovédi ,,CR“, anebo ,,Jiné, prosim, uved'te:, kde se respondenti
mohli vyjadiit. 161 respondentd (92 %) ma partnera z CR. 14 respondenti (8 %)
uvedlo, Ze jejich partnefi pochdzeji z Némecka, Nizozemska, Slovenska (3x), Rakouska,

Belgie, Danska, Recka, Brazilie, Italie, Indonésie, Anglie a Polska.
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Vérici/Nevérici

Obr. 8: Jste vérici?

Jste verici?

M ano

ne

Zdroj: viastni vyzkum

Veéficich respondentd bylo pouze 52, v souboru pievazovali nevéfici respondenti

(194). (Obr. 8)
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Obec

Obr. 9: Z jak velké obce pochazite?

28%

Z jak velké obce
pochazite? (dle po&tu
obyvatel)

M do 10000
B 10000-30000
B 30000-100000

vice nei 100 000

Zdroj: viastni vyzkum

Nejvice respondentt uvedlo, Ze pochazi z malé obce do 10 000 obyvatel, nejméné

respondentti pochazi z obce od 10 000 do 30 000 obyvatel. (Obr. 9)
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Veiejna/statni/soukroma VS

Studujete verejnou, statni nebo soukromou vysokou Skolu?

Veiejnou Skolu studuje 224 (91 %) respondentii. Statni a soukroma Skola byly
upln¢ vyrovnané. Statni Skolu studuje 11 (4 %) respondentii a stejné tak soukromou
Skolu studuje 11 (4 %) respondentu.

Stupen soucasného studia

Obr. 10: Jaky je stupen Vaseho soucasného studia?

laky je stupefi Vaseho
3% soutasného studia?

W BC.
M Mgr.
Ph.D.

Zdroj: viastni vyzkum

Bakalafské studium nyni studuje vétSina respondentli, nasleduje magisterské

studium a nejméné respondentt studuje doktorské studium. (Obr. 10)
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Finanéni podpora od rodic¢i pri studiu

Obr. 11: Podporuji Vas rodice finanéné pii studiu?

Podporuji Vas rodice
financné pri studiu?

M ne, pracuji a Zivim se
=amya

W ano, k tomu pracuji

m ano, uplné

Zdroj: viastni vyzkum

Rodice ¢astecné financné podporuji pii studiu vétSinu respondentli. Nejmensi pocet

respondentll jiz pracuje a zivi se sam. (Obr. 11)
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Studijni pobyt v zahranici

Obr. 12: Absolvoval/a jste studijni pobyt v zahrani¢i?

Absolvoval/a jste studijni
pobyt v zahranici?

15%

ano

ne
B5%

Zdroj: vilastni vyzkum

Studijni pobyt v zahrani¢i béhem svého studia neabsolvovala vétSina
respondentt. (Obr. 12)

Ti, ktefi studijni pobyt absolvovali, mohli uvést, v jaké zemi studijni pobyt
absolvovali. Respondenti absolvovali studijni pobyt v zemich: Rakousko (2x), Dansko,
Svédsko, Slovensko, USA (6x), Velka Britanie (8x), Némecko (7x), JAR, Spanélsko
(4x), Zambie (2x), Francie (2x), Rusko, Norsko, Rumunsko, Bulharsko (2x), Recko,
Chorvatsko, Malta, Portugalsko a LotySsko.
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Pijeti uprchliki do CR

Obr. 13: Jste pro prijeti uprchliki do Ceské republiky?

Jste pro prijeti uprchlika
do Ceské republiky?

N ano
B ne

M je mi to jedno

Zdroj: vilastni vyzkum

Uprchliky by do CR nepfijala vétsina respondenti. (Obr. 13)
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Sledovani soucasné situace migracni krize

Obr. 14: Sledujete souc¢asnou situaci migracéni krize?
T ——

Sledujete soucasnou
situaci migracni krize?

M ano

Zdroj: viastni vyzkum

O aktualni déni tykajici se migracni krize se zajima vétsina respondentd. (Obr. 14)



15)

DiileZitost, z jaké zemé uprchlik pochazi

Obr. 15: Je pro Vas rozhodujici, z jaké zemé uprchlik pochazi?

Je pro Vas rorhodujici, z jaké
zemé uprchlik pochazi?

Hano

M ne

Zdroj: vilastni vyzkum

Pro vétsinu respondentli neni diileZité, z jaké zemé uprchlik p¥ichazi do CR. (Obr.
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DiileZitost, jaké naboZenstvi uprchlik vyznava

Obr. 16: Je pro Vas rozhodujici, jaké naboZenstvi uprchlik vyznava?

le pro Vas rozhodujici,
jaké naboZenstwi uprchlik
wvyzndva?

50%

W ano

ne

Zdroj: viastni vyzkum

Pro polovinu respondenti je dulezité, jaké ndbozenstvi uprchlik vyznava. Pro

druhou polovinu neni naboZenstvi rozhodujici. (Obr. 16)
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Tab. 3: Razeni dle potencionalni miry ispé$ného souziti s majoritni

spole¢nosti
Bez vyznani 216
Kiest’anstvi 255
Zidovstvi 382
Islam 523

Zdroj: vilastni vyzkum

Uvedené hodnoty v tabulce zna¢i miru Gspésného souziti. Nejmensi hodnota je pro
respondenty nejakceptovatelngj$i. Hodnota nejvy$§i znamena, Ze se respondenti
domnivaji, Ze by bylo s timto naboZenstvim uspéSné souziti s majoritni spolecnosti

nejnizsi. Respondenti se domnivaji, Ze nejvice uspésné souziti s majoritni spolecnosti

mize byt, pokud uprchlik zadné nabozenstvi nevyznava. (Tab. 5)
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Rozdil mezi migrantem a uprchlikem

Obr. 17: Znate rozdil mezi migrantem a uprchlikem?

Znate rozdil mezi
migrantem a
uprchlikem?

4%

W ano
M ne

W nejsemsi jisty/a

Zdroj: viastni vyzkum

VétSina respondentil se domnivd, Ze znd rozdil mezi migrantem a uprchlikem.
Nasledné se méli vyjadrit, z jakého divodu opousti uprchlik svou zemi. (Obr. 17) Ve
skutec¢nosti pouze 13 (5 %) respondentii odpovédelo spravné. Spravna odpoveéd’ byla
definovana takto: ,,Z odiivodnénych obav z pronasledovani z naboZenskych, rasovych,
narodnostnich ¢i politickych divodi“ (Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci ¢.
208/1993 sb. o sjednani Umluvy o pravnim postaveni uprchlikii a Protokolu tykajiciho
se pravniho postaveni uprchlikt, 1993).



Strach z uprchliki

Obr. 18: Mate z uprchliki strach?

51%

Mate z uprchlikd
strach?

Mano
zpiE ne

ne, neni divod

Zdroj: viastni vyzkum

Vétsina respondentd odpovédéla, ze spiSe nemaji obavy z uprchliki. (Obr. 18)
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Osobni zkuS§enosti s uprchliky

Obr. 19: Mate néjakou osobni zkuSenost s uprchliky?

Mate néjakou osobni
zkusenost s uprchliky?

M ano

Hne

Zdroj: viastni vyzkum

Nejvice respondentii nema zadnou osobni zkuSenost s uprchliky. (Obr. 19) Ti, ktefi
maji néjakou osobni zkusenost s uprchliky, méli odpovédét, o jakou zkuSenost se jedna.
Vétsina respondentl ma neutralni zkusenost (62 %). Negativni zkusenost ma 23 %

a 15 % respondentl mé zkuSenost pozitivni.
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Poskytnuti pomoci uprchlikiim

Obr. 20: Poskytl/a byste néjakou pomoc uprchlikim?

Poskytl/a byste néjakou

pomoc uprchlikim?

W ano

ne

Zdroj: viastni vyzkum

Vice respondentti by uprchlikim Zzadnou pomoc neposkytlo. (Obr. 20)
Respondenti, ktefi by poskytli né¢jakou pomoc uprchlikiim, méli moznost se vyjadfit, 0
jakou pomoc by se jednalo. Po skonceni dotazniku byly odpovédi roztéidény do
kategorii ,,materidlni pomoc*, tzn. naptiklad potraviny a obleceni, a ,,pomoc od statu®,
tzn. naptiklad azyl a jazykové kurzy. Néktefi respondenti odpoveédé€li oboji, napiiklad

,potraviny a azyl®. (Tab. 4)

Tab. 4: Jakou pomoc byste uprchlikim poskytl/a? (v po¢tu osob)

materialni pomoc (potraviny, obleceni) 55

pomoc od statu (azyl, jazykové kurzy) 40

Zdroj: viastni vyzkum
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Vztah k etnickym menSinam

Obr. 21: Jaky mate vztah k etnickym menginam Zijicim na izemi CR?

Vyjddiete Vag vztah k
etnickym menginam na
tizemi CR:

W pozitivni
M neutrdlni

M negativni

Zdroj: viastni vyzkum

Nejvice respondentil uvedlo, Ze zaujimaji neutrdlni vztah k etnickym menSinam

Zijicim na uzemi CR. (Obr. 21)
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5.2 Mnohorozmérnd analyza ziskanych dat

Obr. 22: Faktory ovliviiujici postoj respondentii na problematiku uprchlika

(CCA analyza, I a Il ordina¢ni osa vysvétluje 88,3% variability)
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o

40 negativni
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19 finanéni podpora - ne
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20 pobyt v zahranici - ne >4y
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34ano 22ano
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40 pozitivni

2 ne
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23ne 22jmy
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20 pobyt v zahraniéi - ano
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Signifikantni vliv na dané postoje respondenti ma to, zda pfi svém studiu
absolvovali nebo neabsolvovali studijni pobyt v zahrani¢i (CCA, F =2,3; P = 0,024), a
jaky maji vztah k narodnostnim mensinam (CCA, F = 8,5; P = 0,015). Indikativni vliv
na postoje respondentli ma také to, zda je jejich rodice financné€ podporuji béhem studia,
anebo zda jiz pracuji a zivi se sami. (CCA, F = 1,8, P = 0,080).

Respondenti, ktefi neabsolvovali studijni pobyt v zahrani¢i, by nepfijali uprchliky
do CR, zaroveir by uprchlikiim neposkytli Zadnou pomoc a maji z uprchlikii obavy.
Také nemaji zaddnou osobni zkusenost s uprchliky. Z toho lze vyvodit, ze pokud
respondenti neabsolvovali studijni pobyt v zahrani¢i, nezaujimaji vstficny postoj
K uprchliktim. (Obr. 22)

Naopak respondenti, kteti béhem svého studia absolvovali studijni pobyt
v zahrani¢i, by uprchliky do CR pfijali, poskytli by uprchlikiim n&jakou pomoc a neni
podle nich divod mit z uprchlikii obavy. Casto také uvadéli, Ze maji n&jakou osobni

zkusenost s uprchliky a zajimaji se o souc¢asné déni tykajici se migraéni krize. (Obr. 22)
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Respondenti, ktefi pracuji a zivi se sami, zaujimaji vstficny postoj k uprchlikim.
Piijali by uprchliky do CR, poskytli by jim néjakou pomoc a zarovei se zajimaji o
soucasnou situaci migracni krize. Dle pracujicich respondentii neni divod k obavam z
uprchliki. Zaroven odpovedéli, ze maji néjakou osobni zkuSenost s uprchliky. (Obr. 22)

Respondenti, ktefi pracuji, ale rodi¢e je Caste¢né finanéné podporuji pti studiu,
maji spiSe neutralni az lhostejny postoj K uprchlikiim, tzn., ze jim je jedno, jestli budou
uprchlici ptijati do CR a z uprchlikl spiSe nemaji obavy. Naopak ale uvedli, Ze by
uprchlikim poskytli néjakou pomoc. (Obr. 22)

Respondenti, ktefi jsou pIn¢ finanéné podporovani rodi¢i pii studiu, zaujimaji
negativni postoj k uprchlikiim. Nepiijali by uprchliky do CR a nezajimaji se
o0 soucasnou situaci migracni krize. Zaroven by neposkytli Zddnou pomoc uprchlikiim
a maji z uprchliku strach. (Obr. 22)

Respondenti, ktefi zaujimaji neutralni vztah k etnickym mensindm zijicim na uzemi
CR, a kterych bylo nejvice, zaujimaji také neutralni postoj k uprchlikiim. Je jim jedno,
zda budou uprchlici piijati do CR a spiSe nemaji strach z uprchlikii. Naopak by poskytli
néjakou pomoc uprchlikim. (Obr. 22)

Respondenti, ktefi zaujimaji pozitivni vztah k etnickym mensindm Zijicim na Gzemi
CR, maji zaroven pozitivni postoj k uprchlikim. Neni podle nich divod k obavam
z uprchlikdi, jsou pro piijeti uprchlikii do CR a sleduji sougasnou situaci migraéni krize.
Rovnéz by poskytli né¢jakou pomoc uprchliktim. (Obr. 22)

CR, zaroveii zaujimaji negativni postoj k uprchlikiim. Maji z uprchliki strach, nepfijali
by je do CR a neposkytli by jim zadnou pomoc. Nezajimaji se také o sou¢asnou situaci

migraéni krize. (Obr. 22)
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6. DISKUZE

V této praci jsem se snazila zjistit, jaké postoje maji studenti a studentky ceskych
vysokych skol Kk uprchlikim, a jaké faktory ovliviiuji tyto postoje. Vyzkumnym
souborem byli studenti a studentky ¢eskych vysokych Skol.

Faktorem, ktery indikativné ovliviiuje postoje k uprchlikiim, je, zda jsou studenti
finan¢n€ podporovani pii studiu od svych rodi¢li, anebo se zivi sami. Dal$im dilezitym
faktorem je, zda pfi svém studiu absolvovali ¢i neabsolvovali studijni pobyt v zahrani¢i.
Poslednim faktorem ovliviiujicim postoje k uprchlikiim je, jaky maji studenti vztah
K etnickym men§indm Zijicim na Gizemi CR.

Stanovend hypotéza ,,Studenti eskych vysokych $kol, ktefi absolvovali studijni
pobyt v zahrani¢i, zaujimaji vstéicny postoj k uprchlikim® byla podpotena. Studenti,
ktefi béhem svého studia absolvovali studijni pobyt v zahranici, by pfijali uprchliky do
CR, poskytli by uprchlikiim né&jakou pomoc a nemaji obavy z uprchlikii. Zaroveii maji
s uprchliky né&jakou osobni zkuSenost a zajimaji se o soucasné déni tykajici se migracni
krize. Respondenti, kteti vycestovali do zahrani¢i na del$i dobu, maji vétsi Sanci se
s uprchliky setkat a nahlédnout vice do této problematiky. A proto dle mého nazoru jsou
vice empaticti k uprchliktim.

Dalsi stanovena hypotéza ,,Studenti ¢eskych vysokych Skol, ktefi jiz pracuji a Zivi
se sami, zaujimaji vstficny postoj k uprchlikiim* byla rovnéz podpotena. Studenti, ktefi
nejsou finanén€ podporovani pii studiu svymi rodi¢i, a kteti pti studiu pracuji, by
uprchliky piijali do CR, poskytli by jim n&jakou pomoc a zajimaji se o sou¢asné déni
tykajici se migracni krize. Zaroven podle nich neni diivod k obavam z uprchlikii a maji
s nimi néjakou osobni zkuSenost. Tento vysledek je pomérné piekvapivy. Je zajimavé,
ze finan¢ni podpora rodict pii studiu ma mit vliv na postoje k uprchlikiim.

Z celkového poctu 246 respondentli dotazanych, jestli znaji rozdil mezi migrantem
a uprchlikem, vétSina odpovédéla ano. Poté se méli vyjadtit v oteviené otazce, z jakého
divodu uprchlik opousti svou zemi. Pouze 13 respondentii odpovédélo spravné.
Mezi velmi Castymi a zaroven Spatnymi odpovéd’'mi bylo napt. ,,z divodu valky*,
»strach®, ,,chudoba®. Uprchlik se nachazi mimo svou viast a ma opravneéné obavy pred
pronasledovanim z diivodii rasovych, nabozenskych nebo narodnostnich nebo z diivodii
prislusnosti k urcitym spolecenskym vrstvam nebo i zastavani urcitych politickych

nazoru, je neschopna prijmout, nebo vzhledem ke shora uvedenym obavam, odmita
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ochranu své vlasti (Sdéleni ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 208/1993 sb. o sjednani
Umluvy o pravnim postaveni uprchlikii a Protokolu tykajiciho se pravniho postaveni
uprchlikf, 1993, s. 1036).

Prvni otazky v dotazniku byly identifika¢ni (pohlavi, vék, zaméieni vysoké skoly,
obec, vétici/nevétici...) a zjistovalo se, zda i tyto faktory maji vliv na dané postoje
respondentli. Bylo zjiSténo, ze pohlavi, vek, zaméfeni vysoké Skoly, ani pocet
sourozenct, apod. neovliviiuji postoje respondentti k uprchlikiim.

Mezi respondenty pievazovaly Zeny. Zucastnilo se 33 % muzi a 77 % Zen.
Ptevahu Zzen bych odiivodnila tim, Ze vétSina respondentd studuje humanitné zamétenou
vysokou Skolu, kde studuji spiSe Zeny. Nejvice respondent uvedlo vék mezi 19 a 24
studenty a studentkami vysokych skol.

Dalsi identifikacni otazky se tykaly zaméfeni vysoké skoly, stupné soucasného
studia, také jestli respondenti studuji vefejnou, soukromou nebo statni vysokou Skolu.
Poutavym postfehem bylo, Ze respondenti Casto zaménovali vefejnou a statni Skolu.
Rad¢ji jsem v dotazniku uvedla do pozndmky rozdil mezi témito pojmy. Nejvice
respondentli, jak uz bylo vySe uvedeno, studuje humanitni zaméfeni. Nejvice
respondentl soucasné studuje bakalaiské studium a zaroven nejvice respondentti studuje
vetejnou vysokou skolu.

Ptekvapilo mé, ze 62 % respondentd, tedy vétSina z nich, by uprchliky nepftijali do
Ceské republiky a 60 % by uprchlikiim neposkytlo Zadnou pomoc. Z toho Ize vyvodit,
7e obecné studenti a studentky ceskych vysokych Skol nezaujimaji vstiicny postoj
K uprchlikim. Zajimavé je, ze 73 % respondenttl se zajima o soucasnou situaci tykajici
se migracni krize. Pfedpokladam, Ze informace o migracni krizi ziskavaji z televiznich
zprav, anebo ze socidlnlich siti. Proto neni divu, Ze vétSina respondentli nezaujima
vstticny postoj k uprchlikiim, protoze média Casto uvadeji neptesné informace.

Dle vyzkumu védci z Masarykovy univerzity, Tkaczyka et al. (2015) maji nejvétsi
vliv na postoje Ceské spolecnosti média. Dle mého nazoru média zpisobila urcitou
hysterii tykajici se soucasné migracni krize, ale toto tvrzeni by bylo nutné ovéfit dalsi
dotaznikovou akci. Televizni vysildani a socidlni sit¢ jsou pravdépodobné tim
nejpodstatnéjSim zdrojem informaci o migraéni krizi. Zasluhou téchto zprav spolecnost
uprchliky vnima jako hrozbu. Tim spiSe, pokud neznaji, jaky je rozdil mezi migrantem a
uprchlikem. Média totiz vSechny nazyvaji bud’ ,,migranty* nebo ,,utecenci“. Nejednotna

terminologie mlZe v tomto ptipad€ zplsobit mylné vnimani pfijimanych informaci.
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Vysledky mé prace potvrzuji, Ze existuji i jiné faktory ovliviiujici postoj k uprchlikiim,
nez jsou pouze média.

Dle vyzkumu Buchtika (2015) je pro ceskou veiejnost dulezité, zjaké zeme
uprchlik pochazi. Nepiijali by do CR hlavné uprchliky ze Syrie a severni Afriky
(Buchtik, 2015). Toto tvrzeni je vrozporu s mymi vysledky, ackoliv vyzkumnym
souborem v této praci jsou pouze studenti a studentky ¢eskych vysokych §kol. Vétsina
respondentl odpovédéla, ze pro né zemé piivodu neni dualezita. Naopak se domnivam,
7e vice je pro respondenty dulezité nabozenstvi, které uprchlik vyznava. V kompetici
faktori se sice tato otazka neprojevila jako signifikantni, pfesto bych vysledky chtéla
interpretovat. Pro 50 % respondentii je nabozenstvi dilezité a pro 50 % respondentil
dalezit¢ neni. V dotazniku k této praci meéli respondenti sefadit nabozenstvi dle
uspésného souziti s majoritni spole¢nosti, pokud je pro né nabozenstvi dulezité.
Nejvyssi hodnotu ma islam. Nejvyssi hodnota znamend, Ze nejméné uspésné souziti
S majoritni spoleCnosti by bylo s timto nabozenstvim. V tomto ohledu si myslim, ze
maji vliv pravé vyse zminénd média.

Zajimavy je i vyzkum Cervenky a Pilecké (2017), ktery ukazuje, Ze vétsina Ceské
spoleénosti by uprchliky do CR nepfijala. To je v souladu s vysledky mé prace, ackoliv
cilovou skupinou v této praci byli pouze studenti a studentky vysokych skol. Vyzkum
Cervenky a Pilecké (2017) také ukazuje, ze vétSinu Geské spolednosti zajima déni
tykajici se migracni krize, coz je opét v souladu s mymi vysledky. Jejich vyzkum také
hovoii o vnimani uprchlikli jako o bezpecnostni hrozbé. VétSina Ceské spolecnosti
vnima uprchliky jako hrozbu a ma z nich strach (Cervenka, Pilecka, 2017). Toto tvrzeni
uz neni v souladu s mymi vysledky. Dle vyzkumu v mé praci vétSina studentd ¢eskych
vysokych kol spiSe z uprchliki nema obavy.

Ztotoznuji se s nazorem Palata (2014), ktery ve své knize uvadi, Ze v soucasné
dob¢€ neni v odborné literatufe migraci a uprchlictvi vénovana dostate¢nd pozornost, z
hlediska teoretickych zakladti a vymezeni. Také se ztotozinuji s jeho nazorem, zZe pojmy
»mobilita® a ,migrace* jsou Casto zaménovany. Zaroven vyzkum v této praci dokazuje,
ze spolecnost zaméiuje nejenom tyto dva pojmy, ale hlavné pojmy ,migrant a
,uprchlik®. Souhlasim s definici Matouska (2008), ktery pojem ,,migrace* definuje jako
piesouvani osob za hranice, anebo do jiného regionu. Pojem ,,mobilita® vnimam stejné
jako Rolny a Lacina (2001), ktefi tento pojem definuji jako jakykoliv pohyb nebo

pfemisténi osob.
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Souhlasim také s nazorem Drbohlava (2010), ktery ve své knize uvadi, Ze integrace
migranti a uprchlikti do spolecnosti je velice obtizna a dlouhodoba. Ve své knize
rovnéz uvadi vyzkum Cervenky (2008), ktery zjistoval postoje eské vefejnosti
K pfizpusobeni se cizincti ¢eskym zvyklostem. VétSina Ceské spolecnosti si mysli, Ze
cizinci, ktefi ziji v CR, by se méli co nejvice piizpiisobit nadim zvykiim. Domnivam se,
ze Ceska spolecnost opravdu takovy postoj zaujima, coz podporuji vysledky mé prace -
vét§ina studentd a studentek vysokych $kol by uprchliky do CR nepiijala. Proto se
domnivam, ze rovnéz zastavaji postoj, ze by uprchlici, ktefi k nam piichazeji, méli zcela
pfijmout naSe tradice a ztratit ty své.

Na zavér diskuze bych rada podotkla, ze je opravdu dulezité rozliSovat pojmy
,uprchlik® a ,,migrant®. Myslim si, ze pokud by lidé znali spravny vyznam, byli by vice
empaticti k uprchlikim a vice by chapali, zjakého divodu k nam uprchlik ptichazi.
Neni to pouze ,,strach®, jak se n¢ktefi domnivaji. Strach mizeme mit kdekoli a kdykoli
a nemusime pied tim prchat do jiné zemé¢. Jejich divody jsou mnohem zavaznéjsi, nez

si mnozi mysli. Rada lidi se domniva, Ze uprchlik a migrant je totéz.
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7. ZAVER

Pro svou bakalatskou praci jsem zvolila kvantitativni vyzkum. Data byla sbirana
formou dotazniku, ktery byl v elektronické podobé prostfednictvim socidlnich siti
rozesilan studentim a studentkdm ceskych vysokych Skol. Data byla nésledné
zpracovana mnohorozmérnou korespondenc¢ni analyzou (CCA) v programu Canoco 5.

Teoreticka ¢ast méla piinést vhled do problematiky migrace a uprchlictvi. Na
zacatku byly vymezeny dilezité pojmy, které¢ by mély byt vysvétleny, aby Ctenar
spravn¢ pochopil vyznam prace. Teoreticka ¢ast také obsahovala dilezitou ceskou
a mezinarodni legislativu tykajici se uprchliki a kapitolu tykajici se integrace, prav
nebo naroku uprchlika.

Cilem mého vyzkumu bylo zjistit, jaké postoje zaujimaji studenti a studentky
¢eskych vysokych Skol, a které faktory maji na dany postoj vliv. Byly stanoveny 2
hypotézy.

Hypotéza 1: ,,Studenti ceskych vysokych Skol, kteti jiz pracuji a Zivi se sami,
zaujimaji vstiicny postoj k uprchlikim.* byla podpotena. Vliv faktoru byl signifikantni.
Studenti, ktefi nejsou finan¢né podporovani svymi rodici a jiz pracuji a Zivi se sami, by
ptijali uprchliky do CR, poskytli by jim n&akou pomoc, neni podle nich divod mit
z uprchliki obavy a sleduji soucasnou situaci migracni krize. Studentiim, ktefi jsou
¢astecné financné podporovani svymi rodici pii studiu, je jedno, zda by byli uprchlici
pfijati do CR, ale poskytli by jim né&jakou pomoc. Také uvedli, Ze z uprchliki spise
nemaji obavy. Naopak studenti, ktefi jsou plné¢ finanéné podporovani svymi rodi¢i pfi
studiu, by uprchliky do CR nepfijali. Také uvedli, Ze by uprchlikiim neposkytli zadnou
pomoc, a Ze z nich maji strach.. Nezajima je ani soucasné déni tykajici se migracni
krize.

Hypotéza 2: ,,Studenti ¢eskych vysokych skol, ktefi absolvovali studijni pobyt
Vv zahrani¢i, zaujimaji vstiicny postoj k uprchlikiim.“ byla také podpofena. Studenti,
ktefi absolvovali b&hem svého studia studijni pobyt v zahrani¢i, by uprchliky do CR
piijali, nemaji z uprchlikii obavy a poskytli by jim néjakou pomoc. Zaroven se zajimaji
o soucasnou situaci migracni krize. Na druhé strané stoji studenti, ktefi béhem svého
studia neabsolvovali studijni pobyt v zahrani¢i. Ti by uprchliky do CR nepfijali,

neposkytli by jim Zadnou pomoc a je podle nich diivod mit z uprchlikl obavy.
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Dale bylo zjisténo, ze na postoj k uprchlikim ma vliv vztah k etnickym mensinam
zijicim na uzemi CR. Nejvice studentil zaujimé neutralni postoj k etnickym menginam.
Tito studenti zaujimaji rovnéz neutralni postoj k uprchlikiim. Je jim jedno, jestli budou
piijati do CR a spise z nich nemaji strach. Naopak by jim poskytli n&jakou pomoc. Ti,
ktefi zaujimaji pozitivni postoj k etnickym menSinam, zaujimaji také pozitivni postoj
K uprchlikiim. Ti, kteff maji negativni vztah k etnickym mensinam Zijicim na tizemi CR,
zaujimaji negativni postoj k uprchlikim. Ptrekvapivym zjisténim je, Ze na postoj k
uprchlikiim ma dualezity vliv 1 financni podpora studentt jejich rodici pfi studiu.

Bakalarska prace pfinasi vhled do problematiky migrace a uprchlictvi a upozoriiuje
vefejnost na tuto problematiku. Mohla by byt pouzita jako material pro praxi a byt
zdrojem novych informaci pro studenty pomahajicich profesi, ktefi se s uprchliky
mohou setkdvat pii vykonu svych budoucich povoldni a i pro ostatni, ktefi se

s uprchliky mohou béhem svého zivota setkat. Tato prace mize byt také pomickou pro

organizace pomahajici migrantiim a uprchlikiim.
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9. PRILOHY

9.1 Piiloha 1: Dotaznik
Vézeni respondenti, vazené respondentky,

Jmenuji se Edita Soukupova a jsem studentka Zdravotné¢ socidlni fakulty JihoCeské
univerzity v Ceskych Bud&jovicich. Tento dotaznik pouziji ke zpracovani vyzkumu ve
své bakalaiské praci na téma Postoje studentl Ceskych vysokych skol k uprchlikim.
Dotaznik je anonymni a bude pouzit pouze pro potieby prace. Prosim, vénujte nékolik

minut svého ¢asu vyplnénim nésledujiciho dotazniku. Dékuji.

1. Jakého jste pohlavi?
Zena
Muz

2. Jakého zaméreni je Vase vysoka Skola?
Humanitni

Technické

Ekonomické

Ptirodni védy

3. Uved’te prosim Vas vék:

4. Jaky je puvod Vasi matky?
CR
Jiny (uvedte zemi, ze které pochazi)

5. Jaky je piivod Vaseho otce?

CR

Jiny (uved’te zemi, ze které pochézi)
6. Jaky je Vas puvod?

CR
Jiny (uvedte zemi, ze které pochazite)

7. Pochazite z Gplné rodiny?

Ano
Ne
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8. Mate partnera/partnerku?
Ano
Ne

9. Pokud ano, odkud pochazi?
CR
Jiny (uved’te zemi, ze které pochazi)

10. Kolik mate sourozencu? (uved’te)

11. Jste vérici?
Ano
Ne

12. Z jak velké obce pochazite? (dle poctu obyvatel)
Do 10 000

10 000 — 30 000

30 000 — 100 000

Vice nez 100 000

13. Studujete VS:

*Rozdil mezi vefejnou a statni $kolou: Statni §koly jsou v CR jen dvé - Policejni
akademie Ceské republiky a Univerzita obrany. Vefejnou $kolou je napf. Jihodeska
univerzita, Univerzita Karlova, apod.

Vetejnou
Soukromou
Statni

14. Jaky je Vas stupein soucasného studia?
Bc.

Mar.

Ph.D.

15. Jaka je Vase politicka orientace?
Levicova

Stfedo-levicova

Stiedo-pravicova

Pravicova

16. Podporuji Vas rodice finan¢né pri studiu?
Ano — uplné

Ano — k tomu pracuji

Ne - pracuji a zivim se sam/a
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17. Absolvoval/a jste studijni pobyt v zahranici?
Ano
Ne

18. Pokud ano, kde: (vypiste)

19. Jste pro prijeti uprchliki do Ceské republiky?
Ano

Ne

Je mi to jedno

20. Sledujete soucasnou situaci migracni krize?
Ano
Ne

21. Je pro Vas rozhodujici, z jaké zemé€ uprchlik pochazi?
Ano
Ne

22. Je pro Vas rozhodujici, jaké naboZenstvi uprchlik vyznava?
Ano
Ne

23. Pokud ano, sefad’te dle potencionalni miry uspéSného souZiti s majoritni
spole¢nosti:

Kiestanstvi

Zidovstvi

Islam

Bez vyznani

24. Znate rozdil mezi migrantem a uprchlikem?
Ano

Ne

Nejsem si jisty/a

25. Z jakého divodu opousti uprchlik svou zemi? (vypiSte)
26. Mate z uprchliki strach?
Ano

Spise ne
Ne, neni duvod
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27. Mate néjakou osobni zkuSenost s uprchliky?
Ano
Ne

28. Pokud ano, je ta zkusSenost:
Pozitivni
Negativni
Neutralni

29. Poskytl/a byste néjakou pomoc uprchlikim?
Ano
Ne

30. Pokud ano, jakou: (vypiste)

wveer

Pozitivni
Negativni
Neutralni
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10.SEZNAM ZKRATEK

apod. = a podobn¢

AV = Akademie véd

CCA = mnohorozmérna koresponden¢ni analyza
¢. = ¢islo

CR = Ceska republika

EHP = Evropsky hospodatsky prostor

EU = Evropska unie

napf. = naptiklad

OSN = Organizace spojenych narodii

OSPOD = odd¢leni socidlné-pravni ochrany déti
sb. = sbirka

tzn. = to znamena

tzv. = takzvané/y/a

VS = vysoka §kola
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