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Hodnoceni prace:

Formulace cilii prdce: (2) cile byly vhodné formulovany
Metodika zpracovdni: (3) ¢asteéné vhodné zvolena a formulovana
Komentai: V kapitole 2.2 chybi jasny definice metodiky feSeni tématu.

Prace s daty a informacemi: (2) pouzita data aktualni, prace s informacemi dostateéna vzhledem k
tématu

Celkovy postup FeSeni: (3) postup feSeni vykazuje nékteré chyby a opominuti
Komentaf: Nedostate¢na strukturace potencialu.

Teoretické zazemi autora: (2) autor n€které vyznamné autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (4) autor nedodrzel ¢asto cita¢ni normu

Komentaf: Zcela nestandardni seznam literatury, zejména v kapitole 2.3 ¢asto chybi citace.

Uroveii jazykového zpracovdni: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni Grovni
Presnost formulaci a prdce s odbornym jazykem: (4) autor se vyjadfuje ¢aste¢né neodborné

Komentai: Autorka Casto pfejima texty jinych autorti bez kritického posouzeni obsahu i formy -
vysledkem jsou zdela neadekvatni formulace.

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (4) prace vykazuje formalni chyby

Komentai: Nejvétsi chybou formalniho zpracovani spatiuji v nejednotném chapéani vymezené oblasti
(kapitola 3.2), v praci se vyskytuji znac¢né duplicity (kapitola 3.2 versus jeji subkapitoly, v grafu ¢. 8
chybi popisy.

Spinéni cilit prdce: (4) cile prace byly jen ¢asteéné splnény

Komentai: Analyzy na stran¢ nabidky vykazuje nedostatky (viz vySe). Analyza (kapitola 6) se téméf
vilbec nevztahuje ke kapitolam a jejich zjisténi.

Formulace zavéri prdce: (4) zavéry jsou ¢aste¢né formulovany, avSak nejsou vyznamné pro dalsi
vyuziti



Komentéi: Zavéry jsou vynikajici a realité¢ odpovidajici, bohuZel se nijak nevztahuji k praci.

Odborny pFinos prdce a jeji praktické vyuZiti: (3) prace je po odborné a praktické strance
vyuzitelna

Komentaf: Price je vyuzitelna.

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace zndmkou: dobie

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Jaka zkuteCnost, z Vami provedené analyzy prostoru, Véas vede k zavéru nedostateéného
mnozstvi ubytovacich kapacit?

Otézka 2: Jak je to tedy s témi vodaky na LuZnici?
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