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Formulace cílu práce: (2) cíle byly vhodne formulovány

Metodika zpracování: (3) cástecne vhodne zvolena a formulována

Komentár: V kapitole 2.2 chybí jasný definice metodiky rešení tématu.

Práce s daty a informacemi: (2) použitá data aktuální, práce s informacemi dostatecná vzhledem k
tématu

Celkový postup rešení: (3) postup rešení vykazuje nekteré chyby a opominutí

Komentár: Nedostatecná strukturace potenciálu.

Teoretické zázemí autora: (2) autor nekteré významné autory opomnel a zná teorii dané
problematiky

Práce s odbornou literaturou (citace, norma): (4) autor nedodržel casto citacní normu

Komentár: Zcela nestandardní seznam literatury, zejména v kapitole 2.3 casto chybí citace.

Úroven jazykového zpracování: (2) práce je jazykove zpracována na standardní úrovni

Presnostformulací a práce s odborným jazykem: (4) autor se vyjadruje cástecne neodborne

Komentár: Autorka casto prejímá texty jiných autoru bez kritického posouzení obsahu i formy ­
výsledkem jsou zdela neadekvátní formulace.

Formální zpracování - celkový dojem: (4) práce vykazuje formální chyby

Komentár: Nejvetší chybou fOrmálního zpracování spatruji v nejednotném chápání vymezené oblasti
(kapitola 3.2), v práci se vyskytují znacné duplicity (kapitola 3.2 versus její subkapitoly, v grafu c. 8
chybí popisy.

Splnení cílu práce: (4) cíle práce byly jen cástecne splneny

Komentár: Analýzy na strane nabídky vykazuje nedostatky (viz výše). Analýza (kapitola 6) se témer
vubec nevztahuje ke kapitolám a jejich zjištení.

Formulace záveru práce: (4) závery jsou cástecne formulovány, avšak nejsou významné pro další
využití



Komentár: Závery jsou vynikající a realite odpovídající, bohužel se nijak nevztahují k práci.

Odborný prínos práce ajejí praktické využití: (3) práce je po odborné a praktické stránce
využitelná

Komentár: Práce je využitelná.

Celkové hodnocení práce:

Návrh hodnocení práce známkou: dobre

Doporucuji práci k obhajobe: ANO

Otázky k obhajobe:

Otázka 1: Jaká zkutecnost, z Vámi provedené analýzy prostoru, Vás vede k záveru nedostatecného
množství ubytovacích kapacit?

Otázka 2: Jakje to tedy s temi vodáky na Lužnici?
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