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POSUDEK BAKALARSKE
PRACE

Nazev prace

Prace obsahuje 40 stran textu, 8 stran pfiloh a cituje 21 literarnich prament.

ZAMERENI PRACE
PredloZena bakalafska prace je:
() reSerSniho typu

() metodické povahy

() didakticky orientovana

() experimentalné orientovana

() orientovana na terénni vyzkum
() ma charakter projektu

UVOD, LITERARNI PREHLED, METODIKA

Uvod prace

() zietelné a pfesné vymezuje problematiku a cile prace; hypotézy jsou jasné

formulovany

() vystihuje problematiku prace, i kdyZ ne zcela jednoznagng, cile nedostateéng vymezeny;
hypotézy jsou nejasné formulovany

() nevystihuje problematiku préce, cile nejsou vymezeny; hypotézy nejsou formulovany

Literarni prehled

() jasny a pfehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostateéné mnoZstvi
informaci, které shrnuje na piiméfené dirovni poznani v dané oblasti

() nepiehledny, nelogicky €lengny, aviak s dostateénym mnoZstvim informaci, které danou
zajmovou oblast pfimé&fené charakterizuji

() pfili3 struny, s nedostateénym mnoZstvim podkladd, informace nevystihuji soudasny stav
poznant ¢i se k zpracovavané problematice vztahuji pouze &asteéné

Informacéni zdroje

() prevzaté informace a jejich parafraze jsou v textu ¥4dné vyznadeny a citovany
() literatura je citovana s ob&asnymi chybami & nejednotnym zpisobem

() literatura neni v textu fadné citovana, citace jsou uvadény nejednotné ¢i zcela chybéji



Pouzita literatura

() citace uvedené textu odpovidaji seznamu literatury

() v seznamu literatury n€které citace chybéji ¢i naopak piebyvaji

Metodika prace

() jasna, prehledna a srozumitelna, pouZité metody jsou Fadné uvedeny a popsany;
vybrana metodika a postupy mohou splnit vytéené cile

() jasna a srozumitelna, nechybi podstatné metody a postupy, jez v8ak nejsou dostatecné
popsény a vysvétleny

() nesrozumitelna, metody a postupy jsou popsany nedostateéné ¢i chybné

() nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpovéd’ na vytéené cile

V praci reSersniho typu je pouZita literatura

() v odpovidajicim rozsahu; data a informace jsou aktualni

() v omezeném rozsahu; pouZita data a informace nejsou dostateéné aktualni

() v nedostate¢ném rozsahu; data a informace nejsou aktualni; data jsou omezena na
internetoveé zdroje

VYSLEDKY PRACE

Prezentace vysledkii

() vhodné prezentované vysledky, odpovidaji pouZité metodice

() srozumitelné prezentované vysledky, avsak zbyteéné se opakuji ¢i naopak jsou neuplné
() vysledky prezentovany nejednoznacné, nesrozumitelng; neuspofadang; jsou netiplné

() prezentace vysledki nedostate¢na

Vyhodnoceni vysledkii

() spravné a jednoznacné, k vyhodnoceni pouzity vhodné metody prizkumu, testovani,
sbéru a analyzy dat

() neuplné, nejednoznacné, i kdyz byly pouZity vhodné metody

() nespravné, neuplné, k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné metody a postupy

Vysledky prace, ktera ma charakter projektu, jsou:

() jasné a prehledné, projekt je v praxi realizovatelny

() dostateéné a piehledné, projekt je v praxi realizovatelny po fipravach
() srozumitelné, ale projekt je v praxi realizovatelny obtizné

() nesrozumitelné, nedostatecné, projekt neni v praxi realizovatelny

INTERPRETACE VYSLEDKU A ZAVER

Diskuse

() diskuse je odpovidajici, autor(ka) prokazal(a) dobrou znalost studované problematiky a
vhodné porovnava dosaZené vysledky s vysledky a interpretacemi jinych autord

() diskuse je dostate€na, autor(ka) dokéazal(a) zhodnotit vysledky své prace, diskutuje
podminky prace a jejich vliv na vysledky; v pFipadé prace metodické povahy
navrhuje modifikaci metod, postupii, organizaci dalsi prace



() interpretace dat je nedostate¢na, diskuse neodpovida urovni a rozsahu uvedenych dat,
nezabyva se hlub§im zhodnocenim vysledki; nedostateéné porovnani s vysledky jinych
autorti

() interpretace dat je nepodloZena, nespravna ¢i zcela chybi; neodpovidé zpracovanym datim
a udajiim, spekulace prevladaji nad fakty”

Projekt

() byl aplikovan v praxi, vysledky z praxe jsou interpretovany a zhodnoceny na odpovidajici
urovni

() byl aplikovén v praxi, vysledky z praxe jsou zhodnoceny ¢asteéné

() byl aplikovan v praxi, vysledky nejsou interpretovany a zhodnoceny

( ) nebyl aplikovan v praxi

Zavér prace

() prace ma jasny a jednoznacny zavér, ktery je podloZen vysledky; zavér odpovida
cilim prace a stanovenym hypotézam

() zavér prace je sice pfesny a podloZeny, ale iplné€ neodpovida ciliim prace, nebo nékteré
cile a hypotézy nejsou zminény

() z&vér prace neni podloZen vysledky ¢i nevychazi z ptedloZené prace; zavér prace neni

jasn€ vymezen

FORMALNI ZPRACOVANI PRACE

Struktura prace ,

() formalni ¢lenéni prace odpovida pozadavkiim na odborné prace kladenym, je logicky

usporadané; rozsah kapitol je vyvazZeny

() formalni ¢lenéni prace vykazuje odchylky od standardni struktury kvalifika¢ni prace, av§ak

obsah kapitol a jejich rozsah je odpovidajici

() formalni ¢lenéni prace neodpovida poZzadavkiim na formalni strukturu kvalifikaénich praci,
prace je neusporadand, nelogicky ¢lenéna; rozsah kapitol je nevyvazeny

Grafické zpracovani

( ) ma potfebnou uroven; tabulky, grafy, ilustrace jsou pfehledné a obsahuji dostate¢né
mnozZstvi informaci

() ma dobrou urovei; ilustrace, tabulky, grafy obsahuji dostate¢né mnoZstvi informaci,
ale jsou nepfehledné ¢i nekvalitné vytiSténé

() ma dostacujici uroven, ilustrace, tabulky, grafy jsou v8ak nekvalitni, nepfehledné,
s minimem informaci

() je nevyhovujici; ilustrace, tabulky, grafy jsou nekvalitni, nepfehledné, nemaji vypovidaci
hodnotu

Jazykové a stylistické zpracovani

() pravopisné a stylisticky je text na potiebné urovni, bez chyb a preklepi

() pravopisné chyby a preklepy se vyskytuji ojedinéle, stylisticka uroven odpovidajici

() vyskytuji se pravopisné chyby, Casté pieklepy, stylistické zpracovani mé nizkou uroverni



OTAZKY, PRIPOMINKY, ZAVERECNE HODNOCENI

Cilem predlozené bakalaiské prace bylo porovnat v uéebnicich p¥irodopisu, uréenych
pro Sesty ro¢nik zakladnich Skol, kapitoly o bezobratlych a provést vlastni faunisticky
vyzkum bezobratlych ve vybrané lokalité. Filip Némec nasledné porovnal vysledky
vlastniho faunistického vyzkumu s ucivem o bezobratlych obsaZeném v udebnicich
piirodopisu. Dile autor vytvoFil navrh vzdélavaciho programu (projektovy den) —
Bezobratli ZivoCichové zahrad formou projektového dne. Praci jako celek hodnotim
kladné. Vyzdvihuji predeviim autorovu tviiréi préci v prostfedi modelové zahrady.
Domnivam se, Ze pravé toto je smér, jak u Zaka podnitit pozitivni vztah k pFirodnim
védam. V nazvu prace by bylo vhodné specifikovat, které skupiné Zivocichii se autor ve
svém vyzkumu zabyval — Diverzita bezobratlych Zivofichi... . Misty se objevuji
formalni nepiesnosti — str. 13 — Je zde asi desitka ovocnych stromil a jeden vzrostly
ofeSak — ofeSak je odbornou vefejnosti taktéZz Fazen mezi ovocné dieviny. Ojedinéle se
vyskytuji pravopisné chyby a stylistické nepFesnosti. V pracovnim listu by bylo vhodné
prestylizovat nékteré zadani \ikoli. — Napi§ 5 jmen bezobratlych, které jste na zahradé

chytili. — Vyjmenuj pét zastupcu bezobratlych, se kterymi si se na zahradé setkal.

Ktera z ucebnic by byla nejlépe vyuZitelna ve vlastni praxi k vyuce bezobratlych a pro¢?
Mate v planu realizovat navrZeny projektovy den v praxi?

Prekvapil Vas vyskyt nékterého ZivoCicha na Vasem vyzkumném tizemi?

PredloZena bakalarska prace splituje poZadavky kladené na bakala¥ské prace

na Pedagogické fakulté JU a proto ji doporuduji k obhajobé.

Navrh na klasifikaci bakalaiské prace: Vyborné

y Podpis recenzenta bakalarské prace
V Ceskych Budgjovicich dne 18.8. 2012

Stupen klasifikace vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél




