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Nazev bakaldrské prace: Problematika o3etiovatelské pée u endoskopické retrogridni
cholangiopankreatografie

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast

3. Uzite¢né a prospéiné
4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné& zvoleny cil. ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura préce: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobré, b&Zné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nézory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni ndzor argumenta&né podpofeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléfské préce v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formaélni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:
Piedlozend bakaldfska prace se zabyva problematikou o3etfovatelské pé¢e u pacientll po
prob&hlém ERCP vy3etfeni. Mapuje souvislosti vykonu a naslednych reZimovych omezeni
pacientli po tomto vykonu i moZnosti sester zvySovat kvalitu poskytované oSetfovatelské
péce.
Teoretick4 &ast prace je logicky fazend, obsahuje odkazy na literarni zdroje.
Vyzkumné Setieni bylo realizovano kvalitativni technikou — formou rozhovord, které byly
vedeny se sestrami, asistujicimi pfi vySetfeni ERCP a pacienty, hospitalizovanymi na
gastroenterologickém oddéleni, ktefi absolvovali vySe zmin€né vySetfeni. Vyzkumné 3etfeni
bylo doplnéno skrytym pozorovanim.
Vysledky vyzkumného Setfeni byly kategorizovany. V popisech sumarizovanych oblasti jsou
vhodn& vloZeny piimé citace respondenti. Pro komplexnost pohledu na zkoumanou
problematiku mohly byt nekteré oblasti sumarizovany spole€né — jak od sester, tak od
pacientti (napi.péte po ERCP).
V tabulce 1 (str. 36) je uvedeno nejvyssi dosazené vzdélani nékterych respondentek — sester
,,PSS (interna)*“. Toto oznaceni je chybné.
Diskuse je zaloZena na zdkladé porovnani dosaZenych vysledki s literaturou i s vlastnim
nazorem.

Préace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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