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Diplomova prace snizvem ,ReSeni problematiky syndromu prazdného hnizda®™ je
pojednana na 107 stranach formatu A4 véetné seznamu literatury, ptifoh a abstraktu. Je délena
na ¢ast teoretickou a praktickou. Prace obsahuje také konkrétni projekt jako odpovéd’ autorky
na vysledky reflektované problematiky a ji provedeny vyzkum.

Teoretick4 ¢4st je zpracovana veelku piehledné a uceleng, snad také komplexné. Prispiva
k tomu i logicka struktura jednotlivych ¢asti. Autorka postupuje pii reflektovani problematiky
sebevédomé a jist€ a prokazuje tak schopnost samostatné kriticky a diferencované pojednat
vybranou problematiku. Positivné je tfcba hodnotit kratka uvedeni do kaZdé z jednotlivych
kapitol, coz pfispiva k jiZ zmifiované piehlednosti. Jistym nedostatkem je ngkdy opakovani
stale stejnych my3lenek, i kdyZz tfeba jen vjinych souvislostech. N&kdy autorka hovoii
ponékud sofistikované bez toho, Ze by se snazila svd tvrzeni néjak dokladovat. AZ
»lehkovazné” hovoti o tom dffve a dnes, aniZz by zminéné bliZeji specifikovala, jakou dobu
tim ma na mysli.

Prakticka ¢ast zahrnuje na uvod autorkou provedeny vyzkum. Autorka u ného postupuje
systematicky, dostate¢né objasfiuje jeho metodologii a vysledky. V pasazi oznadené jako
,.diskuse™ pak analyzuje jednotlivé vypovédi respondentl z uvadéného vyzkumu a snaZi se o
syntézu vzhledem k reflektované problematice. Tato ¢ast v¥ak nepfinasi v zasadé nic nového
v porovnani s teoretickou Casti, jen nékteré jednoduché a misty povrchni zavéry. Prace je
doplnéna o jiz zmifiovany konkrétni autoréin projekt, ktery absorbuje vysledky zmitiovaného
vyzkumu.

Obecné se da fict, Ze diplomova prace dosahuje poZadovanou kvalitu. Positivné je tieba
hodnotit schopnost autorky samostatné pracovat sodbornym textem a feSit vybranou
problematiku. Ocenuji takeé praci s cizojazyénymi zdroji a pomémé solidni stylistickou
urovefi, vyjma nckterych drobnych nedostatki ve formé ,.pieklepi”. Velkym nedostatkem
prace je ovSem ,katastrofdlni odkazovy aparat. Autorka nerozliduje pfesné citace a volné
interpretace pouZitych textl. PoruSuje tak jeden ze zakladnich poZadavki odborné prace:
Musi byt naprosto zfeymé, kdo mluvit!! Vzhledem k tomu, Ze diplomantka je studentkou
oboru ,Etika v socidlni praci* je mozné rovnéZ poukazat i na fakt, Ze prace nezohledriuje
eticky rozmér problematiky. Nejde jen o problém jako takovy a o moZné prostiedky jeho
fefeni, nybrZ o reflexi jeho hlub3ich souvislosti.
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