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Ndzev bakaldrské prdce: Soucasné trendy v radioterapii mozkovych nddori
Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. UzZite¢né a prospésné

4. Standardni troveti

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: ) )
1. Vhodné zvoleny cil. kterv byl naplnén

2.Vhodné zvoleny cil, ktery byl &4steéné napinén
3.Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4.Nevhodné zvoleny cil

Struktura préce: 1. Originélnf — zdafila
2.Logickd — systémovi
3. Logick4 — tradiéni
4.Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3.Dobr4, b&Zné dostupné prameny

4. Nedostatecna — s ohledem na poZadovany podet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoftadné. funkéni
2.Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4.Nedostacujici

Pfinosy bakalafské price: 1. Origindlni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
2.Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani (po tpravé)
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. V¥bornd

2.Velmi dobra
3.Pijatelna
4.Nevyhovujici



Jazykovd stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovuyjici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) préace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipad& vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody: ---
Zdivodnéni shody: ---

Zasadni ptipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoretickd &ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Bakala¥sk4 prace je vénovana soudasnym trendiim v radioterapii mozkovych nadord. Teoreticka
&st piehledné shrnuje klasifikaci tohoto druhu onemocnéni, planovéni radioterapie, popisuje
soutasné radioterapeutické mo¥nosti a radiobiologickou problematiku 1é¢by mozkovych
nadord.. Samostatna kapitola je vénovana chemoterapeutické 16¢b& a nezidoucim G€inkdm. Text
m4 piehlednou a srozumitelnou podobu, po obsahové strance ocefiuji hlavné kompletni vycet
moZnosti 1é¢by zéfenim zahrnujici radioterapii s modulovanym svazkem, stereotaktickou
radioterapii, protonovou i experimentalni 1é&bu. Tuto &ast prace bych vidéla jako cenny studijni
material pro radiologické asistenty, protoZe srozumiteln& sumarizuje problematiku ozafovani
mozku na cca 30 strandch.

Prakticka &ast prace (50 str.) je vénovana kvantitativnimu hodnoceni pacientii s ozafenim mozku
z obdobi 2019 — 2021 na tfech vybranych pracovistich — na radioterapeutickém oddéleni
NemCB, na pracovisti Tomoterapie Vieobecné fakultni nemocnice v Praze a na GamanoZi
Nemocnice Na Homolce. Ptedmétem vyzkumu bylo srovnani roéniho poétu pacienti s ozafenim
mozku a pomér zastoupeni diagnéz u t&chto pacientdl. Dopliiujici otdzkou bylo, jak se zménily
poéty ozafenych pacientli na GamanoZi po instalaci nového typu pfistroje. Druhym cilem
praktické &asti prace bylo zmapovat proces nakupu a instalace kybernetického pfistroje
Cyberknife v UVN v Praze.

Metodika zmitiuje diivody vybéru konkrétnich pracovist’ a spolupréci s kli¢ovymi osobnostmi
pro ziskani potfebnych dat, mj. s feditelem divize radioterapie firmy Stargen, ktery se piimo
podilel na instalaci kybernetického pfistroje v UVN. Sbér dat zahrnoval tfileté obdobi, data byla
zpracovana pomoci tabulek a grafil.

Text vénovany piistroji Cyberknife popisuje historii schvaleni ndkupu pfistroje, vystavbu
nového ozafovaciho pavilonu, vystavbu ozafovny, ovladovny a technickych prostor a samotnou
instalaci piistroje. Je doprovazen &etnymi fotografiemi, jedna se o atraktivni Cteni.

Analyza podtu a diagnostického rozloZeni pacientii byla jako prvni provedena u pacientit
z GamanoZe. V roce 2020 byl zfejmy néarGst pacientli, v dob& po uvedeni nového typu pfistroje
Icon do klinického provozu, proto byla spoditana linearni korelaéni analyza. Vysledky
prokazaly, Ze nova technologie a zvy3eni poétu ozéfenych spolu nesouvisi.



Analogicky byla provedena analyza po&tu a diagnostického rozloZeni pacienti z tomoterapie a
linedrniho urychlovace. Vysledky potvrdily informace dostupné z literatury, a sice Ze
nejpodetnéjsi pficinou mozkovych nadorovych 1ézi jsou metastizy nemalobun&&ného a
malobun&éného karcinomu plic. Ve skuping primérnich nadori byl nejpodetn&jii glioblastom
multiforme. V diskuzi jsou hodnoceny vysledky s ohledem na situace, které se na pracovistich
odehravaly (stavebni préce, instalace novych pfistrojd, poruchy pfistrojti, pandemie Covid-19)
a porovnavany s ptislu$nou literaturou.

Na zave€r hodnoceni je tfeba zminit autoriv mimofadng zodpovédny pfistup pii piipravé a
zpracovani bakalaiské prace.

Prace splfiuje zdkladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni

obhajobg: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1 - vvborné
2 - velmi dobie
3 - dobfe

4 - nevyhovél
Otazka k ustni obhajobg prace:

® Ve své préci jste okrajové zminil primitivni neuroektodermové tumory (PNET) u déti.
Na kterém pfistroji a jakou technikou byste tento typ onemocnéni ozafoval vy?
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