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1. Formulace cild prace

Hodnoti se Uvod do feSeni problematiky, tedy zdivodnéni potfeby feseni prace a
srozumitelnost vytyCenych cill:

Hodnoceni (znamka): @ 1 O 2 O3 O 4

Komentai k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Potfeba FeSeni prace je zdivodnéna adekvatné. Srozumitelnost vytyéenych cilt je rovnéz na velice dobré
urovni.




2. Zpusob feseni prace

Hodnoti se zvolena metodika prace véetné statistické analyzy dat (vhodnost, srozumitelnost,
relevantnost, komplexnost), u prehledové prace pak pfedeviim zvolené obsahova struktura a
Clenéni prace, zpusob pojeti prehledové prace.

Hodnoceni (zndmka): @1 O2 (O3 O+

Komentaf k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

ZpUsob fedeni prace je zaloZzeny na terénnim experimentu, pii kterém je pouzita inovativni metoda znaceni
juveniinich ryb. Experiment jako takovy je dobfe naplanovany. V roce 2022 bohuzel doSlo - bez jakéhokoliv
zavin&ni autora - k Ghynu naplanované nasady a tak byla pouZita data z pilotniho experimentu z roku 2021.
Autor se v3ak na sbéru dat uz v této dob& podilel a data z pilotniho experimentu poskytla odpovidajict a
presvéddivé informace. Statisticka analyza dat je adekvatni, nékteré testy nebylo mozné pfimo pouzit z
diivodu nizkého poétu odchycenych ryb. Popsané problémy jsou Fadné zdGvodné&né a popsané a Ize je
povazovat za b&Znou sou&ast terénnich experimentd. Tyto experimenty vak jsou nesmirné cenné a
poskytuji dalezité informace o fungovani realnych ekosystému, které nelze v laboratofi ziskat. Obsahova
struktura a Glenéni prace jsou dobfe zvolené a poskytuji ucelené informace o dané problematice.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zpsob popisu vysledku a jejich
srovnani s dal$imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavéru.

Hodnoceni (znamka): O1 (@ 2 Os O 4

Komentai k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Autor k vypracovani pouzil relevantni mnozstvi i kvalitu odbornych v&deckych praci. Nicméné mam nékolik
drobnych poznamek/doporudeni k vysledkim. Autor ve vysledcich uvadi, Ze pokles populacni hustoty na
jafe byl zplisobeny predaci, aniz k tomu ma relevantni data nebo analyzy. Toto tvrzeni tak nepatfi do
vysledki, ale do diskuse, protoZe se nejedna o ovéfeny vysledek, ale o spekulaci/domnénku/mozné
vysvétleni vyslednych dat. Druha nezanedbatelna skuteCnost je, Ze trend poklesu biomasy v pstruhovych
potocich je na jafe bézny, pfirozeny jev, ktery je zplisobeny zimni Gkrytovou migraci po proudu. | kdyz
jmenovani predatofi bezpochyby po&etnost populace oviiviiuji, na zakladé ziskanych dat nelze jednoznacné
urgit miru jejich vlivu a odlisit ji od b&zné sezonni fluktuace. Prezentace zastoupeni vysazenych lipant ve
spole&enstvu pomoci kolagovych grafil je sice sama o sobé prehledna, ale autor v nich jednou rozlisuje, zda
lipani byli ve vékové kategorii 0+, jednou nikoliv (napf. graf 15 a 16).




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrZovani jednotného stylu, graficka Gprava prace, prehlednost, Uroveri jazykového
zpracovani, dodrzovani citacni normy, kvalita grafd a obrazk( atd.

Hodnoceni (znamka): O1 ® 2 Os O 4

Komentar k hodnoceni (od(ivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Lze ocenit autorovu snahu o dodrzeni jednotného stylu a grafické tpravy, coz se mu ve vétsing pfipadi

darilo. Celkové je prace piehledna a &tiva. PFesto jsou v ni drobné formulaéni nedostatky a preklepy a to
zejména v diskusni ¢asti.

5. Splnéni cill prace
Srovnavaji se vysledky prace s vytyéenymi cili a zadanim prace.
Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odiivodn&ni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Cile prace byly bezezbytku spinény a jsou v souladu se zadanim. V tomto ohledu nelze hodnocené praci
cokoliv vytknout.




6. Formulace zavéru prace

Hodnoti se srozumitelnost zavéru a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informacnim).

Hodnoceni (znamka): (@ 1 O 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (oduvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zavéry prace jsou formulovany jasné a srozumitelné a jsou zcela v souladu se ziskanymi vysledky a to jak z
pohledu informacniho tak védeckého.

7. Odborny pfinos prace
Hodnoti se vyuziti prace pro dany obor, jeji védeckost Ci odbornost.
Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odtvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Pfinos prace je bezesporu vynikajici. Myslim si a zarovefi doufam, Ze by mohla byt tolik oéekavanym
prilomem v managementu lovenych populaci lipana, jejichz po¢etnost neustéle klesa. Bylo by vice nez
vhodné, aby byl dany postup v podstaté okamzité aplikovany na véech rybaFskych revirech, kde k vysazovani

lipana dochazi. Vysledky tak maji velky potencial pro vyuziti v praxi. Velmi pozitivn& hodnotim i inovativni
metodu znadeni juvenilnich jedincu.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (e vyborné Doporuéuji praci  (e) ano
(O velmi dobfe k obhajobe QO ne
(O dobre

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1

Zajimal by mé nazor autora na problematiku a vyznam dalS$ich opatfeni
(povinné) J y P vy P

souvisejicich s FeSenim klesajicich stav( lipand ve volnych vodach CR.
Bylo by vhodné kromé inovativni metody vysazovani juvenilnich jedinct
zaroven zvolit i pfisnéjsi rezim rybolovu, pfipadné zvazit komplexni hajeni
revird, kde se populace lipan dosud pfirozené rozmnozuji? Nebo autor
povazuje samotné vysazovani jako dostatecné?

Otazka k obhajobé 2

o, Jakeé jsou, kromé rybolovu, nevhodného managementu a nadmérné
(povinné)

predace dalSi vlivy, které pfispivaji k poklesu populaci nejen lipand, ale i
lososovitych ryb obecné? A jaké z téchto viivii budou pravdépodobné
nejvétsim problémem v blizké budoucnosti?

Dals$i pripominky, vyjadreni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dal§imu
vyuziti:

(nepovinné)

Praci celkové hodnotim jako velice zdafilou a to zejména z hlediska jejiho
pfinosu pro ochranu a management lipana, jehoz po¢etnost ve volnych
vodach setrvale klesa.
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