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Hlavnim cilem diplomové prace bylo ovéfit typ Zzivotniho cyklu druhu v nékteré
z chladnéjsich oblasti na uzemi Ceské republiky (konkrétné na Ceskomoravské vrchoviné
v oblasti Lede¢ska a Jihlavska). Vyskyt jednotlivych vyvojovych stadii druhu G. lacustris byl
sledovan v sezonach 2004 a 2005. Rozborem sbérii (celkem 9106 jedincii) a fenologickych
dat bylo zjisténo, ze druh G. lacustris byl na sledovaném Gzemi s nejvétsi pravdépodobnosti
univoltinni. Je popsan Zivotni cyklus druhu, jsou prezentovany morfometrické charakteristiky
jednotlivych vyvojovych stadii prevazné brachypterni populace (méfeni celkem 1423
jedincil), jsou uvedeny rozdily morfometrickych znakt a ristové charakteristiky vybranych

rozméru v zavislosti na , fyziologickém &asu®.
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Abstract.

SIMANDL M. 2006: Life cycle and development of the water strider Gerris lacustris
(Linné, 1758) (Heteroptera: Gerromorpha: Gerridae). MSc. Thesis, University of South
Bohemia, Pedagogical Faculty, Ceské Budé&jovice. 92 pp.

The main aim of this thesis has been to verify the type of the life cycle of G. lacustris in few
colder areas at territories of the Czech Republic (Central Europe) (concretely at the Czech-
Moravian Highlands and in the area of Lede¢ nad Sazavou and Jihlava). The occurrence of
preimaginal stages and adults of G. lacustris was observed in the seasons of the years 2004
and 2005 (samples of 9106 specimens). G. lacustris is with high probability univoltine in the
studied area. The life cycle is described and morfometric charakteristics of individual stages
of brachypterous population (the measurement of 1423 specimens) are presented. There are
also instanced the differences of morfometric features and selected growth characteristics in

the dependence on the ,,physiological age*.
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1. Uvod ?

1. Uvod

Plostice bruslatka Gerris lacustris (Linné, 1758) (Heteroptera: Gerromorpha: Gerridae)
zijici na hladiné a brezich vod je polymorfnim druhem z hlediska pteropolymorfie i z hlediska
plasticity Zivotnich cykli. V nékterych oblastech Evropy produkuje za sezonu jen jednu
generaci potomkii, jinde generace dvé. Situace v Ceské republice nebyla dosud podrobngji
studovana.

Hlavnim cilem diplomové prace bylo ovéfit typ Zivotniho cyklu bruslaiky v nékteré
z chladn&j$ich oblasti na tizemi Ceské republiky (konkrétné na Ceskomoravské vrchoving
v oblasti Lede¢ska a Jihlavska), ziskat morfometrické charakteristiky jednotlivych
vyvojovych stadii pfevazné kratkokiidle populace (popf. charakteristiky vyvojovych stadii

ruznych generaci) a zjistit vybrané ristové charakteristiky druhu.

Tato diplomova prace byla feSena vramci vyzkumného zaméru MSM 600 766 5801
(Ekologické, evoluéni a experimentalné-biologické pristupy ke studiu vzniku a vyznamu

biodiverzity).
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2. Literarni prehled

2.1 Morfologie

Bruslaiky se vyznacuji Stihlym, zplo§télym, napadné protahlym tvarem téla. Délka téla
dospélell G. lacustris je podle Stusdka (1980) 5,2-7 mm. Jaczewski a Wroblewski (1976)
uvadéji deélku téla samch 7,5-9 mm a samic 8,5-10,2 mm.

Tykadla jsou kratka a dobfe vyvinutd, jako u vSech forem vodnich plostic Zijicich na
vodni hladin€, maji stejny pocet ¢lankii u dospélcti i u nymf. Na horni strané hlavy je napadna
tzv. ekdysialni ryha, tj. svétla, méné sklerotizovana linie, ktera se tdhne od vnitinich okraju
oti az do stfedu zadniho okraje hlavy ve tvaru pismene V a pokracuje i na hibetni strané
hrudnich &lanki. V této ryze praska kutikula pfi svlékani. Ustni tstroji u nymf i dospélci je
bodavé savé, v priitbéhu vyvoje se viak méni pomér ¢lankt bodce a cely bodec se relativné
zkracuje, nejdelsi byva u mladSich instari. Bodavé savé ustroji u bruslafek je vytvofeno jako
¢tyr¢lenny bodec (rostrum), ktery se sklada z kratkého Stihlého hormiho pysku. SloZené oci
mivaji u nymf mensi podet facet, nez u dospélei (Stusak, 1980).

Hrud’ je stavéna podobné u nymf i dospélci, béhem vyvoje se méni nejvice proporce
jednotlivych ¢lankh. Kridla se postupné zakladaji ve tvaru kiidlovych pochev. Predni par
kiidel byva vyvinut ve tvaru polokrovek s nékolika silngji sklerotizovanymi &astmi (Stusak,
1980). Rizny stupefi zakladani kiidel a tvar k¥idlovych pochev pouziva Vepsildinen a
Krajewski (1986) pfi urovani jednotlivych larvalnich stadii. U larev 1. a 2. instaru nejsou
jesté kiidlové pochvy patrné, nota hrudnich ¢lankd se podobaji ¢lankim zadecku. U larev
3. instaru je patrny zaklad kfidelnich pochev, u larev 4. instaru je prvni i druhy par zdkladu
kfidel stejné velky, u 5. intaru je vét$i prvni par kfidel nez druhy. Stusak (1980), rozlisovani
instarl je vSak zna¢né ztizeno dimorfismem az polymorfismem v délce kiidel, projevuji se i u
larev rliznou délkou kfidlovych pochev. U druhi ¢eledi Gerridae miizeme u dospélct rozlisit
az 8 forem podle stupné rozvoje kiidel. Problematikou polymorfismu kfidel u G. lacustris se
zabyval Dambhofer-Demar (1972). Zjistil, Zze populace se skladda z makropternich
(dlouhokfidlich) a brachypternich (kratkokfidlich) jedinch. Skladba je sezénné proménliva: na
jafe ptevladaji makropterni, v let¢ brachypterni jedinci. Experimenty v chovech ukézaly, Ze
zkracovani kfidel je nepfimo imémé délce dne. K podobnym zavérim dosel i Hauser (1982)

pfi studiu univoltinni populace G. lacustris v oblasti mezi Bernem a Thunem.
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Zadecek je tvofen vétSinou 10 cClanky, z nichZz posledni dva jsou vrizné mife
redukovany. Zadecek larev se lisi proti dospélciim proporcemi, mirou sklerotizace, zbarvenim
aj. U larev Celedi Gerridae mize vSak byt délka zade¢ku napadné rozdilna u jedinct téhoz
druhu i stafi a zavisi patrné na naplnéni traviciho traktu, & rozvoji tukového télesa a
roztazitelnosti zadeCku pfed svlékanim a po ném. Kutikula zadeckovych ¢lanki je zretelné
délena na jednotlivé silngji sklerotizované a jasné ohrani¢ené useky. Uprostied hibetni strany
zadeckovych ¢lankl jsou to mediotergity, na hibetni strané okraji zadeCku lezi dorzalni
laterotergity a na bfi$ni stran¢ bokl ventralni laterotergity. Pohlavni ¢lanky se zainaji utvaiet
od &tvrtého larvalniho stadia. Charakteristickym znakem larev jsou hibetni zadeckové zlazy,
které maji ziejmé odpuzovaci (repugnatoricky) vyznam a svou funkci nahrazuji chybéjici
hrudni pachové zlazy dospélcli. Vyust'uji uprostied mezi zadeckovymi tergy parovymi, nebo
neparovymi Stérbinovymi otvory. U dospélci vyustuji pachové Zzlazy mezi stfednimi a
zadnimi ky¢&lemi. (Stusak,1980).

Jednotlivé pary nohou bruslafek, které jsou velmi podobné, se lisi pfedevsim délkou.
Pfedni nohy maji kratké, slouzici k uchopovani kofisti, pomoci dalSich dvou part dlouhych
koncetin se pohybuji po hladiné, prostfedni nohy jsou delsi nez zadni. Bruslarky maji na
spodni strané téla a na chodidlech nohou hydrofébni chloupky — proto se snadno pohybuji
,.klouzavé" po vodni hlading (Sedlak, 2003). U nymf jsou nohy relativné kratsi nez u dospélci
a Casto se li§i niz§im poétem chodidlovych €lankt (dospélei rodu Gerris maji dvouclenna
chodidla, nymfy jednotlennd) (Stusak, 1980). U G. lacustris jsou holené zadnich nohou

vyrazné del$i neZ polovina celé nohy (Jaczewski a Wrdblewski, 1976).

2.2 Vyskyt

Bruslaiky rodu Gerris Ziji, jako vétsina semiakvatickych plostic podfdadu Gerromorpha
na hladiné drobnych i vétich stojatych vod jako souast pleustonu. Casto se s nimi mazeme
setkat i u brehii vod tekoucich. Jedna se o nejhojnéjsi druh v nadich podminkach. (Stusék,
1980). Papacek a Jandovéa (2003) uvadéji ve své praci hypotézu, jiz dfive popsanou napi.
Bronmarkem et al., (1984), Erlandssonem et. al. (1988), Erlandssonem a Gillerem (1992), Ze
vnitrodruhova kompetice akcelerovana kanibalismem zplisobuje prostorovou izolaci nymf
jednotlivych stadii do vékové homogennich skupin — ,,8kolek®. Vékové viceméné homogenni
Skolky se pak sdruzuji a lovi na rGznych mistech. Vyskyt vékové heterogennich Skolek

zaznamenavali s relativné vét§i frekvenci na lokalitdich s nejvétSi hustotou populace nebo
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neClenitym biehem. Gerris lacustris se vyskytuje v celé Evropé, Asii (od Japonska na
vychodé po Mezopotamii na jihu) a v severozapadni Africe. (Jaczewski a Wroblewski, 1976)

Blanckenhorn (1991) popisuje rod Gerris jako hojny v celé severni Americe.
2.3 Potrava

Druhy celedi Gerridae, stejné jako druhy c&eledi  Vellidae, Mesovelidae a
Hydrometridae jsou masoZravé, vysavaji mrtvy nebo topici se hmyz, ¢i napadaji drobny hmyz
vlastniho druhu, vlastni nymfy i vaji¢ka. Nejvice jsou postizeny Cerstvé svléknuté nymfy
s malo sklerotizovanou kutikulou (Stusak (1980), Calabrese (1977), Jaczewski a Wroblewski
(1976)).

2.4 Zivotni cyklus

Vodni ploStice (Hemiptera: Heteroptera: Nepomorpha, Gerromorpha) patfi mezi hmyz
s proménou nedokonalou. Vyviji se vétSinou pfes pét larvalnich stadii, larvy se podobaji, az
na absenci kiidel a vnéjSich pohlavnich organt, dospélcim.. Délka larvalniho vyvoje u
vodnich plodtic znaéné zavisi na teploté. Napf. u druhl &eledi Corixidae trva vyvoj larev
90 dni, u druhu Notonecta glauca 65 dni. (Stusak, 1980). Papacek a Triska (1992) uvadéji u
Cymatia coleoptrata dobu larvalniho vyvoje pfi primémé mésiéni teploté 7,9 — 15,1 °C
56-60 dnii. Doba trvéni jednotlivych larvalnich stadii se pohybuje mezi 10-15 dny. Calabrese
(1977) uvadi u rodu Gerris dobu larvalniho vyvoje 45 dnii, nutno poznamenat, Ze vyzkum byl
provadén v laboratornich podminkéach. Stusak (1980) uvadi, Ze inkubaéni doba vajitek také
znané zavisi na teploté vody. Napf. u Celedi Gerridae trva 6 — 20 dni, pfi pokojové teploté se
vajiko spledtule vyviji 21 dni, kleStanky 18 dni. Vaji¢ka jsou rtizného tvaru: kulova,
protahla (Corixidae), podlouhle ovalna (Notonectidae, Gerridae), na hornim konci zplostéla
(Mesoveliidae), vietenita (Hydrometridae). Samice Celedi Gerridae pfilepuji vajicka na
ponofené predméty (kameny, rostliny, ulity, kofeny, apod.) Samice klade vétSinou vajicka
postupné po dlouhé obdobi, podle toho, jak dozravaji. Proto vétSinou neni znamo kolik
vaji¢ek samice celkem klade. Calabrese (1977) uvadi u Gerris remigis piiblizné 30 vajicek na
samici. Vyskyt larvalnich stadii u Gerris lacustris uvadi Stusak (1980) od kvétna do fijna.

Papacdek a T¥iska (1992) u Cymatia coleoptrata v jiznich Cechach uvadéji vyskyt larev od
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posledni tfetiny dubna do konce fijna. Darnhofer-Demar (1972) u Gerris lacustris v Lunzu
(Dolni Rakousko) uvadi vyskyt larvalnich stadii od za¢atku ¢ervna do pulky listopadu.

Je znamé, Ze roziifeni a vyskyt vodnich plostic ve vétsi vzdalenosti od rovniku mtze
znamenat produkci mensiho poltu generaci (mensi ¢asti druhé generace). Tuto hypotézu
potvrdil napf. Blanckenhorn (1991) pfi studiu populaci Gerris remigis v Alabamé v USA.

VétSina vodnich plostic a druhy Celedi Mesoveliidae a Herbidae maji v naSich
podminkéch zpravidla jednu generaci za rok (jsou univoltinni), Corixidae kromé rodu Corixa
a pravdépodobné i Glaenocorisa a vét§ina semiakvatickych plostic maji v naSich podminkach
za rok dvé& generace (jsou bivoltinni) (Stusak, 1980). Papadek (2005) uvadi, ze vodni plostice
stfedni Evropy maji univoltinni, bivoltinni nebo semivoltinni typ reprodukéniho cyklu. Jeho
pribéh mize byt variabilni. V extrémnim pfipadé mtize byt u jednoho druhu v riiznych letech,
¢1 na riznych mistech zaznamenan uni- i bivoltinismus. Calabrese (1977) uvadi ve své praci,
Ze vodni plostice rodu Gerris mohou mit v Connecticatu (USA) 2 generace za rok. Hauser
(1982) pfi studiu voltinismu Gerris lacustris zjistil, Ze v regionu mezi Bernem a Thunem (ve
Svycarsku) je populace tém&F univoltinni. Darnhofer-Demar (1972) potrvdil, Ze v okoli Lunzu
(Dolni Rakousko) je populace Gerris lacustris také univoltinni. Zimmerman, Hauser, Husler
(1982) v chovech zoologického institutu v Bernu zjistili u Gerris lacustris jen CasteCny
bivoltinismus (tj., jen ¢aste¢nou produkei druhé generace).

Vodni plostice (kromé rodu Micronecta) a viechny druhy semiakvatické ptezimuji ve
stadiu dospélci. (Stusak, 1980).

S nastupem nepfiznivého obdobi se vyvoj hmyzu zastavuje, nastiva obdobi klidu
(diapauza), vyvoj se mizZe zastavit ve stadiu vaji¢ka, larvy nebo kukly, pfipadné 1 imaga.
Nastup diapauzy je dédi¢né ustilen. Diapauza neni totozna s piezimovanim (hibernaci) nebo
chladovym strnutim. K vyvolani diapauzy nesta¢i jen urit¢ vné&jsi faktory, napf. chlad,
nedostatek vody, zkracovani svételného dne, pro jeji nastup je nutny urity vyvojové
fyziologicky stav. (Sladetek, 1986). Papatek a Jandova (2003) uvadéji ve své praci
kategorizaci reprodukénich strategii hmyzu tzv. ,bed-hedging” strategii definovanou
Tauberem et al. (1986). Je to strategie vyselektovana dvéma antagonistickymi tlaky —
nejistotou preziti pfi pfezimovani a zachovanim kompetence spermii. SouCasti této strategie je
kratka a dlouha reprodukéni diapauza samcii. Cést samcii se pafi pred pfezimovanim a hyne,
Cast pfezimuje a pafi se na jafe. To znamena, Ze ,,¢ast spermii, které ma populace k dispozici®,
je jako ,,pojistka” v pohlavnich cestach samic uz pfi pfezimovani, ackoli jesté nekladou.
V Novohradskych horach zminéni autofi tuto strategii potvrdili u hladinatky Velia caprai,

v jiznim Svédsku zjistila Erlandsson (1993) spise ,,risk-spending® reprodukéni strategii , kdy
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dochazi k pafeni v podzimnich mésicich a bezprostfedné poté, nebo béhem piezimovani
samci hynou. Darnhofer-Demar (1972) rozliSuje tfi rizné formy diapauzy: diapauza vajicka,
u dospélci diapauza pfi zrani gonad a ,,pfezimovaci* diapauza. V pfipadé diapauzy vajicka
neni jasny jeji nastup. Vi se, Ze nastupuje nékdy v obdobi od kladeni vaji¢ek po vylihnuti
larev. Nejsou znamy ani faktory jakymi je diapauza vaji¢ka navozovana. Diapauza pfi zrani
gonad u dospélci je u hmyzu rozsifenym mechanismem. Hodné druhi hmyzu pfi vhodnych
svételnych podminkach muize mit vice generaci za rok. Vaji¢ka ve vaje¢nicich dozravaji jen
v obdobi ,,dlouhych® dnii, jakmile se dny zkracuji, kon¢i dozravani vajicek. Jedinci, jejichz
vyvoj je dokonen do jarniho slunovratu, se nemohou rozmnoZovat - jejich pohlavni buiiky
nedozravaji. Pocet téchto jedincii zavisi na teplotnich podminkach na jafe. , Pfezimovaci
diapauza je situace, kdy vznika ,klidovy stav®, do kter¢ho dospélé bruslaiky vstupuji
nezavisle na ro¢nim obdobi. Diapauza u nich nastupuje kratkou dobu po dosazeni dospélosti a
neustava az do pfistiho jara. Tato diapauza zarovei ukoncuje i diapauzu gonad. U G. lacustris
zimni diapauza nastupuje hlavné u makropternich jedincti. Brachypterni jedinci zlstavaji
aktivni tak dlouho, jak jim to teplotni podminky dovoli a rozmnoZuji se jesté v témze roce.
Umrtnost béhem diapauzy je mensi, nez kdyby byli jedinci aktivni. Hauser (1982) v umélych
chovech G. lacustris zjistil, Ze dospélci nastupuji diapauzu do 4 az 5 tydnh od posledniho
svlékani, nezavisle na klimatickych podminkach a dostatku potravy. Ve svych chovech
pozoroval u jedincli jemnozrnny povlak po celém téle i kiidlech (jako kozni vyrazka). Ten je
tvofen sekretem (diapauzni sekret), ktery je vyluCovan z kutikularnich pérd. Prvni znamky
povlaku se daly pozorovat od desatého dne po poslednim svlékani. Zjistil, Ze pred nastupem
diapauzy jsou jedinci plné pokryti povlakem. Povlak je pozorovatelny béhem celé diapauzy,
po skonceni diapuzy byl odstranén aktivnim ¢isténim. Harada et al. (2004), potvrdili zavislost
diapauzy na teploté a délce dne. U populace Aguarius paludum v Japonsku je diapauza
pomémé slaba. Byla ukonéena pfi pfenosu jedinci do prostiedi s teplotou 25 °C. Ale u
populace v Cechach (Ceskych Bud&jovicich) ani pfi teploté 26 °C diapauza ukongena nebyla.

Tento rozdil je zfejmé zplsobovan odlidnymi diapauzu indikujicimi podminkami.
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2.5 Rist hmyzu

Télo &lenovel je kryto chitindzni kutikulou, kterda mize byt navic sklerotizovana a
neumoziuje spojity rist. Tento télni pokryv je béhem larvalniho vyvoje pravidelné sviékan
(ecdysis, ekdyze) na konci jednotlivych larvalnich instarli, aby byl umoZnén rist realizovany
pouze po kratké obdobi od svleCeni star¢ho télniho pokryvu (exuvie) po zpevnéni nového
exoskeletu (Sedlak, 2003).

Obecnym matematickym vyjadienim riistu zivo€ich je ristova kfivka dana rovnici:

y=k+ ax®
k - rozmér 1. instaru (L1)

x - fyziologicky ¢as (0, 1, 2, ..., 5)
a, b — konstanty uvadéjici tvar rlistoveé kiivky

Rist zaloZzeny na multiplikaci bunék by mél mit teoreticky exponencidlni priibéh, ve
skutenosti mé viak riistova kiivka obecné podobu lezatého pismene S. Celkovy riist probiha
zpolatku pomalu, pak se zrychluje az do ur¢itého bodu zvratu, inflexe, a odtud se po¢ne &¢im
dale tim vice zpomalovat, aZ se zastavi (Sladedek, 1986).

V pribéhu vyvoje riizné ¢asti téla rostou riizné rychle, takZe se b&hem rlistu méni
Jejich proporce. Tyto zmény jsou disledkem vytvafeni metabolickych gradientii a rizné
reaktivity tkani na hormonalni vlivy ( Sladecek, 1986). Matematicky lze vyjadfit
nerovnomérny (alometricky) rist zékladni alometrickou rovnici (Huxley, Tessier):

y=bx"*,
kde y je velikost sledované ¢asti, x celkova velikost, ke které je y vztahovéno, b je konstanta
vyjadiujici pomér obou srovnavanych veli¢in na po¢atku sledovaného riistového obdobi a £ je
alometricka konstanta, ktera urfuje typ ristu. Je-li k = 1, pak rtst obou veli¢in je rovnomérny
(1zometricky), ob€ rostou pifimo umémé. Je-li k > 1, je rist pozitivné alometricky, roste y
rychleji nez x, je-li k < 1, je rlst negativné alometricky, roste y pomaleji nez x.

Nerovnomérnym riistem se ve své praci zabyvali Klingenberger, Zimmermann (1992).
Sledovali tfi typy nerovnomémého ristu: statickd, ontogeneticka a evoluéni alometrie. Na
parametrech: délka Ctyf antenalnich ¢lankli, délka femuru a tibie prostfedni a zadni nohy.
Fairbairn (1990) sledoval nerovnomémy riist u G. remigis. Sledoval 8 rozmérii u 234
dospélcti tfech samostatnych populaci. Zjistil, Ze samice maji delsi télo nez samci,
makropterni jedinci maji del$i télo nez apterni, samci a makropterni jedinci maji relativné

menSi abdomen. Tiiska (1989) srovnavanim dvou generaci Cymatia coleoptrata
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v Ceskobudg&jovické panvi zjistil, Ze jedinci ¢asné letni (jarni) generace jsou celkové vétsi, nez
Jjedinci (pozdn€) letni generace. Nejveétsi rozdil zjistil v celkové délce a v humeralni Siice.
Papacek (2005) hypoteticky pfedpoklada, Ze existuji dvé strategie kompenzaéniho ristu druhé
generace: (1) Rozméry stadii druhé generace véetné dospélci jsou oproti rozmériim prvni
generace mensi, ke kompenzaci velikosti rozméru dochézi pfi riistu embrya jarni generace. (2)
Kompenzaéni riist probihd zejména u starSich larev druhé generace a rozméry imag obou

generaci jsou srovnatelné.
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3. Material a metodika

3.1 Maternial

Material nymf a dospélch bruslarky obecné (Gerris lacustris) byl ziskan v letech 2004
a 2005 na lokalitach uvedenych v podkapitole 3.5.5. Celkem bylo odchyceno 9106 jedinch
viech vyvojovych stadii. Z toho 4659 jedincii vroce 2004 a 4447 jedinci v roce 2005.
Odchyceni jedinci byli usmrceni a fixovani v epruvetach s 96 % ethanolem. Dospélci byli
fixovani ethanolovou verzi Bouinova roztoku. Pfi tfidéni odchyceného materidlu, s vyuZitim
stereomikroskopu Citoval 2 pfi zvétSeni 12x1,6 , 12x2,5 a 12x5, byly pouzity kli¢e riznych
autord. K urovani jednotlivych larvalnich stadii byl pouzit Vepsildinen a Krajewski (1986)
kli¢ k ur€ovani nymf vodnich plostic (Gerridae) v Severni Evropé.. K uréovani dospélcli byl
uzit Stuskiv (1980) kli¢ a kli& Jaczewského a Wroblewského (1976).

3.2 Prace v terénu

Odchyty bruslaiky obecné (Gerris lacustris) byly provadény cednikem o priméru 18 cm
s nasadou o délce 150cm, metodou srovnatelného usili po dobu cca 20 minut. Odchyty byly
provadény pfiblizné v  tfitydennich intervalech. Byl veden terénni denik, kde byly
zaznamenany udaje o odchytech, po€asi, pfitomnost dalSich druhi vodnich plostic, teploté
vody a vzduchu. Podrobnéjsi charakteristiky jednotlivych lokalit jsou uvedeny v podkapitole
3.5.5 a doplnény fotodokumentaci v pfiloze €. 2. Zaroven byl provadén odchyt klest'anek rodu

Sigara pro diplomanta Ladislava Tamu.
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3.3 Méfeni a prehled méfenych parametrti

Parametry téla byly meéfeny pomoci mikrometru stereomikroskopu Citoval 2 pfi
zvétSeni 12x1,6 , 12x2,5 a 12x5. Parametry nohou byly méfeny na jejich trvalych
mikropreparatech (médium: Euparal, Eukit) pod mikroskopem Citoval 2 pfi zvétseni 12x1,6 ,
12x2,5 a 12x5. Bylo méfeno 10 jedinch kaZdého stadia, pokud jich bylo tolik odchyceno.

Meéfeni bylo provadé&no na ¢tyfech vybranych lokalitach.

Parametry téla (viz obr. .1 A)
- celkova délka t&la (BL)
- maximalni §ifka t€la (BW)
Parametry hlavy (viz ob. &. 1 B)
- maximalni Sifka hlavy (CW)
- minimalni interokuldri distance (MID)
- dorzoventralni Sifka oka (EW)
Parametry koncetin (viz obr. ¢. 1 C, D,E)
1. par koncetin:
- deélka stehna (F1)
- délka holené (Til)
- délka 1. a 2. ¢lanku chodidla (Tal,1 a Tal,2) — jen u dospélc
- délka chodidla (Ta 1,1) — jen u nymf
2. par koncetin:
- délka stehna (F2)
- délka holené (Ti2)
- délka 1. a 2. ¢lanku chodidla (Ta2,1 a Ta2,2) - jen u dospélci
- délka chodidla (Ta 2,1) — jen u nymf
3. par koncetin:
- délka stehna (F3)
- deélka holené (Ti3)
- délka 1. a 2. ¢lanku chodidla (Ta3,1 a Ta3,2) — jen u dospélcii
- délka chodidla (Ta 3,1) — jen u nymf
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Obr. €. 1. Méfené parametry: A - méfeni Jednotlivych &asti t&la (AD), dorzalni strana;

B — méfeni jednotlivych &4sti hlavy, dorzalni strana; C, D, E — méfeni jednotlivych &asti
nohou (AD).
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3.4 Zpracovani morfometrickych dat

Polty jednotlivych vyvojovych stadii byly zaznamenéany do laboratorniho deniku, ze
kterého bylo erpano pii zhotovovani grafickych dat pro procentudlni vyskyt jednotlivych
stadii pomoci programu Microsoft Excel.

Naméfené hodnoty parametrii téla a nohou byly prepotitiny na skutecnou délku
struktury (I) pomoci délky jednoho dilku mikrometru (m), ktera se vypocitam =y /y’, kde y
Je poCet shodujicich se dilki objektivového mikrometru s poétem dilkd mikrometru y'. y's je
délka struktury v poltu dilki okularového mikrometru. Skute¢nd délka struktury (1) se
vypoéita [ = m . y’s (Habrova, 1990).

Interokularni index 1 (IO1) byl vypo¢itan podle vztahu : I01 = MID / CW ,

interokularni index 2 (102) podle vztahu 102 = MID / EW.

Naméfena data byla zpracovana pomoci programu Microsoft Excel. Shodnost, resp.
rozdil morfometrickych znakli jednicli z jarnich a podzimnich sbéri (hypoteticky
pfedpokladané 1. a 2. generace) byly vzajemné porovnany prostfednictvim t-testu.

Po dohodé se vedoucim diplomové prace byly zpracovavany tyto parametry:
interokulami index 1 (IO1), interokularni index 2 (I02), maximalni Sifka t&la (BW), celkova
délka t&la (BL), stehno 2. paru koncetin (F2) a stehno 3. paru kon&etin (F3).

K urfeni morfometrickych charakteristik a rlstovych kfivek byly vybrany lokality
Kamennd Lhota — Kouty v sezénach 2004 a 2005, Otov v sezoné 2004 a Soutice v sezoné
2004. Celkem bylo naméfeno 1 423 jedinci viech vyvojovych stadii. Jedinci byli pfevaziné
brachypterni (kratkokfidli). Naméfené hodnoty parametrii t&la a nohou jsou uvedeny
v souboru ,,netidténé prilohy* v elektronické podobé.

Alometrické rovnice a grafy rlstovych charakteristik byly sestrojeny pomoci

pocitatového programu MS Excel.




3. Material a metodika 19

3.5 Charakteristika studovaného uzemi a piehled lokalit

3.5.1 Geologie Ledecska a Jihlavska

Z geologick¢ého hlediska patfi uzemi Ledecska k nejsevernéj§imu vybézku &eské vétve
moldanubického plutonu (Moldanubika). Studované 1zemi je budovano pifevazné
krystalickymi horninami tzv. posdzavského krystalinika. Krystalické horniny jsou zastoupeny
katazonalnimi biotitickymi nebo biotiticko-silimanitickymi pararulami, misty pfechazejicimi
v pyroxenické ruly (vrch Septouchov 422,2 m n.m). Ruly této oblasti nalezi k tzv. pestré sérii
rul (chynovsko-lede¢skému pruhu), obohacené o konformné uloZené ¢ocky odli$nych hornin,

témi jsou krystalické vapence-mramory Casto prechazejici v erlany (Kralik a kol., 1966).

Z geologického hlediska se Jihlavsko fadi ke krajinam s nejstar§im geologickym
vyvojem. V soulasnosti predstavuje zarovnané hercynské pohofi, které bylo formovéno
mlad$imi tektonickymi pohyby. S variskym vrasnénim je spojen vznik velkych masivi,
hlubinnych vyvfelych hornin a nékterych rudnych zil, jako je zlato, stfibro, olovo.
Nejrozsdhlejsi a nejstar$i geologickou jednotkou na Ceskomoravské vrchoving je
Moldanubikum. Pfevladajicimi horninami jsou ruly, a to pfedevsim biotitické, silimanit-
biotitick¢ a v okoli Zulovych masivii i cordieritické ruly. Déle se zde nachazi amfibolity,
granulity, hadce, krystalické vapence a migmatity. Centralni masiv se tahne z Rakouska pfcs
Tel¢ a Jihlavu k Led¢i nad Sazavou a je tvofen predeviim z dvojslidnych zul. (Cech,
Sumpich, Zabloudil a kol., 2002).

3.5.2 Pedologie Ledec¢ska a Jihlavska

V uzemi pievazuji hnédozemni pldni typy na rulovém a Zulovém podkladu. Na
vapencich jsou vyvinuty také pldy typu rendzina-hlavné SZ od Led¢e n. S. Tyto jsou
pis€itohlinité. V okoli vodnich tokl jsou vytvofeny plidy nivni a glejové. V kulturnich
smréinach dochazi k podzolizaci. Z piidnich druhli pfevazuji pidy hlinité, jilovitohlinité a
hlinitojilovité na rule, hlinitopis¢ité a pisCitohlinit¢ na Zule a pisCitohlinité a hlinit¢ na

vapencich (Té&Sinsky, 2002).
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Na hornindch krystalinika Ceskomoravské vrchoviny vznikl slozitym pudotvornym
procesem podzolovy pidni typ. VyznaCuje se neustalym vyluhovanim svrchni mineralni
vrstvy do spodné&jsich vrstev. V Jihlavskych vrdich se vyskytuji jesté kyselé hnédé plidy. Na
rulovém a syenitovém podkladu jsou piidy Zivnéjsi, nez na Zulovém, nebot’ jsou obohaceny o
hoi¢ik a vapnik z mate¢ni horiny. Z hlediska druhl pid se zde vyskytuji pidy hlinité,
jilovitohlinité, hlinitopis¢ité a pis€itohlinité (Cech, Sumpich, Zabloudil a kol., 2002).

3.5.3 Klimatické poméry Ledec¢ska a Jihlavska

Sledované uzemi lze charakterizovat jako pomérné suchou a mirn& teplou oblast (E.Quitt,
1971).

Té&Sinsky (2002) uvadi tyto vybrané klimatické charakteristiky (stanice Habrek-
Ostojovka): Primé&ma roc¢ni teplota vzduchu 7 az 8 °C , primé&ma lednova teplota -2 az -3 °C,
prumérnd Cervencova teplota 17 az 18 °C, ro¢ni thrn sraZzek 671 mm.

Priméma rychlost proudéni vzduchu ¢ini 1,8 m/s. Celoroéné pievladaji SZ a JV vétry
s pfevahou SZ proudéni v 1ét€ a JZ v zimé. (Zemankova, 1996)

Podle Quitta (1971) patfi centralni nizsi ¢ast Jihlavska z hlediska klimatu do mirné teplé
oblasti, kterd se vyznaCuje kratkym létem a mirnou zimou. Priméma ro¢ni teplota je 6 az
7 °C. Pro Cefinek a Javofickou vrchovinu je typické chladngjsi a vihéi podnebi. Zde priméma
ro¢ni teplota dosahuje 4,3 °C. Primémny ro€ni thrn sraZek je v rozmezi 621 mm v Jihlavé
a 744 mm v Ridelové. Nejchladngj$im mésicem v roce je leden a nejteplejSim Cervenec.

Klimatické poméry sledovaného tizemi jsou doplnény o tabulky a grafy primémych
mési¢nich teplot vzduchu a primérného mnozstvi mési¢nich srazek na uzemi kraje Vyso&ina

z let 2004 a 2005 uvedené v pfiloze €. 5.
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3.5.4 Hydrologie Ledec¢ska a Jihlavska

Hlavni kostru hydrologické sité tvofi feka Sazava, patfici k imofi Severniho mofe.
Sézava prameni v zalesnéném sedle na JZ svahu mezi Kamennym Vrchem (803 m n. m.) a
Sindelnym vrchem (806 m n. m.) ve vySce 730 m n. m. Prameni zde StruZny potok tekouci do
rybnika Velké Dérko, odkud ho v nadmofské vySce 614 m n. m. opousti ¥itka nesouci jiz
oznaleni Sazava (Pleva, 1991).

Délka celého toku je 224,6 km s primémym priitokem v usti 25,2 m*/s. Plocha povodi
43492 km®. Do Vltavy se vlévé pfi upati skaly Sekanka u Davle ve vySce 197 m n. m.(Pleva,
1991, Zeménkova, 1996)

Z dalSich tokli odvodiiujici tzemi je nutno jmenovat OleSensky potok, mistné
nazyvany Pivovarsky. Prameni v Tiebétiné ve vySce 555 m n. m. a po 13,2 km usti pied
lede¢skym mostem zprava do Sazavy v nadmoiské vySce 348 m n. m. Pritok v Gsti ¢ini
0,23 m’/s, plocha povodi je 34,5 km* (Zeménkova, 1996). Koutecky potok prameni cca 200 m
od horniho kouteckého rybnika v n.m.v. 544 m a po 5,2 km usti cca 300 m po proudu od

kempu Stvofidla v n.m.v. 399 m zleva do Séazavy.

Povodi feky Jihlavy néleZi k umofi Cerného mote. Reka Jihlava prameni v Lisku u
Jihlavky v nadmotské vySce 670 m n. m. a jeji povodi zaujima plochu 3 117 km?, usti do
nadrze Nové Mlyny a délka toku dosahuje 184,6 km. Zprava pfijima feku Jihlavku, Trest'sky
potok a Brtnici. Zlevé strany pfijima krom& malych pfitokii a vodarenské toky jako
Jedlovsky, Jifinsky a MarSovsky potok.

Pobliz obce Panenska Rozsicka (5 km JV od Tiest€) prameni v nadmoiské vysce
653 m n. m. dal8i vyznamna feka Moravska Dyje. Po soutoku s Rakouskou Dyji vznika feka
Dyje, ktera je nejvét§im pravostrannym pfitokem feky Moravy. Zaujima plochu 13 418 km’ a
délku 287 km (Vléek a kol., 1984).
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3.5.5 Charakteristika jednotlivych lokalit

Lokalita Salavice

Obec Salavice lezi 6 km severné od Tte$té v nadmofské vyice 535 m n. m. Rybnik,
na kterém byly v letech 2004 a 2005 provadény odchyty, lezi po pravé strané komunikace
2. tfidy smér Trest- Kostelec u Jihlavy, vedle Zelezni¢ni trati. Jedna se o chovny rybnik
s pisCitym dnem, bohatym na opad listi z okolo rostoucich ol3i. Jeho rozloha je cca 0,4 ha a
hloubka dosahuje 1,7 m. Pfivod a odvod vody z rybnika je zajistén Tiest'skym potokem,
ktery se vléva v Kostelci u Jihlavy z pravé strany do feky Jihlavy. V teplych letnich mésicich
dochézi k bohatému rozvoji sinic a fas. Z pobfezni vegetace, ktera do vody zasahuje, je tieba
jmenovat rod zevar (Sparganium). Z dalSich akvatickych a semiakvatickych plostic, které se
zde vyskytuji v hojném poctu, je tfeba jmenovat znakoplavku obecnou (Notonecta glauca),
splestuli blativou (Nepa cinerea), jehlanku vélcovitou (Ranatra linearis), boduli obecnou
(Ilyocoris cimicoides), vodomérku Stihlou (Hydrometra stagnorum), klé$tanku obecnou
(Sigara falleni) a bruslaiky Gerris odontogaster a Limnoporus. Udaje o teploté vody a
teploté vzduchu naméfenych pfi jednotlivych sbérech jsou zaneseny v grafech ¢. 1 a ¢&. 2,

nebo v tab. &. 9 a 10 pfilohy &. 4.
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Graf €. 1. teplotni udaje Salavice sezéna 2004
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Graf &. 2. teplotni udaje Salavice sezona 2005
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Lokalita Mukarka

Lokalita Mukaika, na které byly v letech 2004 a 2005 provadény odchyty, se nachazi
1,5 km od Batelova, na pravé strané€ od silnice smérem Batelov-Tie$t, v nadmoiské vysce 554
m n. m. Jednd se o soustavu dvou rybnikii oddélenych hrazi. Rybniky se nachazeji v lese
starém asi 70 let. Odchyt byl provadén pouze na hornim rybniku o rozloze cca 0,25 ha a
hloubce 1,5 m. Pramen napdjejici soustavu rybnikd se nachazi cca 100 m jizn& od horniho
rybnika v lese Mukaika. Voda ze soustavy rybniki je odvadéna bezejmennym potokem do
Ryzovského rybnika, odtud vtéka z pravé strany do feky Jihlavy. Jedna se o chovny rybnik
s jilovitopis¢itym dnem porostlém vodnim morem kanadskym (Eleodea canadensis), rdestem
kadefavym (Potamogeton crispus) a v mensi mife i rdestem vzplyvavym (Potamogeton
natans). Z dalSich akvatickych a semiakvatickych plostic, které se zde vyskytuji v hojném
poctu, to jsou Notonecta glauca, Nepa cinerea, Ilyocoris cimicoides, Sigara falleni, Gerris
argentatus, G. odontogaster a Limnoporus. Udaje o teploté vody a teploté vzduchu
naméfenych pfi jednotlivych sbérech jsou zaneseny v grafu ¢. 3 a 4, nebo vtab. 11 a 12
prilohy €. 4.
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Lokalita Otov

Lokalita Otov se nachazi 1 km severovychodné od Tfeité po pravé strané silnice
smérem na samotu Otov v nadmofské vysce 572 m n. m. Jedna se o soustavu tfi rybniki,
odchyty byly v letech 2004 a 2005 provadény pouze na nejvySe polozeném. Spodni dva
rybniky jsou chovné. Dno je pis¢ité. Pramen napdjejici soustavu rybnik(i se nachézi v lese
cca 100 m SV, odvod vody je zajiitén bezejmennym potokem do Tte$t'ského potoka. Rozloha
0,3 ha a hloubka 1,2 m. Z jihovychodni strany je rybnik obklopen asi 60-ti letym lesem.
Rybnik je porostly vodnim morem kanadskym (Elodea canadensis), rdestem kadefavym
(Potamogeton crispus) a v hojné mife i rdestem vzplyvavym (Potamogeton natans). Bieh je
tvofen zejména zblochanem vodnim (Glyceria maxima) a jednotlivymi druhy sitin (rod
Juncus) a ostfic (rod Carex). Z dalSich akvatickych a semiakvatickych plostic, které se zde
vyskytuji v hojném poctu, to jsou Notonecta glauca, Nepa cinerea , Ilyocoris cimicoides,
Sigara falleni, Ranatra linearis, Hydrometra stagnorum, Gerris argentatus, G. odontogaster
a Limnoporus. Udaje o teploté vody a teploté& vzduchu naméfenych pfi jednotlivych sbérech

Jsou zaneseny v grafu €. 5 a 6, nebo v tab. 13 a 14 pfilohy &. 4.
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Graf &. 6. teplotni i’ldaje Otov sezéna 2005




3. Material a metodika 25

Lokalita silnice na Batelov

Lokalita silnice na Batelov, na které byl v roce 2004 provadén odchyt, se nachazi
1,5 km od Batelova, na pravé strané asi 200m od silnice smérem Batelov-Tfest, v nadmoiské
vysce 554 m n. m. Lokalita Mukarka je od této lokality vzdalena cca 200 m JZ smérem. Jedna
se o soustavu dvou rybnikl oddélenych hrazi. Pramen napéjejici soustavu rybniki se nachazi
v lese cca 400 m JV smérem, voda je odvadéna bezejmennym potickem, ktery se vléva do
Ryzovského rybnika, odtud vtéka z pravé strany do feky Jihlavy. Odchyty byly provadény
pouze na spodnim rybniku. Jeho rozloha je cca 0,25 ha a hloubka cca 1 m. Dno je
bahnitopis¢ité. Narozdil od lokality Mukarka, lezi rybnik pouze na okraji lesa, neni tedy
v trvalém stinu stromt. Rybnik je z ¢asti porostly rdestem vzplyvavym (Patamogeton natans),
z pobfezni vegetace do vody zasahuje orobinec rodu 7ypha a zevar rodu Sparganium.
Z dalSich akvatickych plostic, které se zde vyskytuji v hojném poctu, to jsou Notonecta
glauca, Ilyocoris cimicoides, Sigara falleni, G. odontogaster. Udaje o teploté vody a teplot&
vzduchu naméfenych pii jednotlivych sbérech jsou zaneseny v grafu ¢. 7, nebo v tab. &. 15

prilohy &. 4.
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Graf €. 7. teplotni udaje silnice na Batelov sezona 2004
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Lokalita Kamenna Lhota — Kouty

Lokalita Kamenna Lhota — Kouty, na které byly v letech 2004 a 2005 provadény
odchyty se nachazi cca 100 m nalevo od silnice 3. tfidy ve sméru K. Lhota — Kouty,
v nadmofiské vySce 435 m n. m. Jedna se o chovny rybnik s hloubkou cca 1 m a rozlohou cca
0,35 ha. Pramen se nachazi na jizni strané rybnika v zamokfené louce, voda odtékajici
zrybnika kon¢i v lukach. Dno je z vétSi Casti bahnité, ale ve vychodni &asti rybnika je
navezen fi¢ni pisek. Na vychodnim bfehu rybniku, kde byly pfevazné provadény odchyty, se
miizeme setkat se sitinami (rodu Juncus), ostficemi (rodu Carex), rdkosem obecnym
(Phragmites communis) uprostied rybnika s lekninem bilym (Nymphaea alba). Zde byly
provadény odchyty kleStanek. Ze severni a zapadni strany je rybnik obklopen stromovym
porostem, vychodni strana rybnika je bez porostu a jizni bfeh je pokryt zatim mladym
stromovym porostem, takZe je dostate¢né proslunén. Z dalSich akvatickych a semiakvatickych
plostic, které se zde vyskytuji v hojném poctu, to jsou Notonecta glauca, Nepa cinerea,
Hydrometra stagnorum, Sigara falleni, u vypusté hojna Velia caprai, G. odontogaster a
Limnoporus. Udaje o teploté vody a teploté vzduchu namé&fenych pfi jednotlivych sbérech

jsou zaneseny v grafu €. 8, nebo v tab. 16 pfilohy ¢. 4.
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Graf ¢. 8. teplotni idaje K. Lhota-Kouty sezona 2005
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Lokalita Kouty Il

Lokalita Kouty II se nachazi na JZ upati vrchu Melechov (709 m.n.m.) cca 2 km od
obce Kouty v nadmoiské vySce 540 m n. m. Jedna se o soustavu tii chovnych rybnikd.
Odchyty byly v letech 2004 a 2005 provadény pouze na prostienim rybniku. Dno je piscité,
hloubka cca 2 m a rozloha cca 2 ha. Voda je ze soustavy rybnikii odvadéna Kouteckym
potokem. Ze severni a jizni strany je rybnik obklopen stromovym porostem, vychodni a
zapadni strana rybnika je bez porostu. Odchyty byly provadény na vychodni strané rybnika
pobliz hraze, v téchto mistech pfechazi pobiezni porost do vody, miizeme se zde setkat se
sitinami (rodu Juncus) a ostficemi ( rodu Carex), okiehkem (rodu Lemna) rdestem (rodu
Potamogeton). Z dalSich akvatickych a semiakvatickych plostic, které se zde vyskytuji
v hojném poctu, to jsou Notonecta glauca, Ranatra linearis, Hydrometra stagnorum, Velia
caprai, G. odontogaster, G. argentatus a Limnoporus. Udaje o teploté vody a teploté
vzduchu naméfenych pii jednotlivych sbérech jsou zaneseny v grafu ¢. 9, nebo vtab. 17

piilohy €. 4.
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Graf ¢. 9. teplotni udaje Kouty II sezéna 2005
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Lokalita Pivovarske udoli

Lokalita Pivovarské udoli, na které byly provadény odchyty v letech 2004 a 2005, se
nachazi cca 2 km SZ od Led¢e nad Sazavou v blizkosti OleSenského potoka v nadmoiské
vySce 425 m n. m. Jedna se o uméle vytvofenou tiif étvercového tvaru s rozlohou cca 16 m?,
hloubkou cca 1 m, dno je pis€ité. Voda z tiiné je odvadéna OleSenskym potokem. Ze viech
stran je tGn obklopena fidkym porostem mladych ol$i a bfiz, takZe je dostatedné& proslunéna.
Mizeme se zde setkat se sitinami (rodu Juncus) a ostficemi (rodu Carex), okiehkem (rodu
Lemna), vodnim morem kanadskym (Elodea canadensis). Dalsi akvatickych a semiakvatické
plodtice v této lokalit¢ nebyly pozorovény, v odtoku z tiin€ byly v jarnich mésicich hojné
snlisky obojzivelniki. Hojny je zde druh korySe beruska vodni (4sellus aquaticus) a virnik
obecny (Gyrinus natator). Udaje o teploté vody a teploté vzduchu namé&fenych pfi
Jednotlivych sbérech jsou zaneseny v grafu €. 10, nebo v tab. 18 pfilohy ¢. 4.
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Graf ¢. 10. teplotni udaje Pivovarské udoli sezona 2005
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Lokalita Soutice

Lokalita Soutice, na které byly provadény odchyty v letech 2004 a 2005, se nachazi na
SZ obce Soutice na levé strané od silnice na Cerny§ (mistni nazev U svaté Anny)
v nadmofiské vySce 380 m n. m. Jedna se o mélky rybnik, s hloubkou cca 0,5 m a rozlohou
cca 0,25 ha, bez vlastniho pfitoku (tzv. nebesik). Ze viech stran je rybnik obklopen nepfilis
hustym stromovym porostem, takZe je dostate¢né proslunén. Dno je bahnitopis&ité, bohaté na
opad z okolniho stromového porostu. Podél celého biehu pfechazi pobfezni porost do vody,
miZzeme se zde setkat se sitinami (rodu Juncus) a ostficemi (rodu Carex), okfehkem (rodu
Lemna), vodnim morem kanadskym (Elodea canadensis), rdestem (rodu Potamogeton).
Z dalSich akvatickych a semiakvatickych plostic, které se zde vyskytuji v hojném poctu, to
Jjsou Nepa cinerea, Notonecta glauca, Ranatra linearis, Hydrometra stagnorum, Sigara
falleni, G. odontogaster, a Limnoporus. Udaje o teploté vody a teploté vzduchu naméfenych

pii jednotlivych sbérech jsou zaneseny v grafu €. 11, nebo v tab. 19 pfilohy &. 4.
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Graf €. 11. teplotni udaje Soutice sezona 2005
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3.5.6 Prehled lokalit a data sbéra i
Tab. ¢. 1: Prehled lokalit a data sbéru

Lokalita rok |datum odchyti

Kouty 11 2004 |23.4,15.5.,29.5,20.6.,9.7.,29.7., 21.8., 17.9., 1.10., 23.10.
2005 |9.4., 205, 18.6,9.7., 1.8.,22.8., 179, 1.10,, 22.10.

K. Lhota- 2004 123.4.,15.5.,29.5,20.6.,9.7.,29.7., 21.8;, 17.9,; 1.10., 23.10.

Kouty
2005 (16.4.,304.,205.,186.,9.7.,18.,228.,179,1.10, 22.10.
Soutice 2004 (254.,25.,225,13.6.,10.7.,24.7.,22.8.,19.9, 3.10., 24.10.
20051 104., 85,225, 476,870,307, 21.8.,189..2.10..22.10.
Otov 2004 |18.4.,224,165.,1.6,206.,10.7,30.7,,22.8, 109, 1.10.

2005 |10.4., 304,215, 17.6,9.7,31.7, 248, 11.9, 1.10., 23.10.
Mukarka 2004 |15.5.,29.5., 206, 11.7, 1.8, 23.8, 14.9., 1.10.
2005 |10.4.,30.4.,22.5., 18.6., 12.7., 1.8.,23.8., 10.9., 1.10.

Pivovarské |2004 (8.4.,234.,295.,218,169.,2.10.
udoli 2005 |16.4.,30.4.,205.,18.6.,9.7., 1.8.,22.8.,17.9., 1.10., 22.10.

Salavice 2004 116.5., 295,196, 11.7., 31.7., 24.8.,'14.9., 3.10., 28.10.
20057 30.4., 205, 176, 12,7, 31°7.,24: 8.,11.9.,1.10.,2310.
silnice na 2004 (184,155, 20.6.,11.7.,2.8.,22.8,11.9,, 1.10.
Batelov 2005 |Nechytano
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SISt = A

4. Vysledky a diskuse

4.1 Zivotni cyklus

V roce 2004 bylo na lokalité¢ Salavice odchyceno celkem 457 jedinch Gerris lacustris.
Z toho bylo 86 nymf 1. instaru, 55 nymf 2. instaru, 57 nymf 3. instaru, 26 nymf 4. instaru, 73
nymf 5. instaru a 160 dospélcii, z nichz bylo 93 samci a 67 samic. Vysledky odchytii jsou
uvedeny v grafech €. 12 a &. 13 a tabulce ¢. 22 v pFiloze ¢&. 7.

Nymfy 1. a 2. instaru se objevily na konci tfeti dekady kvétna, nymfy 3. a 4. instaru
se poprvé objevily na za¢atku druhé dekady Cervence, nymfy 5. instaru se poprvé objevily na
konci druhé dekady ¢ervna. Z grafu €. 40 je patrné, Ze maximalni vyskyt nymf 1. instaru byl
v posledni dekad¢ kvétna. Hodnota (maly pocet odchycenych jedincti) grafu ilustrujici situaci
ve druhé dekad¢ Cervna je odrazem okolnosti odchytu (bylo zamradeno a destivo). Maximalni
vyskyt nymf 2. a 3. instaru byl na konci tfeti dekady ervence, maximaélni vyskyt nymf
4. instaru byl zaznamenan na zacitku druhé dekady Eervence. Maximum vyskytu nymf
5. instaru byl na konci druhé dekady &ervna, druhé maximum bylo ve tfeti dekddé srpna.
Nejpozdéjsi masovéjsi vyskyt nymf byl zaznamenan ve druhé dekadé zafi.

Graf €. 13, znézorfiuje relativni Cetnosti vyskytu nymf ke viem odchycenym jedinciim.
MiZzeme zde sledovat dva vrcholy. Prvni vrchol na konci treti dekady kvétna a druhy na konci
tieti dekady Cervence. Mezi témito dvéma vrcholy dosahuje podil larvalnich stadii minima na
konci druhé dekady Cervna. Neni vak pravdépodobné, Ze by toto minimum signalizovalo
,»pred€l” mezi 1. a 2. generaci. Hodnota (maly pocet odchycenych jedincii) grafu ilustrujici
situaci ve druhé dekadé Cervence je ziejmé pouze odrazem okolnosti odchytu (bylo zataZeno a
destivo). Vyhodnoceni odchyti zftijna, kde bylo nachytino maélo jedinci, miZe situaci
zkreslit a neméa proto potfebnou vypovédni hodnotu. Lze se proto spiSe priklonit
k interpretaci, Ze se jednalo pravdépodobné o univoltinni generaci (viz. Hauser, 1982 a
Darnhofer-Demar, 1972).

Podle grafu €. 14 je patmné, Ze relativni zastoupeni dospélych samcl v populaci se
v priibéhu sezény pohybuje od 30% do 76,19 % (pfi zanedbani odchytu z29.5.2004
a 19. 6. 2004, kdy bylo chyceno mélo jedincli). Maximalni vyskyt samci byl zji$tén na konci
treti dekady fijna a minimélni ve druhé dekadé kvétna. Prvni ,,pokopula¢ni propad“ byl

patrny v jarnich mésicich, kdy zkopulovali pfezimuji samci. Druhy , pokopulaéni propad* byl

Ry
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patrny aZ v prvni dekad€ fijna, kdy zkopulovali samci tohoro¢ni generace. Podle grafu je

patrné, Ze se jedna o univoltinni generaci. ’
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Graf €. 12. Relativni €etnost vyskytu jednotlivych vyvojovych stadii Salavice v sezéné& 2004.
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Graf ¢. 13. Relativni etnost nymf ke viem odchycenym Salavice v sezoné 2004.
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Graf €. 14. Relativni pomér vyskytu samcii a samic Salavice v sezoné 2004.
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V roce 2005 bylo na lokalité Salavice odchyceno celkem 513 jedincu Gerris lacustris.
Z toho bylo 101 nymf I. instaru, 65 nymf 2. instaru, 87 nymf 3. instaru, 18 nymf 4. instaru,
100 nymf 5. instaru a 142 dospélcil, z nichZ bylo 80 samcii a 62 samic. Vysledky odchytti jsou
uvedeny v grafech &. 15 a €. 16 a tabulce €. 22 v pfiloze €. 7.

Nymfy 1. instaru se objevily na konci druhé dekady kvétna, nymfy 2., 3. a 5. instaru se
poprve objevily ve druhé dekade Cervna, nymfy 4. instaru se poprvé objevily ve druhé dekadé
Cervence. Z grafu ¢. 43 je patrné, Ze maximalni vyskyt nymf 1. instaru byl na konci druhé
dekady kvétna a na zaCatku prvni dekady fijna. Maximalni vyskyt nymf 2. instaru byl ve
druhé dekadé Cervence a na zalatku prvni dekady fijna, maximalni vyskyt nymf 3. instaru byl
pravdépodobné na konci treti dekddy cervence (vzhledem k pribéhu trendu grafu &. 15).
Maximum vyskytu nymf 4. instaru bylo ve tfeti dekadé Cervence, maximum vyskytu nymf
5. instaru byl ve tfeti dekadé srpna. Maximum z tfeti dekady fijna muze situaci zkreslit (maly
pocet odchycenych jedincli) . Nejpozdéjsi masovéjsi vyskyt nymf byl zaznamenan ve tieti
dekadé fijna.

Graf & 16, znazorfiuje relativni Cetnosti vyskytu nymf ke vSem odchycenym
jedincim. Mizeme zde sledovat dva vrcholy. Prvni vrchol ve druhé dekadé Cervna a druhy
na zatatku prvni dekady fijna. Mezi témito dvéma vrcholy dosahuje podil larvalnich stadii
minima na za¢atku druhé dekady zafi. Mohlo by se tedy jednat o populaci ¢aste¢né bivoltinni
(cf. Zimmerman, Hauser a Hiisler, 1982). Lze tak usuzovat podle druhych maxim
1. a 2. instaru, vzhledem k pozdnimu datu, by se ale druha generace nestacila vyvinout cela.
Nelze v8ak vylou¢it ani univoltinni typ cyklu sdlouhym vyskytem nymf a dlouhym
kopulaénim a ovipozi¢nim obdobim, kdy druhy ,pozdni*“ vrchol grafu miZe znamenat
posledni persistujici nymfy vyvijejici se velmi pomalu a za nepfiznivych chladnych podminek
z nejpozdéji nakladenych vajicek.

Podle grafu &. 17 je patmné, Ze relativni zastoupeni dospélych samcii v populaci se
v pribéhu sezény pohybovalo od 31,25 % do 72,73 % (pfi zanedbani odchytu z 9. 7. 2005 a
22. 10. 2005, kdy bylo chyceno malo jedincii). Maximalni byl na zacatku prvni dekddy Fijna
a minimalni na konci tfeti dekddy dubna. Prvni ,,pokopulaéni propad“ byl patrny v jarnich
mésicich, kdy zkopulovali pfezimujici samci. Druhy ,,pokopulaéni propad“ byl patrmy az
v prvni dekadé fijna, kdy mohli zkopulovat samci druhé generace, nebo ¢ast samcii generace
prvni. Podle grafu (¢asové pozdniho druhého maxima vyskytu nymf) je patrné, Ze se jednd
nejspiSe o univoltinni generaci. Pokud by 3lo o &asteCnou 2. generaci, jeji nymfy by se
nestaCily béhem konce sezony vyvinout v dospélce. (vrchol vyskytu byl v prvni dekadé

fijna).
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Na lokalité Salavice se v sezoné 2004 poprvé objevily larvalni stadia ve tfeti dekadé
kvétna, v sezoné 2005 se larvalni stadia objevila uz ve druhé dekadé kvétna. V sezéné 2004
byl zaznamenan u G. lacustris Zivotni cyklus univoltinni. Fenologicka data zji§téna v sezoné
2005 ukazuji na moZnost cyklu &aste¢né bivoltinniho (Lze tak usuzovat podle druhych
maxim vyskytu 1. a 2. instaru, vzhledem k pozdnimu datu druhého maxima, by se ale druha
generace nestaCila vyvinout celd). Opét vSak nelze vyloucit ani univoltinni typ cyklu

s dlouhym vyskytem nymf a dlouhym kopulaénim a ovipoziénim obdobim.
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Graf ¢. 15. Relativni ¢etnost vyskytu jednotlivych vyvojovych stadii Salavice v sezoné 2005.
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Graf &. 16. Relativni ¢etnost nymf ke vSem odchycenym Salavice v sezoén€ 2005.
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Graf €. 17. Relativni pomér vyskytu samcti a samic Salavice v sezoné 2005.

V roce 2004 bylo na lokalité Mukarka odchyceno celkem 580 jedinch Gerris lacustris.
Z toho bylo 174 nymf 1. instaru, 111 nymf 2. instaru, 76 nymf 3. instaru, 17 nymf 4. instaru,
51 nymf 5. instaru a 151 dospélch, z nichz bylo 76 samcii a 75 samic. Vysledky odchytii jsou
uvedeny v grafech &. 18 a &. 19 a tabulce &. 23 v pfiloze €. 7.

Nymfy 1. instaru se objevily na konci tfeti dekady kvétna, nymfy 2. a 3. instaru se
poprvé objevily na konci druhé dekady Cervna, nymfy 4. a 5. instaru se poprvé objevily na
zalatku druhé dekady Cervence. Z grafu ¢. 18 je patrné, Ze maximalni vyskyt nymf 1. instaru
byl na konci druhé dekady Cervna a na zaCatku prvni dekady srpna, maximalni vyskyt nymf
2. instaru byl na konci druhé dekady Cervna a ve tfeti dekadé srpna, maximalni vyskyt nymf
3.instaru byl zaznamenin na zaCatku druhé dekady Cervence a dal§i maximum ve tfeti
dekadeé srpna. Maximalni vyskyt nymf 4. instaru byl ve tfeti dekadé srpna. Maximum vyskytu
nymf 5. instaru bylo na zatatku druhé dekady ¢ervence. Nejpozdéj$i masovéjsi vyskyt nymf
byl zaznamenan ve druhé dekadé zafi.

Graf ¢ 19, =znazoriuje relativni Cetnosti vyskytu nymf ke viem odchycenym
jedincim. MiZeme zde sledovat dva vrcholy. Prvni vrchol byl pravdépodobné na konci treti
dekady Cervna, v této dekédé nebyl realizovan odchyt. Na vrchol grafu v daném obdobi Ize
usuzovat z maxim patrnych v grafu ¢. 19 (konec druhé dekady ¢ervna a zatatek druhé dekady
¢ervence). Druhy vrchol byl ve tfeti dekadé srpna. Mezi témito dvéma vrcholy dosahoval
podil larvédlnich stadii minima na zaCatku prvni dekady srpna. Sou¢asna podoba grafu miize
naznaCovat alespofi &aste¢nou bivoltinnost druhu na dané lokalité..

Podle grafu &. 20 je patrné, Ze relativni zastoupeni dospélych samcl v populaci se

v pribéhu sezony pohybovalo od 33,33 % do 66,67 %. Maximalni bylo ve druhé dekade
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kvétna a minimalni na konci tieti dekady kvétna, z &ehoZ lze usoudit, Ze &ast prezimujicich
samci zkopulovala v jarnich mésicich (,,pokopulaéni propad* z konce teti dekady kvétna).
Po zbytek roku se pohybuje relativni zastoupeni dospélych samcii v populaci kolem 50%.

Tento graf pfipousti i moznost Zivotniho cyklu s jednou generaci s dlouhym vyskytem nymf.
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Graf ¢. 18. Relativni etnost vyskytu jednotlivych vyvojovych stadii Mukarka v sezoné 2004.
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Graf €. 19. Relativni ¢etnost nymf ke viem odchycenym Mukarka v sezon€ 2004.
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Graf €. 20. Relati;ni poir;ér V)'fs;ytu Saﬁlcﬁ a samic Mukafka v sezon& 2004.
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V roce 2005 bylo na lokalit¢ Mukarka odchyceno celkem 426 jedinci Gerris lacustris.
Z toho bylo 75 nymf 1. instaru, 65 nymf 2. instaru, 56 nymf 3. instaru, 20 nymf 4. instaru,
28 nymf 5. instaru a 182 dospélcl, z nichZ bylo 76 samcii a 106 samic. Vysledky odchytii jsou
uvedeny v grafech €. 21 a &. 22 a tabulce &. 23 v piiloze &. 7.

Nymfy 1., 2., 3. a 4. instaru se objevily na konci druhé dekady &ervna, nymfy
5. instaru se poprvé objevily ve druhé dekadé Cervence. Z grafu &. 21 je patmné, Ze maximalni
vyskyt nymf 1. instaru byl na konci druhé dekady ¢ervna a na zadatku prvni dekady srpna.
Neni v3ak pravdépodobné, Ze by minimum z 12.7. signalizovalo ,pfedél“ mezi 1. a
2. generaci. Maximalni vyskyt nymf 2. instaru byl na zagatku prvni dekady srpna. Maximalni
vyskyt nymf 3. instaru byl ve druhé dekadé Cervence. Maximalni vyskyt nymf 4. instaru byl
ve tieti dekadé srpna, existence druhého maxima z tieti dekady srpna je malo pravdépodobna
(maly pocet odchycenych jedincd). Maximum vyskytu nymf 5. instaru byl ve tfeti dekade
srpna. Pravdépodobné se jedna o univoltinni generaci. Nejpozdéjsi masovéjsi vyskyt nymf byl
zaznamenan ve teti dekade srpna.

Graf ¢. 22, znazorfiuje relativni Cetnosti vyskytu nymf ke vSem odchycenym
jedinciim. MuzZeme zde sledovat jeden vrchol ve druhé dekadé Cervence. Jedna se tedy o
univoltinni generaci.

Podle grafu &. 23 je patrné, Ze relativni zastoupeni dospélych samcl v populaci se
v priibé¢hu sezény pohybovalo od 22,22 % do 53,06 % (pfi zanedbani odchytu z 18. 6. 2005,
kdy byla chycena jen 1 samice a odchytu z 1. 8. 2005, kdy byl chycen jen 1 samec).
Maximalni byl na konci druhé dekady zafi a minimalni na zacatku prvni dekady fijna. Prvni
,,pokopulaéni propad® byl patrny v jarnich mésicich, kdy zkopulovali pfezimuji samci. Druhy
»pokopulacni propad* byl patrny v prvni dekadé fijna, kdy zkopulovali samci tohoroéni

generace. Podle grafu je rovnéZ patrné, Ze se jedna o univoltinni generaci.

Na lokalit¢ Mukatka se v sezoné 2004 poprvé objevila larvalni stadia na konci tfeti
dekady kvétna, v sezoné 2005 se az na konci druhé dekady Cervna. V sezéné 2004 byl
zaznamendn u G. lacustris Zivotni cyklus Castedné bivoltinni, aviak nelze vyloudit ani

univoltinni typ cyklu s dlouhym vyskytem nymf a dlouhym kopulaénim a ovipoziénim

obdobim. V sezoné& 2005 byl zaznamenan u G. lacustris Zivotni cyklus univoltinni.
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Graf &. 21. Relativni Eetnost vyskytu jednotlivych vyvojovych stadii Mukatka v sezoné& 2005.
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Graf €. 23. Relativni pomér vyskytu samcii a samic Mukatka v sezong 2005.
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V roce 2004 bylo na lokalit¢ Otov odchyceno celkem 957 jedinct Gerris lacustris.
Z toho bylo 108 nymf 1. instaru, 152 nymf 2. instaru, 142 nymf 3. instaru, 55 nymf 4. instaru,
153 nymf 5. instaru a 347 dospélci, z nichz bylo 198 samcti a 149 samic. Vysledky odchyti
jsou uvedeny v grafech €. 24 a . 25 a tabulce €. 24 v priloze &. 7.

Nymfy 1. a 2. instaru se objevily v prvni dekadé Cervna, nymfy 3., 4. a 5. instaru se
poprvé objevily na konci druhé dekady Cervna. Z grafu ¢. 24 je patrné, Zze maximalni vyskyt
nymf 1. instaru byl v prvni dekadé Cervna, maximalni vyskyt nymf 2. instaru byl zaznamenan
na konci tfeti dekady Cervence. Maximalni vyskyt nymf 3. instaru byl zaznamenan na konci
prvni dekady Cervence a druhé maximum bylo ve tfeti dekadé srpna. Neni v8ak
pravdépodobné, Zze by minimum z 30. 7. signalizovalo ,pfedél“ mezi 1. a 2. generaci.
Hodnota (maly pofet odchycenych jedincli) grafu ilustrujici situaci na konci tfeti dekady
Cervence byla odrazem okolnosti odchytu (bylo zamraeno a deStivo). Maximalni vyskyt
nymf 4. a 5. instaru byl ve tfeti dekddé Cervence. Nejpozdéjsi masovéjsi vyskyt nymf byl
zaznamenan v prvni dekade fijna.

Graf & 25, znazorfiuje relativni Cetnosti vyskytu nymf ke vSem odchycenym
jedinclim. Muizeme zde sledovat dva vrcholy, prvni vrchol na konci druhé dekady &ervna a
druhy ve tfeti dekad¢ srpna. Mezi témito dvéma vrcholy dosahuje podil larvalnich stadii
minima na konci tfeti dekady Cervence. Neni viak pravd€podobné, Ze by druhé maximum
signalizovalo ,,pfedél” mezi 1. a 2. generaci. Hodnota (maly pocet odchycenych jedinci)
grafu ilustrujici situaci na zaCatku prvni dekady srpna byla odrazem okolnosti odchytu (bylo
zamraceno a destivo). Jedna se tedy pravdépodobné spiSe o univoltinni generaci.

Podle grafu ¢. 26 je patrné, Ze relativni zastoupeni dospélych samcii v populaci se v priibéhu
sezony pohybovalo od 36,36 % do 75 %. (pfi zanedbani odchytu z 1. 6. 2004, kdy byli
chyceni jen 3 dospélci - samci). Maximalni bylo ve druhé dekadé kvétna a minimélni na konci
prvni dekady Cervence. Z grafu je patmné, ze ¢ast pfezimujicich samct zkopulovala v jarnich
mésicich (to dokazuje jeden ,,pokopulaéni propad* z prvni dekiddy Cervna az prvni dekady
Cervence). DalSi ,,pokopulaéni propad” neni patrny z &ehoz lze usoudit, Ze se jedna o

univoltinni generaci kopulujici z vétsi ¢asti na jafe.
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Graf €. 25. Relativni ¢etnost nymf ke vem odchycenym Otov v sezoné 2004.
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Graf €. 26. Relativni pomér vyskytu samcii a samic Otov v sezoné 2004.
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V roce 2005 bylo na lokalit¢ Otov odchyceno celkem 635 jedinct Gerris lacustris.
Z toho bylo 168 nymf 1. instaru, 65 nymf 2. instaru, 107 nymf 3. instaru, 35 nymf 4. instaru,
71 nymf'5. instaru a 189 dospélcii, z nichz bylo 117 samci a 72 samic. Vysledky odchytii jsou
uvedeny v grafech &. 27 a ¢&. 28 a tabulce &. 24 v piiloze 7.

Nymfy 1. instaru se objevily na zalatku tfeti dekddy kvétna, nymfy 2., 3., 4. a
5. instaru se poprvé objevily ve druhé dekadé Cervna. Z grafu &. 27 je patrné, Ze maximalni
vyskyt nymf 1. instaru byl v prvni dekadé Cervence a druhé maximum vyskytu, jiZz ne tak
vyrazné lze vysledovat na zaatku druhé dekady zafi. Maximaélni vyskyt nymf 2. instaru byl
zaznamenan ve druhé dekddé Cervna a druhé maximum bylo ve tfeti dekady Cervence.
Maximalni vyskyt nymf 3. instaru byl pravdépodobné ve druhé dekadé srpna, v této dekade
nebyl realizovan odchyt. Na maximalni vyskyt tohoto stadia v daném obdobi lze usuzovat
z maxim patrnych v grafu 27 (tfeti dekdda Cervence a tfeti dekada srpna). Maximalni vyskyt
nymf 4. instaru byl pravdépodobné ve druhé dekadé srpna, v této dekéadé nebyl realizovan
odchyt. Na maximalni vyskyt tohoto stadia v daném obdobi lze usuzovat z maxim patmnych
v grafu 27 (tfeti dekada Cervence a tieti dekdda srpna). Maximalni vyskyt nymf 5. instaru byl
na konci tfeti dekady Cervence. Nejpozdéj$i masovéjsi vyskyt nymf byl zaznamenan v prvni
dekadé fijna.

Graf &. 28, znazorfiuje relativni Cetnosti vyskytu nymf ke vSem odchycenym
Jedinciim. Miizeme zde sledovat dva vrcholy. Prvni vrchol ve druhé dekadé Eervna a druhy na
zatatku prvni dekady fijna. Mezi témito dvéma vrcholy dosahuje podil larvalnich stadii
minima ve druh¢ dekddé zafi. Pravdépodobné se jedna o generaci ¢aste¢né bivoltinni. (usuzuji
podle druhych maxim 1. a 2. instaru, vzhledem k pozdnimu datu se druha generace nestatila
vyvinout celd), avSak nelze vyloucit ani univoltinni typ cyklu s dlouhym vyskytem nymf a
dlouhym kopula¢nim a ovipoziénim obdobim

Podle grafu €. 29 je patrné, Ze relativni zastoupeni dospélych samcl v populaci se
v priibéhu sezony pohybovalo od 42,86 % do 74,36 %. (pfi zanedbani odchytu z 23. 10. 2005,
kdy byli chyceni jen 3 dospélci - samice). Maximalni byl na zagatku tfeti dekady kvétna a
minimalni na konci prvni dekddy dubna. Prvni ,,pokopulaéni propad“ byl patmy ve druhé
dekadé cervna, kdy zkopulovali pfezimuji samci. Druhy ,,pokopulaéni propad* byl patrny

v prvni dekadé fijna, kdy pravdépodobné zkopulovali samci letosni generace.

Na lokalit¢ Otov se v sezoné 2004 poprvé objevily larvalni stadia v prvni dekadé
Cervna, v sezon€ 2005 se larvélni stadia objevila na zaCatku treti dekady kvétna. V sezoné

2004 byl zaznamendan u G. lacustris Zivotni cyklus univoltinni, v sezéné 2005 byl Zivotni
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cyklus €aste¢n& bivoltinni, aviak nelze vylougit ani univoltinni typ cyklu s dlouhym vyskytem

nymf a dlouhym kopulaénim a ovipozi¢nim obdobim.
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Graf €. 27. Relativni Cetnost vyskytu jednotlivych vyvojovych stadii Otov v sezéné& 2005.
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Graf €. 28. Relativni etnost nymf ke viem odchycenym, Otov v sezéné 2005.
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Graf €. 29. Relativni pomér vyskytu samci a samic, Otov v sezoné 2005.
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V roce 2004 bylo na lokalité silnice na Batelov odchyceno celkem 189 jedincti Gerris
lacustris. Z toho bylo 62 nymf 1. instaru, 30 nymf 2. instaru, 29 nymf 3. instaru, 2 nymf
4. instaru, 24 nymf 5. instaru a 42 dospélct, z nichz bylo 22 samcili a 20 samic. Vysledky
odchytii jsou uvedeny v grafech €. 30 a €. 31 a tabulce €. 25 v pfiloze 7.

Nymfy 1. a 2. instaru se objevily na konci druhé dekiady &ervna, nymfy 3., 4. a
5. instaru se poprvé objevily na zalatku druhé dekady Cervence. Z grafu €. 30 je patrné, Ze
maximalni vyskyt nymf 1. instaru byl na zacatku druhé dekady €ervence, maximalni vyskyt
nymf 2. instaru byl zaznamenéan ve tfeti dekadé srpna, maximalni vyskyt nymf 3. instaru byl
zaznamenan ve tfeti dekadé srpna. Maximalni vyskyt nymf 4. instaru z grafu nelze vy¢ist,
nebot’ za celé obdobi, kdy byly provadény odchyty, byli chyceni pouze dva jedinci.
Maximalni vyskyt nymf 5. instaru byl na zaCatku prvni dekady fijna. Nejpozdéjsi masovéjsi
vyskyt nymf byl zaznamenan v prvni dekadé fijna.

Graf €. 31 znazorfiuje relativni Cetnosti vyskytu nymf ke viem odchycenym jedincim.
Miizeme zde sledovat jeden vrchol pravdépodobné na zadatku prvni dekady Cervence, v této
dekadé nebyl realizovan odchyt. Na pravdépodobny vrchol vyskytu nymf v daném obdobi 1ze
usuzovat z maxim patrnych v grafu ¢. 31 (konec druhé dekady Cervna a druha dekéada
Cervence). I kdyz celkovy poet odchycenych jedincii, podle nichZ lze usuzovat na typ
Zivotniho cyklu je relativné maly, jedna se pravdépodobné o univoltinni generaci.

Podle grafu ¢. 32 je patrné, Ze relativni zastoupeni dospélych samcl v populaci se
v pribéhu sezony pohybovalo od 30,77 % do 66,67 %. (pfi zanedbani odchytu z 22. 8. 2004,
kdy byli chyceni jen 2 dospélci — samci a odchytu z 2. 8. 2004, kdy byli chyceni jen
2 dospélcl - samice). Maximalni byl na za€atku prvni dekady fijna a minimalni na zacatku

druhé dekady zafi.

Relativni podoba grafti a vyhodnoceni vzorkh z odchytii, kde bylo nachytano malo jedinci,
miiZe situaci zkreslit a nema proto potfebnou vypovédni hodnotu. Proto na lokalité silnice na

Batelov nebyly jiz v sezoné 2005 provadény odchyty.
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Graf &. 30. Relativni ¢etnost vyskytu jednotlivych vyvojovych stadii, silnice na Batelov

v sezoné 2004.
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Graf &. 31. Relativni &etnost nymf ke viem odchycenym, silnice na Batelov v sezdén€ 2004.
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Graf &. 32. Relativni pomér vyskytu samci a samic, silnice na Batelov v sezoné 2005.
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V roce 2004 bylo na lokalit¢ Kamenna Lhota - Kouty odchyceno celkem 699 jedinci
Gerris lacustris. Z toho bylo 62 nymf 1. instaru, 106 nymf 2. instaru, 118 nymf 3. instaru,
31 nymf 4. instaru, 160 nymf 5. instaru a 222 dospé€lct, z nichZ bylo 106 samcii a 116 samic.
Vysledky odchytii jsou uvedeny v grafech ¢. 33 a €. 34 a tabulce €. 26 v pfiloze €. 7.

Nymfy 1. instaru se objevily na konci tfeti dekady kvétna, stejné tak nymfy 2. instaru.
Nymfy 3., 4. a 5. instaru se poprvé objevily na konci druhé dekady Cervna. Z grafu €. 33 je
patrné, Ze maximalni vyskyt nymf 1. instaru byl v posledni dekad¢ kvétna a posledni
¢ervencove dekadé, maximalni vyskyt nymf 2. instaru byl na konci tieti dekady ¢ervence a na
zaCatku prvni dekady fijna. Maximalni vyskyt nymf 3. instaru byl v prvni dekadé Cervence a
druhé dekadé zafi, maximalni vyskyt nymf 4. instaru byl zaznamenan na konci druhé dekady
¢ervna a dalSi maximum, jiz ne tak vyrazné, lze vysledovat ve druhé dekadé zari. Maximum
vyskytu nymf 5. instaru bylo pravdépodobné ve druhé dekadé ¢ervna, druhé maximum bylo
zieymé ve druhé dekadé fijna. Nejpozdéjsi masovéjsi vyskyt nymf byl zaznamenan ve tieti
dekad¢ fijna. Situace pro interpretaci je zde znatné komplikovana, maxima vyskytu
jednotlivych stadii neodpovidaji pfedpokladané ¢asové posloupnosti fyziologického ¢asu, ani
v jedné variant¢ typu Zivotniho cyklu. Dommivam se, Ze se zde misilo nékolik
subpopulaci/populaci s asov€ vzdjemné posunutym vyvojem, a tim byla zpisobena
fenologicka situace umoziiujici interpretaci ¢aste¢ného bivoltinismu. Nelze vak opét vyloucit
ani univoltinni typ cyklu s dlouhym vyskytem nymf a dlouhym kopulaénim a ovipozi¢nim
obdobim. Usuzuji tak podle skute¢nosti, Ze v jarnich mésicich byl vypustén asi 2 km vzdileny
rybnik, kde se také vyskytovala populace G. lacustris.

Graf &. 34, znéazoriluje relativni Cetnosti vyskytu nymf ke vSem odchycenym
jedincim. Muizeme zde sledovat dva vrcholy. Prvni vrchol na konci tfeti dekady kvétna a
druhy na zacatku prvni dekady fijna. Mezi témito dvéma vrcholy dosahuje podil larvalnich
stadii minima v prvni dekadé ¢ervence. Domnivam se, Ze se zde misi nékolik populaci, a tim
je fenologicky indikovén ,,zdanlivé™ Easte¢ny bivoltinismus viz. vyse.

Podle grafu &. 35 je patrné, Ze relativni zastoupeni dospélych samcti v populaci se
v prib&hu sezény pohybovalo od 16,67 % do 81,82 % (pfi zanedbani odchytu z 29. 5. 2004,
kdy byli chyceni jen 3 dospélci samice). Prvni ,,pokopulaéni propad” byl patrny ve druhé
dekadé ¢ervna, kdy zkopulovali pfezimujici samci. Maximalni byl na konci druhé dekady
¢ervna a minimalni v prvni dekadé Cervence, z ¢ehoz lze usoudit, Ze Cast piezimujicich
samcl zkopulovala v jarnich mésicich (to dokazuje ,,pokopulaéni propad” ze tfeti dekady
kvétna). Dalsi ,,pokopula¢ni propad® je patrny v prvni dekadé &ervence (to by mohli byt

samci cizi populace) a posledni ,,pokopula¢ni propad” je patrny ve tfeti dekadé fijna.(samci
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zkopulovali jest¢ pred prezimovanim). Tyto tii pokopuladni propady by potvrzovaly

domnénku o osidleni lokality cizi populaci s &asové posunutym vyvojem.
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Graf €. 33. Relativni €etnost vyskytu jednotlivych vyvojovych stadii, K.Lhota-Kouty
v sezoné 2004,
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Graf ¢. 34. Relativni &etnost nymf ke vé.em odchycénym,.-K.Lhota—Kouty v sezoné 2004.
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Graf ¢. 35. Relativni pomé&r vyskytu samci a samic, K. Lhota-Kouty v sezéné 2004. |
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V roce 2005 bylo na lokalit¢ K. Lhota-Kouty celkem odchyceno 740 jedincli Gerris
lacustris. Z toho bylo 80 nymf 1. instaru , 99 nymf 2. instaru, 60 nymf 3. instaru, 57 nymf
4. instaru, 107 nymf 5. instaru a 337 dospélcti, z ¢ehoz bylo 195 samcii a 142 samic. Vysledky
odchytii jsou uvedeny v grafech ¢. 35 a €. 36 a tabulce ¢&. 26 v pfiloze ¢. 7.

Nymfy 1.,2.,3.,4. 1 5. instaru se poprvé objevuji ve druhé dekadé Cervna. Z grafu &. 35
je patrné, Ze maximalni vyskyt nymf 1. instaru byl ve druhé dekadé Cervna a tieti dekadé
srpna, maximalni vyskyt nymf 2. instaru byl ve druhé dekadé ¢ervna a prvni dekadé srpna,
maximalni vyskyt nymf 3. instaru byl ve druhé dekdd€ Cervna a v prvni dekadé srpna.
Maximalni vyskyt nymf 4. instaru byl v prvni dekadé ¢ervence a treti dekadé srpna. Neni vSak
pravdépodobné, Ze by druhé maximum signalizovalo ,,pfedél” mezi 1. a 2. generaci. Hodnota
(maly pocet odchycenych jedinch) grafu ilustrujici situaci na zacatku prvni dekady srpna byla
odrazem okolnosti odchytu (bylo zamraceno a destivo). Maximalni vyskyt nymf 5. instaru byl
ve tfeti dekadeé srpna. Nejpozdéjsi masové)si vyskyt nymf byl zaznamenan ve tfeti dekadé
fijna.

Graf ¢. 36, =znazorfiuje relativni Cetnosti vyskytu nymf ke vSem odchycenym
jedincim. MiZzeme zde sledovat dva vrcholy, prvni vrchol ve druhé dekadé Eervna a druhy ve
tfeti dekadé srpna. Mezi témito dvéma vrcholy dosahuje podil larvéalnich stadii minima
pfiblizn€ v prvni dekadé Cervence. Pravdépodobné se jedna o populaci ¢aste¢né bivoltinni.
(usuzuji podle druhych maxim 1., 2 a 3. instaru, vzhledem k pozdnimu datu se druha generace
nestacila vyvinout celd), avSak nelze vylouéit ani univoltinni typ cyklu s dlouhym vyskytem
nymf a dlouhym kopulaénim a ovipoziénim obdobim.

Podle grafu €. 37 je patrné, Ze relativni zastoupeni dospélych samcl v populaci se
v pribéhu sezony pohybovalo od 46,67 % do 76,47 %. Maximalni byl ve druhé dekadé srpna
a minimalni ve tfeti dekadé fijna. Prvni nepatrny ,,pokopulaéni propad” byl na konci druhé
dekady kvétna, kdy zkopulovali pfezimujici samci. Druhy ,,pokopulaéni propad®“ byl

pravdépodobné ve tieti dekadé fijna, kdy zkopulovala &¢ast samci jesté pred zimou.

Na lokalit¢ K. Lhota-Kouty se v sezon€ 2004 poprvé objevily larvélni stadia na konci
tieti dekady kvétna, v sezoné 2005 se objevila az ve druh¢ dekadé Cervna. V sezoné 2004 i
2005 byl zaznamenan u G. lacustris zivotni cyklus ¢aste¢né bivoltinni, avSak nelze vyloucit
ani univoltinni typ cyklu s dlouhym vyskytem nymf a dlouhym kopulaénim a ovipozi¢nim
obdobim.
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Graf ¢. 35. Relativni ¢etnost vyskytu jednotlivych vyvojovych stadii, K.Lhota-Kouty

v sezoné 2005.
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Graf &. 37. Relativni pomér vyskytu samcti a samic, K. Lhota-Kouty v sezoné 2005.
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V roce 2004 bylo na lokalité Kouty II odchyceno celkem 685 jedincii Gerris lacustris.
Z toho bylo 29 nymf 1. instaru, 54 nymf 2. instaru, 16 nymf 3. instaru, 6 nymf 4. instaru,
52 nymf 5. instaru a 524 dospélcti, z nichZ bylo 236 samcti a 292 samic. Vysledky odchyti
jsou uvedeny v grafech ¢. 38 a &. 39 a tabulce €. 27 v pfiloze &. 7.

Nymfy 1., 2., 3. instaru se objevuji na konci druhé dekady Cervna, nymfy 4. a
5.1instaru se poprvé objevily na konci tieti dekady Cervence. Z grafu ¢. 38 je patrné, Ze
maximalni vyskyt nymf 1. 2. a 3. instaru byl na konci druhé dekady ¢ervna, maximalni vyskyt
nymf 4. a 5. instaru byl zaznamenan na konci tfeti dekady Cervence. Vyhodnoceni odchytil
nymf 1., 2., 3. a 4. instaru , kde bylo nachytano malo jedincii , situaci miiZe zkreslit a nema
proto potfebnou vypovédni hodnotu ( nymfy 1. a 2. instaru byly zaznamenany jen ve dvou
sbérech z celé sezony). Nejpozdé€jsi masovéj§i vyskyt nymf byl zaznamendn ve treti dekadé
fijna.

Graf ¢&. 39, zndzorfiuje relativni Cetnosti vyskytu nymf ke vSem odchycenym
jedinciim. MiiZzeme zde sledovat jeden vrchol na konci druhé dekady Cervna (jestlize
zanedbame odchyt z 9.7., kdy nebyly chyceny Zadné nymfy). Jedna se o univoltinni generaci.

Podle grafu ¢. 40 je patme, Ze relativni zastoupeni dospélych samcii v populaci se
v prubéhu sezény pohybovalo od 39,52 % do 54,55 %. (pfi zanedbani odchytu z 23. 4. 2004,
kdy bylo chyceno jen 5 dospélcti samic). Maximélni bylo ve druhé dekadé ervna a minimaélni
ve druhé dekadé srpna. Prvni ,,pokopula¢ni propad” lze vysledovat ve druhé dekadé kvétna.

Po zbytek sezony se relativni pomér samcll a samic vyrazné neménil, coz potvrzuje

domnénku o univoltinni generaci.
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Graf €. 38. Relativni ¢etnost vyskytu jednotlivych vyvojovych stadii, Kouty II v sezoné& 2004.
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Graf &. 39. Relativni ¢etnost nymf ke viem odchycenym, Kouty II v sezon& 2004.
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Graf &. 40. Relativni pomér vyskytu samci a samic, Kouty II v sezén& 2004.
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Vroce 2005 bylo na lokalit¢ Kouty II odchyceno celkem 520 jedinct Gerris lacustris.
Z toho bylo 58 nymf 1. instaru, 49 nymf 2. instaru, 79 nymf 3. instaru, 31 nymf 4. instaru,
58 nymf 5. instaru a 245 dospélcii, z nichz bylo 135 samcii a 110 samic. Vysledky odchyti
jsou uvedeny v grafech &. 41 a €. 42 a tabulce &. 27 v pfiloze 7.

Nymfy 1. instaru se objevily na konci druhé dekady kvétna, nymfy 2., 3., 4. a 5. instaru
se poprvé objevily ve druhé dekade Cervna. Z grafu €. 41 je patrné, Ze maximélni vyskyt nymf
I. instaru byl na konci druhé dekady kvétna. Maximalni vyskyt nymf 2. instaru byl
pravdépodobné na konci druhé dekady ervence, v této dekadé nebyl realizovan odchyt. Na
maximalni vyskyt tohoto stadia v daném obdobi Ize usuzovat z maxim patrnych v grafu & 41
(prvni dekdda Cervence a prvni dekdda srpna). Maximalni vyskyt nymf 3. instaru byl
ve druhé dekade Cervna, maximalni vyskyt nymf 4. instaru byl zaznamenan v prvni dekadé
Cervence, maximum vyskytu nymf 5. instaru byl ve tfeti dekddé srpna. Nejpozdé&jsi masovéjsi
vyskyt nymf byl zaznamenén ve prvni dekadé fijna.

Graf ¢&. 42, zndzoriiuje relativni Cetnosti vyskytu nymf ke viem odchycenym jedinciim.
MiiZeme zde sledovat jeden vrchol na konci prvni dekddy &ervence. Jednd se o univoltinni
populaci.

Podle grafu ¢. 43 je patrné, Ze relativni zastoupeni dospé€lych samch v populaci se
v prilbéhu sezény pohybovalo od 42,86 % do 68,75 %. Maximalni byl na konci prvni dekady

tervence a minimalni na konci druhé dekady kvétna. ,Pokopulatni propad” byl patrny

ivni udi icim
v jarnich m&sicich, od prvni dekady Ctervence se relativni pom@r samcl ViCi sam

pohyboval kolem 60 %o.

Na lokalité Kouty II se v sezon& 2004 poprvé objevila larvélni stadia ve druhé dekadé

Gervna. v sezoné 2005 se larvalni stadia objevila uZ na konci druhé dekady kvétna. V sezoné

2004 i 2005 byl zaznamenan u G. lacustris 7ivotni cyklus univoltinni.
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Graf €. 41. Relativni Eetnost vyskytu jednotlivych vyvojovych stadii, Kouty II v sezén& 2005.
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Graf €. 42. Relativni éetndst nymf ke viem odchycenym, Kouty Il v sezéné& 2005.
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Graf ¢. 43, ReIatlvm pomér vyskytu samcti a samic, Kouty Il v sezon& 2005.
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V roce 2004 bylo na lokalité Pivovarské udoli odchyceno celkem 254 jedinct Gerris
lacustris. Z toho byla 1 nymfa 1. instaru, 9 nymf 2. instaru, 5 nymf 3. instaru, 4 nymf
4. instaru, 44 nymf 5. instaru a 191 dospélcti, z nichz bylo 105 samcii a 86 samic. Vysledky
odchytli jsou uvedeny v grafech €. 44 a ¢. 45 a tabulce ¢. 28 v pfiloze ¢. 7.

Nymfy 1. a 2. instaru se objevily na konci tieti dekady kvétna, nymfy 3., 4. a 5. instaru
se poprvé objevily na zaatku druhé dekady Cervence. Z grafu €. 44 je patrné, Ze maximalni
vyskyt nymf 1., 2., 3. a 4. instaru nelze ur¢it, bylo nachytano malo jedincti z diivodl povodni
z 10. 6. 2004, kdy byla celd lokalita vyplavena a terén znemoznil pravidelné odchyty.
Maximum vyskytu nymf 5. instaru byl pravdépodobné na zacatku treti dekady Cervence.
Nejpozdéjsi masovéjsi vyskyt nymf byl zaznamenan v prvni dekadé fijna. Podle grafu ¢. 44
|ze predpokladat, ze populace byla univoltinni.

Graf €. 45, znazoriuje relativni ¢etnosti vyskytu nymf ke vSem odchycenym jedincGim.
Podoba (maly pocet odchycenych jedinctl ) grafu ilustrujici situaci na dané lokalité v pribéhu
roku 2004 byla odrazem povodni z 10. 6. 2004.

Podle grafu ¢. 46 je patrné, Ze relativni zastoupeni dospélych samcli v populaci se
v prib&hu sezony pohybovalo od 41,67 % do 71,43 %. Maximalni byl na konci tfeti dekady
kvétna a minimalni na zacatku tieti dekady Cervence. Prvni ,,pokopulaéni propad* byl patrmy

na konci tfeti dekady kvétna, kdy zkopulovali pfezimujici samci. Druhy ,,pokopulaéni

propad® neni patrny.
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Graf ¢. 44. Relativni ¢etnost vyskytu jednotlivych vyvojovych stadii, Piv. adoli v sezon& 2004
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Graf €. 45. Relativni &etnost nymf ke viem odchycenym, Piv. Gidoli v sez6n& 2004.
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Graf ¢. 46. Relativni pomér vyskytu samei a samic, Piv. udoli v sezon& 2004,
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V roce 2005 bylo na lokalit¢ Pivovarské udoli odchyceno celkem 849 jedinct Gerris
lacustris. Z toho bylo 249 nymf 1. instaru, 54 nymf 2. instaru, 63 nymf 3. instaru, 16 nymf
4. instaru, 118 nymf 5. instaru a 349 dospélcti, z nichz bylo 168 samcii a 181 samic. Vysledky
odchyti jsou uvedeny v grafech €. 47 a €. 48 a tabulce ¢. 28 v piiloze ¢. 7.

Nymfy 1. instaru se objevily na konci druhé dekady kvétna, nymfy 2. a 3. instaru se
poprvé objevily na konci druhé dekady Cervna, nymfy 4. a 5. instaru se poprvé objevily na
konci prvni dekady Cervence. Z grafu ¢. 47 je patmé, Ze maximalni vyskyt nymf 1. instaru
byl na konci druhé dekady Cervna, maximalni vyskyt nymf 2. a 3. instaru byl na konci prvni
dekady Cervence, maximalni vyskyt nymf 4. a 5. instaru byl zaznamenan na zaCatku prvni
dekady srpna. (Vyhodnoceni odchytii z fijna, kde bylo nachytano malo jedinci , situaci miize
zkreslit a nema proto potfebnou vypovédni hodnotu.). Nejpozdéj§i masovéjsi vyskyt nymf byl
zaznamenan ve druhé dekadé zari.

Graf ¢ 48, znazoriluje relativni Cetnosti vyskytu nymf ke vSem odchycenym
jedincim. Mlzeme zde sledovat jeden vrchol na konci prvni dekady Cervence. Jedna se o
univoltinni generaci.

Podle grafu ¢. 49 je patrné, Ze relativni zastoupeni dospélych samcii v populaci se
v pribéhu sezény pohybuje od 31,25 % do 62,5 % (pfi zanedbani odchytu z 9. 7. 2004, kdy
byl chycen jen | samec, a pfi zanedbani odchytii z fijna, kdy bylo nachytano malo dospélci)
Maximalni byl na zafatku prvni dekady srpna a minimalni na konci tfeti dekady dubna,
z Cehoz lze usoudit, Ze Cast pfezimujicich samcl zkopulovala v jarnich mésicich. Druhy
,» pokopula¢ni propad® byl patmy ve druhé dekadé zafi, kdy zkopulovali samci letosni

generace. Podle grafu je patmé, Ze se jedna o univoltinni generaci.

Na lokalité Pivovarské udoli se v sezoné€ 2004 poprvé objevila larvalni stadia na konci
tieti dekady kvétna, v sezoné 2005 se objevila na konci druhé dekady kvétna. V sezoné 2004 i

2005 byl zaznamenan u G. lacustris zivotni cyklus univoltinni.
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Graf &. 47. Relativni Cetnost vyskytu jednotlivych vyvojovych stadii, Piv. udoli v sezéné 2005
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Graf & 48. Relativni &etnost nymf ke viem odchycenym, Piv. udoli v sezon€ 2005.
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Graf €. 49. Relativni pomér vyskytu samcii a samic, Piv. udoli v sezéné 2005.
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V roce 2004 bylo na lokalit¢ Soutice odchyceno celkem 838 jedinci Gerris lacustris.
Z toho bylo 25 nymf 1. instaru, 26 nymf 2. instaru, 81 nymf 3. instaru, 39 nymf 4. instaru,
204 nymf 5. instaru a 463 dospélc, z nichz bylo 221 samci a 242 samic. Vysledky odchyti
jsou uvedeny v grafech ¢. 50 a €. 51 a tabulce €. 29 v pfiloze 7.

Nymfy 1. instaru se objevily ve druhé dekadé Cervna, stejné tak nymfy 2. a 3. instaru,
nymfy 4. a 5. instaru se poprvé objevily ve tfeti dekadé Cervence. Z grafu &. 50 je patrné, Ze
maximalni vyskyt nymf 1., 2. a 3. instaru byl ve druhé dekadé Cervna a posledni ervencové
dekddé. Maximalni vyskyt nymf 4. a 5. instaru byl zaznamenan ve tieti dekadé srpna. Druha
maxima vyskytu u 4. a 5. instaru nebyla zjiSténa. Nejpozd&jsi masove&jsi vyskyt nymf byl
zaznamenan ve tieti dekadé fijna. Soucasna podoba grafu miize naznaovat alespoii ¢aste¢nou
bivoltinnost druhu na dané lokalité, avSak nelze vyloucit ani univoltinni typ cyklu s dlouhym
vyskytem nymf a dlouhym kopulaénim a ovipozi¢nim obdobim.

Graf & 51, =znazorfiuje relativni Cetnosti vyskytu nymf ke vSem odchycenym
jedinciim. Mizeme zde sledovat dva vrcholy. Prvni vrchol ve druhé dekadé ¢ervna a druhy
ve tieti dekadé srpna. Mezi témito dvéma vrcholy dosahuje podil larvélnich stadii minima v
prvni dekadé Cervence. Neni vSak pravdépodobné, Ze by toto minimum signalizovalo ,,pfedél*
mezi 1. a 2. generaci. Hodnota (maly pocet odchycenych jedincti) grafu ilustrujici situaci ve
druhé dekéadé Cervence je odrazem okolnosti odchytu (bylo zamradeno, destivo).

Podle grafu ¢ 52 je patrné, Ze relativni zastoupeni dospélych samcii v populaci se
v priibéhu sezény pohyboval od 23,08 % do 64,52 %. Maximalni vyskyt byl v prvni dekadé
fijna a minimalni ve tfeti dekadé dubna, z ¢ehoz lze usoudit, Ze ¢ast samcii zkopulovala jesté
pfed pfezimovanim. Tuto domnénku potvrzuje i ,,ubytek dospélych samcti v populaci v fijnu.
Druhé minimum vyskytu samcli ukazuje graf v Cervenci. Je ovSem otizkou zda se jedna

skute¢n€ o ,,pokopula¢ni propad* zapfi¢inény uhynutim ¢asti samci, ktefi zkopulovali.
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Graf &. 50. Relativni ¢etnost vyskytu jednotlivych vyvojovych stadii, Soutice v sezoné 2004.
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Graf €. 51. Relativni ¢etnost nymf ke véem odchycenym, Soutice v sezoné 2004.
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Graf &. 52. Relativni pomér vyskytu samcil a samic, Soutice v sezoné 2004.
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V roce 2005 bylo na lokalité¢ Soutice odchyceno celkem 764 jedinch Gerris lacustris.
Z toho bylo 170 nymf 1. instaru, 88 nymf 2. instaru, 132 nymf 3. instaru, 42 nymf 4. instaru,
83 nymf 5. instaru a 249 dospélcti, z nichz bylo 126 samcli a 123 samic. Vysledky odchyti
jsou uvedeny v grafech &. 53 a &. 54 a tabulce &. 29 v piiloze 7.

Nymfy 1. instaru se objevily ve tfeti dekadé kvétna, nymfy 2., 3., 4., 5., instaru se
objevily ve druhé dekadé Cervna. Z grafu €. 53 je patmé, Ze maximalni vyskyt nymf 1. instaru
byl ve druhé dekad¢ Cervna, maximalni vyskyt nymf 2. instaru byl na konci tfeti dekady
Cervence a dalsi jiz ne tak vyrazné maximum bylo v prvni dekad¢ fijna, maximalni vyskyt
nymf 3. byl pravdépodobné na konci tfeti dekady Eervence (vzhledem k pribéhu trendu grafu
53) a druhé maximum vprvni dekadé fijna. Maximélni vyskyt nymf 4. instaru byl
zaznamenan ve tieti dekad€ srpna, maximum vyskytu nymf 5. instaru bylo na konci tfeti
dekady Cervence a druhé maximum vyskytu bylo v prvni dekadé fijna. Nejpozdéjsi masoveé)si
vyskyt nymf byl zaznamenan ve tieti dekadé fijna.

Graf ¢ 54, znazoriluje relativni Cetnosti vyskytu nymf ke vSem odchycenym
jedincim. MiZeme zde sledovat dva vrcholy, prvni v prvni dekadé Cervence a druhy na
zatatku prvni dekady fijna. Z grafu, je patrné, Zze se pravdépodobné jedna o Zivotni cyklus
¢astedné bivoltinni, av3ak nelze vyloudit ani univoltinni typ cyklu s dlouhym vyskytem nymf
a dlouhym kopula&nim a ovipozi¢nim obdobim.

Podle grafu €. 55 je patrné, Ze relativni zastoupeni dospélych samci v populaci se
v pribéhu sezény pohybovalo od 26,62 % do 75 %. Maximalni byl v prvni dekadé fijna a
minimalni v prvni dekadé dubna, z&ehoz lze usoudit, Ze ¢ast prezimujicich samct
zkopulovala v jarnich mésicich (to dokazuje ,,pokopula¢ni propad® ze treti dekady kvétna).
Druhy ,,pokopulaéni propad“ je patrny ve tfeti dekadé fijna (samci pravdépodobné

zkopulovali jesté pfed pfezimovanim).

Na lokalit¢ Soutice v sezoné 2004 poprvé objevila larvalni stadia ve druhé dekadé
Cervna, v sezoné 2005 se objevila uz ve tfeti dekadé kvétna. V sezoné 2004 i 2005 byl
zaznamenan u G. lacustris Zivotni cyklus &asténé bivoltinni, av3ak nelze vylouit ani
univoltinni typ cyklu s dlouhym vyskytem nymf a dlouhym kopulatnim a ovipozi¢nim
obdobim.
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Graf €. 53. Relativni &etnost vyskytu jednotlivych vyvojovych stadii, Soutice v sezon& 2005.
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Graf &. 54. Relativni ¢etnost nymf ke viem odchycenym, Soutice v sezon& 2005.
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Graf €. 55. Relativni pomér vyskytu samcii a samic, Soutice v sezoné 2005.
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4.2 Morfometricka charakteristika

Zakladni morfometrickd charakteristika viech vyvojovych stadii je uvedena v tabulce
¢ 8, ve které jsou uvedeny aritmetické priméry méfenych parametri [mm]. Seznam
méfenych parametril je uveden v kapitole 3.3.

Nejvyznamnéjs$i méfené parametry uzivané vétSinou pro rozliSovani vyvojovych stadii
(101, 102, BW, BL, F2, F3) jsou zaznamenany do samostatnych tabulek ( tabulky 2-7), na
Jjejichz zakladé jsou sestrojeny grafy (grafy ¢. 56-103). Ke kazdému parametru je zhotoveno
osm grafil, které ukazuji rozdilny rist dané¢ho rozméru u samct a samic, ktefi se vyvijeli
v rozdilnych podminkach ¢tyf riznych lokalit (K. Lhota - Kouty 2004, K. Lhota - Kouty
2005, Soutice 2004, Otov 2004), déle rozdil daného parametru téla u naslednych generaci na
stejné lokalité¢ v roce 2004 a 2005 (Kamenna Lhota - Kouty 2004 a 2005) a rozdil daného
parametru téla na dvou nejvzdalenéjSich lokalitaich (Otov 2004 a Soutice 2004). V kazdém
grafu je u mocninné kiivky uvedena i jeji rovnice, stuperi korelace a pfislusna vysvétlujici
legenda.

Alometrické rovnice, které zde vzhledem k charakteru sledovaného parametru ristu
vztazenému k fyziologickému Casu (tj. jednotlivym larvalnim instar@im, resp. dospélciim), lze
povaZovat za celkem spolehlivé ristové charakteristiky, byly vypodteny z primérych hodnot

uvedenych v tabulkéch 2-7. VSechna méfena data jsou uvedena v elektronické piiloze.

4.2.1. Okularni index 1 (IO1)

¥

V tabulce ¢. 2 jsou uvedeny maximalni, minimalni, primémé hodnoty 101, dile
kladné a zdporné odchylky od primérnych hodnot 101 u larev a dospélch Gerris lacustris na
vSech &tyfech méfenych lokalitach.

Tabulka ¢&. 2 : Okularmni index 1 (I01)

K. Lhota — Kouty 2004 K. Lhota — Kouty 2005
max. Min. Primér | Odchylka+| odchylka- Max. Min. prumér | odchylka+ | odchylka-
L1 0,688 0,588 0,635 0,053 0,047 0,688 0,625 0,644 0,043 0,019
L2 0,714 0,565 0,656 0,058 0,091 0,679 0,621 0,646 0,033 0,025
L3 0,706 0,588 0,645 0,061 0,057 0,667 0,611 0,648 0,019 0,036
L4 0,700 0,591 0,647 0,053 0,056 0,682 0,619 0,651 0,031 0,032
LS 0,714 0,591 0,652 0,062 0,061 0,667 0,619 0,650 0,017 0,031
8 0,636 0,565 0,593 0,043 0,028 0,609 0,542 0,581 0,028 0,039
e 0,652 0,560 0,606 0,046 0,046 0,640 0,560 0,602 0,038 0,042




4. Vysledky a diskuse 62
Otov 2004 Soutice 2004
max. Min. Prumér | Odchylka+| odchylka- Max. Min. prumér | odchylka- | odchylka+

[ 0,722 0,563 0,646 0,077 0,083 0,688 0,556 0,628 0,072 0,060
L2 0,731 0,621 0,673 0,058 0,052 0,704 0,593 0,650 0,058 0,053
L3 0,706 0,588 0,656 0,050 0,068 0,688 0,588 0,647 0,059 0,040
L4 0,684 0,619 0,655 0,029 0,036 0,667 0,571 0,633 0,062 0,033
LS 0,722 0,591 0,646 0,077 0,055 0,700 0,571 0,627 0,056 0,073
3 0,619 0,565 0,584 0,035 0,019 0,667 0,545 0,593 0,047 0,074
2 0,652 0,560 0,603 0,050 0,043 0,652 0,560 0,605 0,045 0,048

Mezi uvedenymi

okulamimi indexy 1 (IOl) jednotlivych stadii jsou jen nepatrné

rozdily, proto tuto charakteristiku nelze spolehlivé pouzit pfi rozlifeni a urfeni vyvojovych

stadii. Z graft €. 56-63 je patrné, Ze 101 bruslaiky obecné se v priib&hu fyziologického ¢asu

takika neméni. Z grafli lze vysledovat mimé relativni zmenSeni 101 u dospélcli, vétsi

u samcl, nez u samic. Okulamni indexy 1 se béhem vyvoje prakticky neméni proto, Ze o¢i

rostou rychleji nez hlavova kapsule a rostou stejnomérné proporéné. Skuteénost, Ze rozmér

101 se neméni, byla statisticky potvrzena studentovym parovym t-testem.
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Graf €. 56. Srovnani vyvoje okularniho indexu (IO1) u samcii a samic na lokalité

K. Lhota — Kouty v sezoné 2004.
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Graf ¢. 57. Srovnani vyvoje okularniho indexu (IO1) u samcii a samic na lokalité
K. Lhota — Kouty v sezéné 2005.
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Graf ¢. 58. Srovnani vyvoje okularniho indexu (IO1) u samciti a samic na lokalité
Otov v sezoné 2004.
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Graf €. 59. Srovnani vyvoje okularniho indexu (IO1) u samci a samic na lokalité
Soutice v sezoné 2004.
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Graf &. 60. Srovnani vyvoje okularniho indexu (I01) u sameii na lokalit K. Lhota —
Kouty v sezonach 2004 a 2005.
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Graf ¢. 61. Srov;léni vyvoje okularniho indexu (IO1) u samic na lokalité K. Lhota —
Kouty v sezonach 2004 a 2005.
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Graf €. 62. Srovnani vyvoje okularniho indexu (I01) u samcii na lokalitich Otov a
Soutice v sezoné 2004.
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Graf €. 63. Srovnani vyvoje okularniho indexu (IO1) u samic na lokalitach Otov a
Soutice v sezoné 2004,

4.2.2. Okulérni index 2 (I102)

V tabulce ¢. 3 jsou uvedeny maximalni, minimalni, primémé hodnoty 102, dile
kladné a zaporné odchylky od primémych hodnot 102 u larev a dospélcli Gerris lacustris na

viech ¢tyfech méfenych lokalitach.

Tabulka ¢. 3 : Okularni index 2 (102)

K. Lhota — Kouty 2004 K. Lhota — Kouty 2005
max. Min. Primér | Odchylka+| Odchylka- Max. min. prumér | Odchylka+| Odchylka-
L1 1,833 1,636 1,715 0,119 0,078 1,875 1,429 1,680 0,195 0,251
L2 1,875 1,500 1,750 0,125 0,250 1,727 1,545 1,645 0,083 0,099
L3 1,833 1,538 1,670 0,163 0,132 1,714 1,571 1,581 0,133 0,010
L4 1,875 1,444 1,582 0,293 0,138 1,667 1,444 1,555 0,111 0,111
L5 1,875 1,444 1,618 0,257 0,174 1,625 1,400 1,532 0,093 0,132
d 1,444 1,182 1,328 0,117 0,146 1,444 1,273 1,311 0,133 0,038
1,500 1,273 1,406 0,094 0,134 1,500 1,364 1,404 0,096 0,041

Otov 2004 Soutice 2004
max. Min. Prumér |Odchylka+| odchylka- Max. Min. prumér | Odchylka- | Odchylka+
L1 1,857 1,429 1,671 0,186 0,242 1,875 1,429 1,669 0,206 0,241
L2 1,900 1,545 1,716 0,184 0,170 1,800 1,455 1,654 0,146 0,200
L3 1,833 1,429 1,638 0,195 0,209 1,833 1,571 1,743 0,090 0,171
L4 1,750 1,444 1,600 0,150 0,156 1,786 1,500 1,610 0,176 0,110
L5 1,857 1,444 1.577 0,280 0,132 1,750 1,444 1,590 0,160 0,145

3 1,444 1,182 1,316 0.129 0,134
? 1,500 1,273 1,388 0,112 0,115

1,500 1,300 1,362 0,138 0,062
1,556 1,273 1,432 0,124 0,159
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Mezi uvedenymi okularnimi indexy 2 (I102) jednotlivych stadii jsou jen nepatrné
rozdily, proto tuto charakteristiku nelze spolehlivé pouzit pfi rozliSeni a urfeni vyvojovych
stadii. Z grafu ¢. 64-67 je patrné, ze 102 bruslatky obecné se v priibéhu fyziologického Casu
mirné zmen8uje. Nejvyznamnéjsi pokles je mezi 5. instarem a dospélci, vEétsi u samceil, neZ u
samic. Z grafii €. 68 a 69 je patrné, Ze pribéh ristovych kiivek je stejny, ristové kiivky z roku
2005 jsou posunuty vice k ose x, to znamena, Ze rozméry 102 v roce 2005 jsou mensi, coZ je
ziejmé& dano rozdilnymi klimatickymi podminkami v letech 2004 a 2005 viz. pfiloha ¢&islo 5.
Z grafi €. 70 a 71 je patrné, Ze mezi rozméry 102 na lokalitich Otov a Soutice neni Zadny

rozdil, coz bylo statisticky potvrzeno studentovym parovym t-testem.
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Graf &. 64.Srovnani vyvoje okularnich indext (I02) u samci a samic na lokalité
K. Lhota — Kouty v sezoné€ 2004.




4. Vysledky a diskuse 67

2,000
1,800 -
1,600 -
l 1,400 -
1,200
1,000
‘ 0,800 -
0,600 - y= 1;7'37)(,0.1063 — - =Mocninny (samci)
0,400 R? = 0,6445
0,200 |
0,000

¢ samci :
A samice
Mocninny (samice) |\

102

L1 2 L3 4 L5 AD
| vyvojova stadia

Graf €. 65. Srovnani vyvoje okularnich indext (I02) u samcii a samic na lokalité
K. Lhota — Kouty v sezoné 2005.
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Graf ¢. 66. Srovnani vyvoje okularnich indexii (I102) u samct a_samic na lokalité Otov
v sezoné 2004,
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Graf ¢. 67. Srovnani vyvoje okularich indexi (I02) u samci a samic na lokalité
Soutice v sezon¢ 2004.
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Graf €. 68. Si'ovna’ni vyvoje okularnich indexii (I02) u samct na lokalité K. Lhota —
Kouty v sezonach 2004 a 2005.
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Graf €. 69. Srovnani vyvoje okularnich indexii (I02) u samic na lokalit& K. Lhota —
Kouty v sezonach 2004 a 2005.
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Graf ¢. 70. Srovnéni vyvoje okularnich indext (I02) u samcﬁ na lokalitach Otov a
Soutice v sezoné 2004,
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Graf & 71. Srovnani vyvoje okularnich indext (102) u samic na lokalitach Otov a
Soutice v sezoné 2004,

4.2.3. Maximalni Siika té€la (BW)

V tabulce &. 4 jsou uvedeny maximalni, minimélni, primémé hodnoty BW, dile
kladné a zdporné odchylky od primérnych hodnot BW u larev a dospélcti Gerris lacustris na
viech ¢tyfech sledovanych lokalitach.

Tabulka ¢. 4 : Maximalni $ifka téla (BW)

K. Lhota — Kouty 2004

K. Lhota — Kouty 2005

max. Min. Prumér | Odchylka+ | Odchylka- Max. min. prumér | odchylka+ | Odchylka-
L1 0,758 0,606 0,691 0,066 0,085 0,879 0,515 0,668 0,211 0,153
L2 1,303 0,818 1,091 0,212 0,273 1,394 1,030 1,204 0,190 0,174
L3 1,867 1,333 1,583 0,284 0,249 1,933 1,400 1,658 0,275 0,258
L4 1,867 1,533 1,722 0,145 0,189 2,067 1,600 1,847 0,220 0,247
L5 2,267 1,667 1,964 0,303 0,297 2,467 1,800 2,096 0,371 0,296
3 2,267 1,800 2,049 0,217 0,249 2,467 1,800 2,070 0,397 0,270
Q 2,600 2,200 2,401 0,199 0,201 2,867 2,133 2,430 0,436 0,297

Otov 2004 Soutice 2004

max. Min. Prumér |Odchylka+ | Odchylka- Max. Min. prumér | odchylka- | Odchylka+
L1 0,939 0,606 0,769 0,170 0,163 0,780 0,540 0,662 0,118 0,122
L2 1,333 1,030 1,213 0,121 0,183 1,140 0,840 0,984 0,156 0,144
L3 1,667 1,333 1,511 0,156 0,178 1,867 1,333 1,593 0,273 0,260
L4 1,933 1,533 1,681 0,252 0,148 1,867 1,533 1,688 0,179 0,154
L5 2,267 1,733 1,970 0,296 0,237 2,200 1,733 1,909 0,291 0,175
3 2,200 1,867 2,057 0,143 0,190 2,133 1,733 1,944 0,189 0,211
2 2,600 2,133 2,444 0,156 0,311 2,533 1,933 2,260 0,273 0,327
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Mezi uvedenymi rozméry jsou patrmé rozdily mezi jednotlivymi stadii, ale ne natolik
velké, aby mohla byt maximalni §ifka téla uZita k rozliSovani a urfovani jednotlivych
vyvojovych stadii. Nejvétsi rozdil v BW je mezi 1. a 2. instarem.

Z grafi ¢. 72-75 je patmné, Ze rlstové kiivky pro BW maji stoupajici tendenci, BW
samci je men$i, nez BW samic.

Z graft €. 76 a 77 je patrné, Ze pribéh ristové krivky je stejny, ristové kiivky z roku
2004 jsou posunuty vice k ose x, to znamena, ze BW vroce 2004 jsou mensi, coZ bylo
statisticky potvrzeno studentovym parovym t-testem. AvSak tato situace je v rozporu s
klimatickymi podminkami v letech 2004 a 2005 viz. pfiloha & 5. Tato situace miZe byt
zpusobena metodou odchytu, vsezoné¢ 2004 byli jedinci chytani na bfehu rybnika
bez pobfezni vegetace, zatimco v sezéoné 2005 byl odchyt provadén u brehu s bohatou
vegetaci. Je obecné znamo, Ze vétsi a silngjsi jedinci se vyskytuji spiSe na volné hladiné a
mensi jedinci v blizkosti bujné porostlych biehi, kde jim hrozi mensi riziko v boji o preziti a
potravu. Situace miize byt také zplsobena skute¢nosti, Ze v sezéon€ 2005 bylo odchyceno vice
dospélych jedincti, nez v sezéné 2004, coZz by mohlo byt vysledkem Casto vyskytujiciho se
kanibalismu (ten popisuji Papalek a Jandova, 2003), a tudiz zvySené vnitrodruhové
kompetice.

Z grafi ¢. 78 a 79 je patmé, Ze pribéh ristové kiivky je stejny, rlstové kiivky pro
BW na lokalit¢ Soutice v sezén€ 2004 je posunuta vice k ose X, to znamena, ze BW na
lokalité Soutice jsou mensi, coz bylo statisticky potvrzeno studentovym parovym t-testem.
Nelze zfeymé€ racionalné vysvétlit, pro¢ jsou rozméry BW vétsi na lokalité Otov v sezoné
2004, nez na lokalit¢ Soutice v sezoné 2004. Lokalita Soutice je porostld ze vSech stran
stromovou vegetaci, lokalita Otov je porostld pouze z jedné strany a tudiz je lokalita Otov
vice proslunéna. Pfi dalSim srovnavanim obou lokalit, bylo zjiiténo, Ze Otov lezi v nadmoiské
vySce 572 m. n. m. a Soutice 380 m. n. m, z éehoz by se dalo usoudit, Ze by méli byt mensi
Jedinci spiSe na lokalité Otov, skute¢nost je vSak opaéna. Pfi srovndni hloubek rybniku, bylo
zjisténo, Ze hloubka lokality Otov je vétSi, nez hloubka lokality Soutice. Z hloubek Ize
usoudit, Ze teplota vody by mohla byt niz3i spise u lokality Otov, avSak nemame k dispozici

piesné teplotni tidaje pro lokalitu Soutice ze sezény 2004.
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Grafé. 72. Srovnani vyvoje maximalni $ifky té€la (BW) u samcii a samic na lokalité K. Lhota
— Kouty v sezoné 2004.
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Graf €. 73. Srovnani vyvoje maximalni §ifky téla (BW) u samci a samic na lokalité K. Lhota
— Kouty v sezoné 2005.
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Graf €. 74. Srovnani vyvoje maximalni $ifky téla (BW) u samcii a samic na lokalité Otov v
sezoné 2004,
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Graf €. 75. Srovnani vyvoje maximalni §ifky téla (BW) u samcti a samic na lokalité Soutice
v sezoné 2004.
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Graf ¢. 76. Srovnani vyvoje maximalni §irky téla (BW) u samcii na lokalité K. Lhota — Kouty
v sezonach 2004 a 2005.
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Grafé. 77. Srovnani vyvoje maximalni §ifky téla (BW) u samic na lokalité K. Lhota — Kouty
v sezonach 2004 a 2005.
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Graf €. 78. Srovnani vyvoje maximalni $ifky téla (BW) u samcii na lokalitach Otov a Soutice
v sezoné 2004.
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Graf €. 79. Srovnani vyvoje maximalni $ifky téla (BW) u samic na lokalitach Otov a Soutice
v sezoné 2004.

4.2.4. Celkova délka téla (BL)

V tabulce €. 5 jsou uvedeny maximalni, minimalni, primérné hodnoty BL, dale
kladné a zaporné odchylky od primérnych hodnot BL u larev a dospélct Gerris lacustris na
viech Ctyfech méfenych lokalitach.

Tabulka €. 5 : Celkova délka téla (BL)

K. Lhota — Kouty 2004 K. Lhota — Kouty 2005
max. Min. Primér | Odchylka+| Odchylka- Max. Min. Prumér | odchylka+ | odchylka-
L1 1,394 0,970 1,153 0,241 0,183 1,576 1,000 1,264 0,312 0,264
L2 2,667 1,606 2,165 0,502 0,558 2,879 2,030 2,511 0,368 0,481
L3 4,533 3,067 3,800 0,733 0,733 4,600 3,400 3,944 0,656 0,544
L4 5,333 4,533 4,885 0,448 0,352 5533 4,533 5,033 0,500 0,500
Lh 6,667 5,400 6,035 0,631 0,635 6,867 5,733 6,379 0,488 0,646
3 8.900 7,600 8,129 0,771 0,529 8,300 7,400 7,895 0,405 0,495
2 9,400 8,000 8,759 0,641 0,759 9,600 8,500 9,018 0,582 0,518
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Otov 2004 Soutice 2004
max. min. Prumér [Odchylka+| Odchylka-J]  Max. Min. Prumér | odchylka- | odchylka+ |
L1 1,818 1,121 1,521 0,297 0,400 1,545 1,080 1,296 0,249 0,216
L2 2,576 1,970 2,241 0,335 0,271 2,460 2,040 2,294 0,166 0,254
L3 3,867 3,000 3,521 0,345 0,521 4,533 3,600 4,018 0.516 0,418
L4 4,933 4,133 4,624 0,310 0,490 5,067 4,467 4,896 0,170 0,430
LS 6,867 6,000 6,463 0,404 0,463 6,533 5,500 6,151 0,383 0,651
3 8,200 7,300 7,800 0,400 0,500 8,100 7,100 7,633 0,467 0,533
Q 9,500 8,300 9,009 0,491 0,709 9,300 8,000 8,675 0,625 0,675

Pfes urCitou variabilitu uvedenych rozmérld jsou rozdily mezi jednotlivymi stadii
dostate¢né velké, aby mohla byt BL spolehlivé vyuzita k rozliSovani a uréovani jednotlivych
vyvojovych stadii. Nejvétsi rozdil v BL je mezi 1. a 2. instarem, kde jedinci 2. instaru jsou az
dvakrat vétsi, nez jedinci 1. instaru. Velky rozdil v BL je také mezi jedinci 5. instaru a
dospélci, zvlasté samicemi.

Z graft ¢. 80-83 je patrné, Ze ristové kfivky pro BL maji stoupajici tendenci, BL
samcl je mensi, neZ BL samic.

Z grafii ¢. 84 a 85 je patmé, Ze prubé&h ristovych kiivek je stejny, riistové kiivky
z roku 2004 jsou nepatrné posunuty vice k ose x, to znamena, Ze BL jedincli odchycenych
v roce 2004 jsou mensi, coz bylo statisticky potvrzeno studentovym parovym t-testem. Rozdil
v rozmérech BL v sezonach 2004 a 2005 neni tak vyrazny jako u rozméru BW. Vysvétleni
situace, rozméry BL jsou vétsi v roce 2005, je stejné jako u rozméru BW viz. 4.2.3.

Z grafi ¢. 86 a 87 je patrné, Ze prubéh rlstovych kiivek je stejny, v oblasti
fyziologického ¢asu dospélci jsou ristové kiivky pro BL na lokalité¢ Otov v sezéné 2004
posunuty mirné k ose x, to znamena, Ze BL dospélcli na lokalit¢ Otov jsou mensi, coz bylo
statisticky potvrzeno studentovym parovym t-testem. Pro rozmér BL bylo zji§téno, Ze jedinci
na lokalit¢ Otov jsou mensi, coZ je situace obracena nez u rozméri BW viz 4.2.3. Vysvétlit
tuto skute¢nost bychom mohli viz. 4.2.3 (vy38i nadmoiskou vyskou lokality Otov, veétsi
hloubkou lokality Otov, avSak lokalita Otov je vice oslunéna). Nelze ziejmé spolehlivé urcit,

pro¢ jsou rozméry BL na lokalité Otov v sezéné 2004 mensi.
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Graf ¢. 80. Srovnani vyvoje celkové (ié]ky té€la (BL) u samcii a samic na lokalité K. Lhota —
Kouty v sezoné 2004.
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Graf ¢. 81. Srovnani vyvoje celkové délky téla 7(731.) u sémcﬁ a sami"c na lokalité K. Lhota —
Kouty v sezoné 2005.
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Graf ¢. Si : Srovnani vyvoje celkové délky téla (BL) u samcii a samic na lokalité Otov v
sezoné 2004.
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Graf ¢. 83 : Srovnani vyvoje celkové délky téla (BL) u samcii a samic na lokalité Soutice
v sezoné 2004.
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Graf ¢. 84 : Srovnani vyvoje celkové délky téla -(BL) u samei na lokalit K. Lhota — Kouty

v sezonach 2004 a 2005.
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Graf ¢. 85 : Srovnani vyvoje celkové délky téla (BL) u samic na lokalité K. Lhota — Kouty
v sezonach 2004 a 2005.
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Graf ¢. 86 : Srovnani vyvoje celkové délky téla (BL) u samci na lokalitich Otov a Soutice
v sezoné 2004.
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Graf &. 87 : Srovnéni vyvoje celkové délky téla (EL) u samic na lokalitéch Otov a Soutice
v sezoné 2004.

5.3.5. Dé¢lka stehen stfednich nohou (F2)

V tabulce €. 6 jsou uvedeny maximalni, minimalni, primérné hodnoty F2, dale kladné
a zaporné odchylky od primérnych hodnot F2 u larev a dospélcti Gerris lacustris na viech
Etyfech méfenych lokalitach.

Tabulka ¢&. 6 : Délka stehen stfednich nohou (F2)

K. Lhota — Kouty 2004 K. Lhota — Kouty 2005
max. Min. Prumér | Odchylka+| Odchylka- Max. Min. Primér | Odchylka+ | Odchylka-
i 0,758 0,636 0,668 0,090 0,032 0,727 0,576 0,647 0,080 0,071
L2 1,970 1,424 1,826 0,144 0,402 1,970 1,758 1,846 0,124 0,088
L3 3,333 2,733 3,010 0,323 0,277 3,267 2,800 3,016 0,251 0,216
L4 4,800 4,200 4,487 0,313 0,287 4,933 4,200 4,535 0,398 0,335
L5 4,733 4,000 4,374 0,359 0,374 4,733 4,067 4,489 0,244 0,422
o) 5,933 5,067 5,510 0,423 0,444 5,800 5,133 5,466 0,334 0,333
2 6,333 5,467 5,877 0,457 0,410 6,400 5,400 5,962 0,438 0,562
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Otov 2004 Soutice 2004

max. Min. Prumér | Odchylka+ | Odchylka- Max. Min. Prumér | Odchylka- | Odchylka+
L1 0,848 0,545 0,653 0,196 0,107 0,697 0,540 0,622 0,075 0,082
L2 1,939 1,697 1,846 0,093 0,149 1,909 1,560 1,761 0,148 0,201
L3 3,133 2,667 2,942 0,192 0,275 3,267 2,733 2,911 0,355 0,178
L4 4,667 4,067 4,381 0,286 0,314 4,467 3,733 4,160 0,307 0,427
L5 4,867 4,067 4,449 0,418 0,382 4,667 4,000 4,279 0,388 0,279
d 5,667 5,000 5,311 0,355 0,311 5,667 4,667 5,274 0,393 | 0,607 |
0 6,400 5,533 5,905 0,495 0,372 6,267 | 5000 | 5740 | 0527 | 0,740 |

Pfes urCitou variabilitu uvedenych rozméri jsou rozdily mezi jednotlivymi stadii
dostate¢n¢ velké, aby mohla byt F2 spolehlivé vyuZita k rozliSovani a urcovani jednotlivych
vyvojovych stadii. Problém miize nastat pfi uréovani nymf 4. a 5. instaru, kde se podle
naméfenych dat rozmér F2 vyrazné nelisi. Nejvétsi rozdil v F2 je mezi 1. a 2. instarem, kde

Jedinci 2. instaru maji rozmér F2 az trikrat vétsi, neZ jedinci 1. instaru.

Z grafii ¢. 88-91 je patrné, Ze riistové kiivky pro F2 maji stoupajici tendenci, F2 samcii
je nepatrné mensi, nez F2 samic.

Z grafi €. 92 a 93 je patrné, Ze priib&h riistové k¥ivky je stejny, riistové kiivky z roku
2004 jsou nepatrné posunuty vice k ose x, to znamena, Ze F2 jedincii odchycenych v roce
2004 jsou nepatrn€é mensi, coZ bylo statisticky potvrzeno studentovym parovym t-testem.
Rozdil v rozmérech F2 v sezdnach 2004 a 2005 je stejné nevyrazny jako rozdil u rozmérii BL.
Vysvétleni situace, rozméry F2 jsou vétsi v roce 2005, je stejné jako u rozméru BW viz. 4.2.3.

Z grafui €. 94 a 95 je patrné, Ze pribéh ristové kiivky je stejny, riistové kiivky pro F2
na lokalit¢ Soutice v sezoné 2004 jsou nepatrné posunuty vice k ose x, to znamena, ze F2 na

lokalité¢ Soutice jsou mensi. Stejna situace je u rozméru BW viz. 4.2.3.
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Graf €. 88. Srovnani vyvoje délky stehen stfednich nohou (F2) u samcii a samic na lokalité
K. Lhota — Kouty v sezéné 2004.
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Graf ¢. 89. Srovnani vyvoje délky stehen stfednich nohou (F2) u samcii a samic na lokalité
K. Lhota — Kouty v sezoné 2005.

7,000 y = 0,6919x"2'%3
| 6,000 R2=0.9897 !
__‘5‘000 e samci
E 4,000 - A samice
; E 3,000 ‘ Mocninny (samice)‘_
2000 'y =0,7006,0) = = ~Mocninj (sama) |
1,000 - R? = 0,9753 i
0,000 -

L1 L2 L3 L4 L5 AD
vyvojova stadia

C}_l:af o §0. Srovnani vyvoje délky stehen stfedn_ich néhou (F2)u sémcﬁ a samic na lokalité
Otov v sezoné 2004.
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Graf & 91. Srovnani vyvoje délky stehen stfednich nohou (F2) u samci a samic na lokalité
Soutice v sezoné 2004.
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G;i’é. 92. Srovnani vyvoje délky stehen st:"ednichinohou (F2) u- samct na lokalité K. Lhota
— Kouty v sezonach 2004 a 2005.

! y = 0,7216x"2217
; 6 R? = 0,9778 + samice 2004
| ° | ; samice 2005 ‘
T4 : o .
L& s ol
o~ 3 —— Mocninny (samice
= - 2005 ) ,
2 y = 0,7386x" 1956 . -
R2= 00777 | — - =Mocninny (samice |
‘ 1 =09 L 2004 ) S
0 -

L1 L2 L3 L4 L5 AD
vyvojova stadia

Graf &. 93. Srovnéni vyvoje délky stehen stfednich nohou (F2) u samic na lokalité K. Lhota —
Kouty v sezonach 2004 a 2005.
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Graf &. 94. Srovne’mi-vyvoje délky stehen stfed;i::liurnohou (F2) u samcti na lokalitach Otov a
Soutice v sezoné 2004.
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Graf €. 95 : Srovnani vyvoje délky stehen stfednich nohou (F2) u samic na lokalitach Otov a
Soutice v sezoné 2004,

5.3.6. Dé¢lka stehen zadnich nohou (F3)

V tabulce ¢. 7 jsou uvedeny maximalni, minimalni, primémé hodnoty F3, dale kladné
a zaporn¢ odchylky od primérmych hodnot F3 u larev a dospé&lct Gerris lacustris na viech
Ctyfech méfenych lokalitach.

Tabulka ¢. 7 : Délka stehen zadnich nohou (F3)

K. Lhota — Kouty 2004 K. Lhota — Kouty 2005
max. Min. Primér | Odchylka+| Odchylka- max. min. Prumér | odchylka+ | Odchylka-
L1 0,697 0,515 0,607 0,090 0,092 0,697 0,515 0,601 0,096 0,085
L2 1,788 1,455 1,666 0,122 0,211 1,818 1,545 1,696 0,122 0,151
L3 3,067 2,533 2,783 0,284 0,250 2,933 2,533 2,735 0,198 0,202
L4 4,467 3,800 4,133 0,333 0,333 4,667 4,000 4,233 0,433 0,233
LS 4,533 3,800 4,158 0,375 0,358 4,533 3,800 4,185 0,349 0,385
3 5,867 5,000 5,340 0,527 0,340 5,667 4,800 5,286 0,380 0,486
2 6,133 5,067 5,587 0,546 0,520 5,933 5,267 5,644 0,290 0,377
Otov 2004 Soutice 2004
max. min. Primér | Odchylka+| Odchylka- max. Min. prumér | odchylka- | Odchylka+
L1 0,697 0,545 0,609 0,088 0,063 0,636 0,540 0,578 0,059 0,038
L2 1,788 1,485 1,650 0,138 0,165 1,879 1,424 1,668 0,210 0,244
L3 2,933 2,400 2,708 0,225 0,308 2,867 2,467 2,653 0,214 0,186
L4 4,333 3,667 3,991 0,342 0,324 4,200 3,533 3,904 0,296 0,371
L5 4,467 3,800 4,080 0,387 0,280 4,267 3,600 3,926 0,341 0,326
3 5,467 4,867 5,153 0,313 0,287 5,533 4,667 5,086 0,448 0,419

L 6,067 5,333 5,600 0,467 0,267 5,933 5,000 5,450 0,483 0,450




4. Vysledky a diskuse 82

Pfes urditou variabilitu uvedenych rozmérii jsou rozdily mezi jednotlivymi stadii
dostateéné velké, aby mohla byt F3 spolehlivé vyuzita k rozliSovani a urfovéni jednotlivych
vyvojovych stadii. Problém miiZe nastat pfi urCovani 4. a 5. instaru, kde se podle naméfenych
dat rozméry F3 vyrazné neli$i. Nejvétsi rozdil v F3 je mezi 1. a 2. instarem, kde jedinci
2. instaru maji rozmér F3 aZ tiikrat vétsi, nez jedinci 1. instaru.

Z grafii ¢. 96-99 je patrné, Ze ristové kfivky pro F3 maji stoupajici tendenci, F3
samcli je nepatrné mensi, nez F3 samic.

Z grafu ¢. 100 a 101 je patrné, Ze priibéh ristovych kfivek je stejny, ristové kiivky
zroku 2004 jsou nepatrné posunuty vice k ose x, to znamena, ze F3 jedincl odchycenych
vroce 2004 jsou nepatrné mensi, coz bylo statisticky potvrzeno studentovym parovym
t-testem. Rozdil v rozmérech F3 v sezonach 2004 a 2005 je stejné nevyrazny jako rozdil u
rozmérl BL a F2. Vysvétleni situace, rozméry F3 jsou v&tsi v roce 2005, je stejné jako u
rozméru BW viz. 4.2.3.

Z grafti ¢. 102 a 103 je patrné, Ze prubéh ristové kiivky je stejny, ristové kiivky pro
F3 na lokalité Soutice v sezon€ 2004 jsou nepatrné posunuty vice k ose x, to znamena, ze F3

na lokalité Soutice jsou mensi. Stejna situace je u rozmérit BW a F2 viz. 4.2.3. a4.2.5.
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Graf €. 96. Srovnani vyvoje délky stehen zadnich nohou (F3) u samcti a samic na lokalité
K. Lhota — Kouty v sezoné 2004.
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Graf €. 97. Srovnani vyvoje délk; stehen zadnich nohm_z_(F?s) u samci a samic na lokalité
K. Lhota — Kouty v sezoné 2005.
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Gra_fé. 98.._Srovn.éni vyvoje délky stehen zadnicii nohézl (F3) u samci a samic na lokalité
Otov v sezoné 2004.
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Graf €. 99. Srovnani vyvoje délky stehen zadnich nohou (F3) u samcii a samic na lokalité
Soutice v sezoné 2004.
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Soutice v sezoné 2004,
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Graf ¢. 103. Srovnani vyvoje délky stehen zadnich nohou (F3) u samic na lokalitach Otov a
Soutice v sezoné 2004,
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5. Zavéry

Vyskyt jednotlivych vyvojovych stadii bruslaiky obecné (Gerris lacustris) byl
sledovin v sezénach 2004 a 2005 na osmi lokalitach v oblasti Ceskomoravské vrchoviny.
Rozborem sbérii 9106 jedinch viech vyvojovych stadii a fenologickych dat bylo potvrzeno, Ze
druh je v oblasti Ceskomoravské vrchoviny univoltinni. V sedmi pfipadech z patnacti vSak
fenologicka data pfipoustéji moznost ¢aste¢né bivoltinnosti. Tato data vSak Ize interpretovat i
tak, Ze se mohlo jednat o univoltinni typ Zivotniho cyklu s dlouhym vyskytem nymf a
dlouhym kopulaénim a ovipozi¢nim obdobim. Larvélni stidia se primémé vyskytovala od
tieti dekady kvétna do poloviny fijna.

Vzhledem k vysledkim analyzy morfometrickych znaki larev a dospélci (celkem
méfeno 1423 jedinch vSech vyvojovych stadii) bylo zjiténo, Ze ke spolehlivému ureni
jednotlivych larvalnich stadii se daji vyuzit: celkova délka téla (BL) a délka stehen stfednich a
zadnich nohou (F2, F3). Pfi porovnani morfometrickych znak( samcii a samic ze vSech &tyf
lokalit, z nichz byli jedinci podrobeni morfometrickym analyzam bylo zjisténo, Zze rozméry
101 byly stejné, rozméry 102, BW, BL, F2 a F3 byly mensi u samci. Pfi porovnavani jedinct
odchycenych na lokalité K. Lhota — Kouty v sezonach 2004 a 2005 bylo zjisténo, Ze rozméry
I01 byly stejné, rozméry 102 byly mensi v sezéné 2005, rozméry BW, BL, F2, F3 byly
mensi v sezoné 2004. Pii porovnani dvou nejvzdalenéjSich lokalit (Soutice a Otov) v sezoné
2004 bylo zjisténo, ze rozméry 101 a 102 se neliily, rozméry BW, F2 a F3 byly mensi u
jedincti odchycenych na lokalité Soutice a rozméry BL byly mensi u jedincl odchycenych na
lokalité Otov.

Pfi testovani statistické vyznamnosti rozdili morfometrickych charakteristik populaci
(subpopulaci/generaci) z jednotlivych lokalit a let bylo zji§téno, Ze statisticky vyznamné
rozdily jsou velmi fidké a Ze nelze vylou¢it jejich pficteni na vrub metodické chyby vybéru
méfenych jedincl (napf.: stadium t&€sné po ekdysi, nebo pied ekdysi, stav skladby populace
v daném okamziku odchytu ovlivnény intraspecifickou kompetici ?). Proto lze konstatovat, ze
z hlediska morfometrickych charakteristik, je populace pfevazné brachypternich jedinci

Gerris lacustris ve sledovamném uzemi prostorove i asové relativné homogenni.
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7. Seznam piiloh

Priloha ¢. 1 ~ Zarazeni bruslaiky obecné ( Gerris lacustris) do systému.

Pfiloha ¢. 2  Fotografie jednotlivych lokalit a vybaveni do terénu.

Priloha &. 3  Mapy sledovaného uzemi s vyznatenymi lokalitami.

Priloha ¢. 4  Tabulky naméfenych hodnot teploty vody a vzduchu na jednotlivych
lokalitach v roce 2004 a 2005.

Priloha ¢. 5 Tabulky a grafy primérnych mési¢nich teplot vzduchu a primérmého
mnozstvi mési¢nich srazek na uzemi kraje Vysocina z let 2004 a 2005.

Piiloha ¢. 6  Vyskyt jednotlivych vyvojovych stadii v sezonach 2004 a 2005.

Priloha ¢. 7  Tabulky po¢tu odchycenych jedinci na jednotlivych lokalitach.

Soutasti diplomové préce je piiloha Zivotni cyklus a rist bruslaiky obecné (Gerris
lacustris) (Linné, 1758), ktera je spole¢né se souborem neti§téné prilohy v elektronické

podobé na CD- Romu pfiloZzeném na zadni strané diplomové prace.
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Trida: Insecta

Podtrida: Prerygota

Rad: Hemiptera
Podfad: Heteroptera
Infrafdd: Gerromorpha
Celed:  Gerridae
Rod: Gerris

Druh: Gerris lacustris (Linné, 1758)

Priloha ¢.1 Zatazeni Gerris lacustris do systému
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Foto &. 1 Lokalita Salavice

Foto €. 2 Lokalita Mukarka

Pfiloha &.2  Fotografie jednotlivych lokalit a vybaveni do terénu




Foto €. 3 Lokalita Otov

Foto ¢. 4 Lokalita silnice na Batelov

‘ Pfiloha €. 2 Fotografie jednotlivych lokalit a vybaveni do terénu
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Foto €. 5 Lokalita Kamenna Lhota — Kouty

Foto &. 6 Lokalita Kouty 11

Pfiloha €. 2 Fotografie jednotlivych lokalit a vybaveni do terénu
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Piilohy

Foto €. 8 Lokalita Soutice

Pfiloha €. 2 Fotografie jednotlivych lokalit a vybaveni do terénu




Prilohy

Foto &. 9 Vybaveni do terénu

Pfiloha ¢. 2 Fotografie jednotlivych lokalit a vybaveni do terénu
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Mapa €. 1 Lokalita Salavice
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Mapa &. 2 Lokalita Mukarka (soustava jiZné&ji poloZenych rybniki) a lokalita silnice na
Batelov

Ptiloha €. 3 Mapy sledovaného izemi s vyzna¢enymi lokalitami
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Mapa €. 3 Lokalita Otov
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Mapa €. 4 Lokalita Kamenna Lhota — Kouty

Priloha ¢. 3 Mapy sledovaného uzemi s vyzna¢enymi lokalitami
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Mapa €. 6 Lokalita Pivovarské udoli

Piloha &. 3 Mapy sledovaného zemi s vyznadenymi lokalitami
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Mapa €. 7 Lokalita Soutice

Ptiloha ¢. 3 Mapy sledovaného uzemi s vyznacenymi lokalitami
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Tab.¢. 9

Salavice 2004

datum tvzd. C |tvody T
11.7.2004 17 18
31.7.2004 26,5 22
24.8.2004 26 18
11.9.2004 20 15
3.10.2004 18 11,5

28.10.2004 16 11
Fab & 111
Mukarka 2004

datum tvzd. T |tvody T
11.7.2004 17,5 17
1.8.2004 24 22
23.8.2004 26 19
11.9.2004 17 15
1.10.2004 14,5 11

28.10.2004 15 11,8
Tab. &. 13
Otov 2004

datum tvzd. T |tvody T
10.7.2004 19 18
30.7.2004 5 20
22.8.2004 12 16
10.9.2004 15 14
1.10.2004 16 11

Tab. €. 10
Salavice
2005
datum tvzd. T jtvody®° C
30.4.2005 22 155
20.5.2005 25 18
17.6.2005 26 20
12.7.2005 21 i
31.7.2005 21 23.5
24.8.2005 19 17:5
11.9.2005 19 19
1.10.2005 18 14
23.10.2005 12 9
Tab. ¢ 12
Mukarka
2005
datum tvzd. C ftvody® C
1.5.2005 25 15
22.5.2005 24 16
18.6.2005 20 20
12.7.2005 23 18
1.8.2005 20 21
23.8.2005 19 16,5
10.9.2005 19 18
1.10.2005 13 12
Tab. &. 14
Otov 2005
datum tvzd. T ftvody® C
30.4.2005 22 14
21.5.2005 26 18
17.6.2005 26 19
9.7.2005 15 14,5
31.7.2005 21 22
24.8.2005 20 15,5
11.9.2005 7.5 17
1.10.2005 14 10
23.10.2005 13:5 8

Ptiloha ¢. 4 Tabulky naméfenych hodnot teploty vody a vzduchu na jednotlivych

lokalitach v roce 2004 a 2005
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TFab. ¢ 15

Silnice n. Batelov 2005

Tab. ¢. 16
K. Lhota -
Kouty
2005

datum tvzd. C  ftvody° C
16.4.2005 20 14
30.4.2005 i 15,5
20.5.2005 18 17
18.6.2005 24 21
9.7.2005 18 16
1.8.2005 25 24
22.8.2005 21 18,5
17.9.2005 15,5 14
1.10.2005 17 13
22.10.2005 15,5 9

Tab. €. 18

Pivovarské

udoli 2005

datum tvzd. C tvody® C
16.4.2005 16 11
30.4.2005 21 14
20.5.2005 17 15,5
18.6.2005 26 18

9.7.2005 16 13

1.8.2005 26 18
22.8.2005 19 15
17.9.2005 16 13,5
1.10.2005 16 10,5
22.10.2005 15 7

datum tvzd. T | tvody T
12.7.2005 21 18
1.8.2005 25 22
23.8.2005 21 18
10.9.2005 20 20
1.10.2005 18 128

Tab. €. 17
Kouty 11 2005

datum tvzd. C |[tvody T
9.4.2005 6,5 8
30.4.2005 20 1T
20.5.2005 19 16,5
18.6.2005 20 22
9.7.2005 16 17
1.8.2005 30 25
22.8.2005 17 18
17.9.2005 13 13
1.10.2005 15 12

22.10.2005 14 8.5
Tab:e-19
Soutice 2005

datum tvzd. T |[tvody T
10.4.2005 6,5 8
8.5.2005 8 11
22.5.2005 25 19
17.6.2005 27 24,5
8.7.2005 14 16
31.7.2005 26 24
21.8.2005 22 20
18.9.2005 16 13
2.10.2005 13 11

22.10.2005 19 10

Pfiloha €. 4 Tabulky naméfenych hodnot teploty vody a vzduchu na jednotlivych

lokalitach v roce 2004 a 2005
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t[r°c] | t°Cl
2004 | 2005
] 45 [ 1
1l 02 | 42
] 15 | 06
v 82 | 87
v 10,7 | 127
Vi 14,9 | 156
Vil 16,7 | 17,5
viil 178 | 155
X 124 | 138
X 88 | 89
X 3 14
Xl aa | 2
roéni | 7.3 | 7.3
pram.
Tab. &. 20.
Primérné
mésicni teploty [°C]
S S
[mm] | [mm]
2004 | 2005
[ 81 | 77
1l 55 | 65
I 52 | 29
vV 50 | 39
v 52 | 5
Vi 89 | 46
Vil 61 | 150
Vil 63 | 95
IX 57 | 58
X 42 | 5
X 73 | 25
Xil 16 | 66
roéni | 689 | 726
pram.
Tab. £.21.

Prumérné mnoZstvi

mésiénich srazek

(mm]

Ptiloha €. 5

0 4= ‘

Vi VI vl X

Graf ¢. 104.  Priumérné mésicni teploty vzduchu [°C]
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Graf &. 105. Primérné mnozZstvi mési¢nich
srazek [mm)]

Tabulky a grafy praim&mych mési¢nich teplot vzduchu a primérného mnoZstvi
mési¢nich sraZek na uzemi kraje Vysocina z let 2004 a 2005
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Nazev lokality Typ vyskytu L L, Ls Ls Ls
Nejlasnéjsi 20.6. 20.6. 20.6. 29.7. 29.7.
Kouty Il Maximaélni 20.6 20.6. 20.6. 29.7. 29.7.
2004 Druhy maximalni - s = = =
Nejpozdéjsi 29.7. 29.7. 29.7 23.10. 23.10
Nejasnési 29.5. 29.5. 20.6. 20.6. 20.6.
Kamenna Maximélni 29.5 27.9. 8.7. 20.6. 3. dekada
Lhota ~Kouty tervna
2004 Druhy maximalni 29.7. 1.10. 17.9. 17.9. 21.8.
Nejpozdéjsi 1.10. 1.10. 13.11 23.10. 13.L1:
Nejasndjsi 13.6. 13.6. 13.6. 24.7. 14.7.
Soutice Maximalni 13.6. 13.6. 13.6. 22.8. 22.8.
2004 Druhy maximalni 24.7. 24.7. 24.7. - -
Nejpozdéjsi 24.7. 24.7. 24.7. 24.10 24.10.
Nejlasnéjsi 1.6. 1.6. 20.6. 20.6. 20.6.
QOtov Maximalni 1.6. 30.7. 20.7. 22.8. 22.8.
2004 Druhy maximalni - - 22.8. - -
Nejpozdéjsi 22,8, 22.8. 1.10. 10.9. 1.10.
Nejtasnéjsi 29.5. 29.5. 21.8. 21.8. 21.8.
Pivovarské Maximalni - - - - 21.8.
udoli Druhy maximalni - - - = 5
2004
Nejpozdejsi 29.5 2.10. 2.10. 21.8. 2.10.
Nejtasné)si 29.5. 20.6. 20.6. L1 11.7.
Mukartka Maximalni 20.6. 20.6. 1.7, 23.8. 11.7.
2004 Druhy maximalni 1.8. 23.8. 23.8. - -
Nejpozd@jsi 23.8. 1.10. 23.8. 14.9. 1.10.
Nejtasnéjsi 29.5. 29.5. 11.7. 11.7. 19.6.
Salavice Maximalni 29.5, N7 31.7; 1T B
2004 Druhy maximalni - - - - 24.8.
Nejpozdéjsi 14.9. 3.10. 3.10. 14.9. 3.10.
Nejtasné)si 20.6. 20.6. 11.7. 11.7. 11.7.
silnice Maximalni 11.7. 22.8. 22.8. - 1.10.
na Batclov Druhy maximalni - - - - -
2004
Nejpozdéjsi 2.8. 22.8. 22.8. 2.8. 1.10.
Nejtasnéjsi 20.5. 18.6. 18.6. 18.6. 18.6.
Kouty Il Maximalni 20.5. 2. dekada 18.6. 9.7. 22.8.
tervence
2005 Druhy maximalni - - - - =
Nejpozdéjsi 17.9. 22.10. 1.10. 17.9. 1.10.
Nejtasndisi 18.6. 18.6. 18.6. 18.6. 18.6.
Kamenna Maximalni 18.6. 18.6. 18.6. 9.7 22.8.
Lhota -Kouty | Druhy maximalni 22.8. 1.8. 1.8. - -
2005
Nejpozdéjsi 22.8. 22.10. 22.10. 22.10. 22.10.
Nejtasng)si 22.5. 17.6. 17.6. 17.6. 17.6.
Soutice Maximalni 17.6. 31.7 31.7. 21.8. 31.7.
2005 Druhy maximélni - 2.10. 2,10. - 2.10.
Nejpozdé)si 18.9. 2.10. 22.10. 22.10. 22.10.
Nejtasnéjsi a8 17.6. 17.6. 17.6. 17.6.
Otov Maximalni 9.7. 17.6. 2.dekada 2. dekéada 31.7.
srpna srpna
2005 Druhy maximalni 11.9. 24.8. - - -
Nejpozdé;jsi 11.9. 11.9. 1.10. 1.10. 23.10.
Nejtasné)si 20.5. 18.6. 18.6. 9.7. 9.7.
Pivovarské Maximalni 18.6. 9.7. 9.7. 1.8. 1.8.
udoli Druhy maximalni - - - - -
2005
Nejpozdgjsi 1.8. 1.10. 1.10. 1.8. 22.10.
Nejlasnéjsi 18.6. 18.6. 18.6. 18.6. 127
Mukatka Maximalni 18.6. 1.8 12.7. 23.8. 23.8.
2005 Druhy maximalni 1.8. - - - -
Nejpozdejsi 10.9. 10.9. 23.8. 1.10. 1.10.
Nejasnéjsi 20.5. 17.6. 17.6. 12.7. 17.6.
Salavice Maximélni 20.5. 12.7. 3T 24.8. 24.8.
2005 Druhy maximalni 1.10. 1.10. - - -
Nejpozd&)si 23.10. 23.10. 23.10. 23.10. 23.10.

Piiloha €. 6 Vyskyt jednotlivych vyvojovych stadii v sezonach 2004 a 2005
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Tab.& 22
lokalita datum LY L2 L3S [ s S| 2 datum 5 TN [0 T o -5 )
Salavice| 16.5.2004 | 0 ¢cjao]o 0 |16 5 | 30.4.2005 | © 0 0 0 |20 24
2952004 | 30 | 5| 0| O 0 ]O] 1 ]2052005(]42]| 0 0 0 |14 1
19.6.2004 | 2 g [Foi] 0 2R (T O 1762005 | 23 |12 | 12| © ol O
1172004 | 33 |20 |18 12| 26 [ 9 | B8 | 1272005 16 | 13 [ 17 | 1 212010
31.7.2004 | 13 (22| 20| 4 Q4| 213172005 F10| 13|16 1 3 B
2482004 | 4 | 4 |15 7 [ 25 |21| 16 | 2482005 | O 9 |26 | 8 |[24]4 ] 4
14.9.2004 -4 2 2 3 13 | 34| 20 | 11.9.2005 3 2 2 2 T |17 3
3102004 | O [2 | 2| O 9| 7 11102005 | 68 | 1] 9 1 132
28.10.2004 | O o 0 O 3 23.10.2005 | 1 5 5 & | 260121 14
Tab. &. 23
lokalita datum 6 R O 0 R O T B Q datum L1 LRI3[4 [Lh]&] ¢
Mukarka [15.5.2004f 0 [ 0 | O | O 0 |12 6 | 10.4.2005 | © 0 0 0 g2 2
2052004 5 [0 ]| O | O 0 [2( 4 | 3042005 | O 0 0 0 0 |16 30
20.6.2004] 83 |50 16| O 0 [0 0| 225.2005 | O 0 0 0 |25( 38
11.72004] 1 [13|26]| 2 |16 | 0| O | 1862005 | 43 | 25 3 0 |9t 1
1820041 81 (10 0 | O | 11 |23 | 24 [ 1272005 | 9 | 22 | 35 2 6 || O
2382004 4 |36 |34 13|14 |9 | 8 182005 f15] 3] 2 0 S
149.2004f O [0 | O | 2 8 |19] 21| 23.8.2005 | 7 41 1] 10 | 16 4] B
1.10.2004f 0 216 10 2 |11 12'] 10.9:2005 § 1 1 0 0 4 |26] 23
1.10.2005 | O 0 0 5 T h2f T
Tab. €. 24
lokalita datum [ L1 |L2|L3|L4|LS5 |8 | @ datum L1 L2 L3 L4 |L5[8] @
Otov 1842004f O | O | O | O Q11 1 10.4.2005 | © 0 0 0 0|3 4
2242004 O |O [ O | O 0| 1| 2 | 3042005 | O 0 0 0 0 |14 12
16.52004] 0 (0O | O | O 0 |21 7 | 2152005 | 9 0 0 0 0 [29] 10
162004| 34 | 3 (|0 | O 0 ]3] 01762005 352923 ] & 9 3] 3
20.6.2004) 42 |32 | 11| 1 1 11 A 9.7.2005 |101| 26 | 27 | 8 6 [12] &
10.7.2004| 11 | 25|29 | 4 13 | 4 7 31.7.2005 6 3 22 8 19 [19]
30.7.2004) 20 | 72| 7 | 4 | 14 |30| 18 | 2482005 | 8 [ 13 | 24 | 10 | 7 |14] 14
2282004 1 | 20|90 | 44 | 94 |1 31| 30 | 11.9.2005 | 9 2 5 0 11 |18 8
10.9.2004f O 0 2 24 | 42| 45 | 1.10.2005 0 0 6 3 18 | 5 6
1.10.2004] 0O 0 0 7 |64 38 | 23.10.2005| O 0 0 0 C TR 1
Tab. €. 25
lokalita datum | L1 [L2|L3[4|[L5|S| @
silnice [18.4.2004) 0O o ¢ R [ Qg2
na Batelov |15.5.2004{ 0 0]0 0 05| 3
20.6.2004) 2 3|00 ojof o
11.7.2004) 44 | 5 | 14 [ 1 Y o) 2
282004 16 [ 4 | 1 ;) G OO T
2282004 O |18 (13| 0 70 IR (il
11.9.2004] O ojo0]o0 5 |47 9
1.10.2004f 0 0 1 0 10| 8 4

Piiloha ¢. 7 Tabulky po¢tu odchycenych jedincti na jednotlivych lokalitich
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Tab. &. 26
lokalita datum LY L2 L3 | L | LS| & | @ datum LT L2 L3 |4 ['LS |:&] 9
K. Lhota- | 23.42004 [O| O [ O | O 0 |3 | 2 | 1642005 | 0 0 0 0 a0 |25 27
Kouty 1552004 |O| O | O | © 0 |5 2 | 3042005 | 0 0 0 0 0 |42 29
2952004 12| 6 | O | O 0] 3 | 2052005 | 0 0 0 0 0 [20] 17
20.6.2004 |1 9] 6 |1819 | 2 | 1862005 | 21 |41 | 18 9 6] 5
8.7.2004 |12( 31|56 | 10 [ 50 | 8 | 16 | 9.7.2005 9 3 4 13 | 18 |26 10
2072004 32| 33| 6 | 6 [ 15|29 24 | 182005 | 23 (38 [ 15| 5 7
2182004 |2 5 (17| 4 | 42 (27| 40| 2282005 [ 27 [ 8 | 11| 21 | 29 |13
17.9.2004 (2|10 | 17 | 4 7 |16| 16 | 17.9.2005 | O 2 2 6 15 |20 | 14
1102004 [1]151 9| 0 | 168 ] 6 |'1.10.2005 | © 4 6 2 8 |18] 12
23.10.2004 [O| O | 3 1 111 ) 1] 5 |22102005] 0 3 6 1 20 | 14| 16
13.11.2004 O] O | 1 0 1 (o R [
Tab. €. 27
lokalita datum {213 [ L4 |5 d] 2 datum M2l |Ls|ad8] ¢
Kouty II 2342004 O] O | O | O 00| 5 9.4.2005 0 0 0 (L ) [
155.2004 (O O [ O | O 0|79 | 2052005 )20 | 0 0 0 [24] 32
2952004 |O| O | O | O 0 | 7| 8 | 1862005 | 14 | 8 (30 5 & 113]|13
20.6.2004 26| 40 | 11| O 0 1'8il5 972005 |14 |19 ] 20| 15 | 13 |11| 5
972004 |[O| O | O] O 0 |20]] 21 1.8.2005 4 | 14|13 | 6 11 [13] 11
29.7.2004 3|14 | 2 | 3 |35 |73 | 77| 2282005 | 2 2 |10] 3 15 | 16| 13
2182004 O] O | 0| O 0 |40 | 54 | 17.9.2005 | 4 4 5 2 7 |22] 14
17.9.2004 (0| O | O | 2 | 10 |49 75 | 1.10.2005 | © 1 1 0 4 |123] 12
1.10.2004 (0| O | O | O 3 |29 32 [ 22102005 © 1 0 0 o121 1
23.10.2004 |O| 0 | 3 1 T
Tab. &. 28
lokalita datum B L2 CES L RESH a2 datum T T (= (v TR R N (O
Pivovarské| 8.4.2004 O O | O | O 0 | 2| 2 | 1642005 | O 0 0 0 0 [21] 29
udoli 2342004 JO( O | O | O 0|7 ]| 4 | 3042005 | 0 0 0 0 0 |20 44
2952004 1|7 | 0| O 0 |10| 14 | 20.5.2005 | 23 | © 0 0 0 |38 27
2182004 (Ol O[O O 0 |30]12 | 18.6.2005 |201 | 5 1 0 0 |20] 18
2182004 |O| O | 4 | 4 |30 |26 28| 9.72005 | 23 | 45| 56 | 8 2110
16.9.2004 |0| O | O | O 0 |20 18 | 1.8.2005 2 1 4 8 | 57 [20] 12
2.10.2004 (0| 2 | 1 0 |14 |10| 8 | 22.8.2005 | O 0 0 0 | 41 |29] 23
17.9.2005 | 0 1 1 0 15 |[11] 23
1.10.2005 | 0O 2 1 0 1 187 3
22.10.2005| © 0 0 0 2 a2
Tab. €. 29
lokalita datum |L1|L2|L3|L4|LS|J| @ datum Lt L2 | 3| L4 [LS|&] ©
Soutice 25.42004 [ Of Of O 0 0] 0| 10f 10.4.2005 0 0 0 0 0] 4 11
252004 [Of oOf O 0 0] 3 1 8.5.2005 0 0 0 0 0| 32 19
2252004 {Of O O 0 0| 2 1| 22.5.2005] 46 0 0 0 0| 16| 20
13.6.2004 |10( 11| 23 0 o] 1 1] 17.6.2005f 70( 11| 16 5 3] 3 3
10.7.2004 | Of ©Of O 0 0| 32 46 8.7.2005] 40 26| 35 7 i A 1
24.7.2004 15[ 13| 25 3] 31| 21| 42] 31.7.2005 7| 20[ 16 4 131 51 11
2282004 | 0| 0] 19| 33| 125 41| 45] 21.8.2005 5] 17| 29| 18] 15 7
19.9.2004 | Of Of & 11 28| 51| 52 18.9.2005 2 3 9 2 71 12| 26
3.10.2004 | O] 1 2 1| 14| 60| 33| 2.10.2005 0] 11] 18 4| 26| 18 6
2410.2004 | Of 1] 7 1 5] 10| 11] 22.10.2005 0 0 9 4| 18| 32| 19

Piiloha €. 7 : Tabulky po¢tu odchycenych jedincii na jednotlivych lokalitach




