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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Technické vlastnosti materialu na 3D tisk

Kritéria hodnoceni prace

(dopliite vzdy prave jednu z moZnosti; A — vyborné, B — velmi dobie, C — dobfe, N — nevyhovél)

1. Odborna spravnost — znalost problematiky

(znalost feSené problematiky, specifické znalosti a schopnost je aplikovat na konkrétni problé
A
2. Vécné chyby
(tém¢ét Zddné-nepodstatné, drobné-k rozsahu pfimérené, cetné, zdvazné)
A
3. Struktura prace
(logicka navaznost, vnitfni vyvazenost) A
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostate¢ny, nedostatecny) B
5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cild
(ptvodni vysledky, tvaréi kompilace, jednoducha kompilace, neptinosné) A
6. Prace s literaturou a dalsimi informaé¢nimi zdroji N
(vybér, spravna citace, pouZiti, dodrZovani bibliografickych norem)
7. Graficka a formalni droven B
(vybornd, primérnd, dostacujici, nevyhovujici)
8. Jazykové a stylistické zpracovani C
(vyborné, primérné, dostacujici, nevyhovujici)




Slovni vyjadi‘eni, komentare a pripominky vedouciho:

PredloZen4 bakaldtskd prace Martina Mikudy pfedstavuje relativné zdafilou akademickou prvotinu s jasnou struk-
turou pfipominajici tradi€ni uspofdddni védeckych publikaci a vyzkumné pojatych akademickych zdvére€nych
praci. Bakalarska prace je sepsdna dspornym vyjadfovacim stylem, Zadné podstatné pasaZe ani informace v ni v§ak
nechybi. Zaméteni vyzkumu je Ctendfi jasné a srozumitelné. Autor porovndva kvalitu vyroby a mechanické vlast-
nosti vytiskd od tff riznych vyrobeu filamentd pro 3D tisk. Vysledky jsou ptivodni a misty pfinasSeji zajimava
zjisténi v kontextu renomé vyrobce a ceny produkované tiskarské struny. Tyto vysledky jsou také pfedlohou k jas-
nym a srozumitelnym doporuc¢enim pro ndkup filamenti nejen do Skol pro vzdélavaci tcely.

PrestoZe je prace ve svém celku zdafild a obsahuje hodnotny vyzkum, byla zjevné sepsdna ve velkém ¢asovém
presu a zdv€recné redakci bylo vénovano pouze malé nebo Zadné usili. Vysledkem je pomérné velké mnoZstvi
formdalnich chyb, které se objevuji napfi¢ celou praci a bohuZel sniZuji jinak velmi dobry dojem z celé price.
Konkrétné se v praci objevuji takika vSechny bézné formalni neduhy, jako napfiklad ,,ich forma®, spojky a pted-
lozky na koncich fadkd, absentujici odsazeni prvniho fddku u n€kterych odstavci, nenaformatované indexy, typo-
grafickd pochybenfi (nespravné pouziti pomlcky a spojovniku, nespravné formatovani symbolu , %" a mnohé dalsi).
Price obsahuje také velké mnoZstvi riiznych pieklepti a nékolik gramatickych chyb. Usmévnou chybou je i nesou-
lad mezi ndzvem price v zadan{ a na titulni strané bakalai'ské prace.

Z hlediska struktury prace je moZné vytknout snad jen umisténi popisu pfipravku pro méteni ovality filamentu

a popis zkuSebnich vzorkt v sekci pro vysledky. Vhodnéjsi by bylo uvést tyto informace spisSe v sekci Materidly
a metody.

Z obsahového hlediska mam nejvétsi vyhradu k tabulce 3.1. Z uvedenych primeérti a a b a vzorce uvedeného
nad tabulkou nenf ani po bliZ§im zkoumani{ zfejmé, jakym zpisobem autor dosel k uvedenym hodnotam ovality.
AZ v diskuzi se Ctendf dozvidd, Ze hodnoty ovality byly pocitiny pro kaZzdou naméfenou dvojici praméri a v ta-
bulce je uveden jejich primér. Priméry a a b uvedené ve vedlejSim sloupci v téZe tabulce nelze tudizZ pouzit k vy-
poctu ovality dle vyse uvedeného vzorce a mtize se zdat, Ze ovalita neni vypocitana spravné. Tabulka, respektive
veli¢iny a hodnoty v nf uvedené, je tudiZ vyvedena velmi nes§tastné. Pro lepsi srozumitelnost téchto vypocta by
bylo také dobré uvést, jak ovalitu interpretovat (v jaké Skdle hodnot se pohybuje a jakd hodnota se povazuje za
idedlni). Déle Ize mit vyhrady k nejednotnému uZivani jednotky pro napéti (mez pevnosti v tahu), kterd je uvadéna
v MPa, aviak v grafu 3.2 (ktery je jinak velmi zdafily) je uvedeno N/mm?. Chybné je uvedena jednotka na svislé
ose v grafu 3.3, kde jsou pro modul pruznosti v tahu uvedeny MPa, zatimco zde maji byt zjevné GPa. Za nestastné
rovnéZ povazuji hojné pouZivanou interpretaci pomoci procentudlniho vyjadieni. Napiiklad hodnoty rdzové hou-
Zevnatosti jsou pro leZaty tisk viceméné dvojndsobné oproti stojatému tisku. Autor vSak uvadi, Ze je rdzovd hou-
Zevnatost u stojatého tisku pro jeden konkrétni vzorek o 49 % niz§i ve srovndni s leZatym tiskem. Nen{ vSak jasné,
z jakého zdkladu jsou procenta pocitdna a takto interpretovany vysledek je ¢tenéfi obtiZzn€ srozumitelny. Na tomto
misté by bylo mnohem vhodnéjsi naptiklad uvést, Ze ,;rdzova houZevnatost pro leZaty tisk byla 2,04x vySSi*).
Diskuze je pak rozsahld a zdafila, avSak prospéla by ji konfrontace s vysledky jinych vyzkumnikid. Zavér prace je
rovnéz velmi zdafily a srozumitelny.

Ackoliv je vycet zejména formdlnich chyb dlouhy, je tfeba konstatovat, Ze price md vyzkumny charakter,
pfi¢emzZ praci tohoto typu na pracovisti neustdle ubyva. Student navic obé&toval mnoho hodin Casu pii piipravé
vzorkl a jejich testovani a pocinal si velmi samostatné. Z téchto diivodu se s pfimhoufenyma obéma oc¢ima ptikla-
nim k hodnoceni vyborné a viele doporucuji préci k tspésné obhajobé.

Pripadné otazky pii obhajobé a naméty do diskuze:

Celkové hodnoceni prace: vyborné
(vyslednd zndmka nenf aritmetickym prumérem jednotlivych kritérii hodnocenfi prace, je-li jedna polozka hodno-

cena jako nevyhovujici, musi byt celd prace hodnocena jako nevyhovujici)

| Stupen klasifikace | vyborné | velmi dobfe | dobte | nevyhovél |
V Ceskych Budgjovicich dne 10. 7. 2023 Mgr. Pavel Cerny, Ph.D., v.r.

podpis vedouciho bakalétské prace



