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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Studentka zpracovala diplomovou préci s ndzvem Vychovny styl matek a oteii oima
dospivajicich.

Problematika vzajemného vztahu rodi¢i a dospivajicich patf ke stalym tématim v odbornych
pracich. Studentka si zvolila pro svou praci méné bézny thel pohledu; pokousi se popsat , jak
vychovné postupy rodi¢i vaimaji a hodnoti dospivajici . Stanovila si pomérné naroény ukol:
snazi se zjistit, zda se piistupy rodiét , otcti a matek, 1i& v souvislosti s pohlavim adolescenta
ataké zda v hodnoceni t&chto pfistupti adolescenty, chlapci a dévéaty, jsou rozdilnosti.
Price je koncipovéna standardné do dvou &4sti. V teoretické ¢4sti autorka prochazi hlavni
okruhy tématu : popisuje zakladni funkce rodiny a role otce a matky v ni; zabyva se typologii
vychovnyeh styld s dirazem na rozdily mezi otci a matkami; komunikaci v rodiné, ktera

s vychovnym stylem tizee souvisi a koneéné podavd struénou charakteristikou vyvojového
obdobi adolescence, kterd je ,.cflovou skupinou® prace. Teoreticka ¢ast je dobfe rozvrzena,
ma pfehlednou strukturu a kapitoly jsou logicky upofddané. Autorka Gerpa z mnozstvi
odbornych zdroji, na néz disledné odkazuje a snazi se obsdhnout co nejvice informaci

k diléim tématim. To ale zérovedi v nékterych kapitolach ( napt. kap. 1.2 o vychovnych
stylech) sniZuje pfehlednost a zhorsuje orientaci v textu,

Vyzkumnd ¢ast prce predklada vysledky Setfeni, které sledovalo vySe uvedené cile.
Setieni, které zahrnovalo 104 respondenti, vychazelo z dobfe definovanych cili a
konkrétnich hypotéz a jeho postup je v préci dobfe dokumentovan. Autorka pouzila pomérné
ndroénou metodu strukturovaného rozhovoru a polozky v dotazniku vlastni konstrukee ( ktery

je napadity) pted vlastni administraci ovéfila a upravila. Zpracovan{ vysledkt ukazalo nékteré



slabiny prdce; autorka ziskala mnoho dat, ktera déle tiidila a zpracovala, ale samotnd
prezentace vysledkil (vzhledem ke sloZitosti sledovanych vztahtl) se ukdzala byt naroénd a
i pres urcité zjednoduseni pisobi tabulky i grafy neptehledné a méné srozumitelns. Shrnuti
vysledkil, které ukazuje tfi oblasti s nejvyznamnéjsimi rozdily, ale doklada, Ze poznatky ke
sledované problematice, které Setfeni pfineslo, jsou zajimavé a bylo by vhodné s nimi déle

pracovat.

Zaver:

Préci celkové hodnotim jako zdafilou. Autorka osv&dGila schopnost pracovat s literaturou,
vytvorit si iroky nahled na problematiku a vyvozovat vlastni nazory. Ziskané poznatky
dokdzala vyuzit také pii vlastni realizaci vyzkumu. Ocenuji také svédomity pistup studentky,

petlivost a trpélivost pii zpracovani celé prace.

Prici doporuéuji k wistni obhajobé.

Navrh na klasifikaci diplomové prace: velmi dobre

Naméty k obhajobé:

Studentka by se mohla pokusit zdGvodnit rozdily, zjisténé Setfenim.
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