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Hlediska hodnoceni

Obsahova udroven price

Formulace cili:

1 2 3 N

cile jsou jasné formulovény cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida cilim:

i 2 3 N

zcela odpovida neodpovida

Jednotlivé ¢asti prace:

1 2 3 N

jsou pro celek podstatné m nejsou podstatné

Teoreticka a empiricka ¢ast préce jsou:

1 2 3 N

provézané neprovazané

Naplnéni cild prace:

1 2 3 N

cile prace naplnény nenaplnény




Zvolené metodologické Feseni:

odpovida cilim prace

Zpusob zpracovéni

1

X

Adekvatni pouiiti vjyzkumnych metod, metodickych postup:

zcela adekvatni

Zpulsob prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny

X

X

Uroveri interpretace a diskuze k fefenému problému:

dostatecna

Propracovanost price:

prace je ve vSech svych gastech
pfiméfrené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouiitych zdroji:

zdroje jsou aktudlni

Zahrani¢ni zdroje:

préce obsahuje relevantni zahraniéni
zdroje

Relevance a validita zdroju:

relevantni

Citaéni norma:

zcela dodrzena

1

X

X

[

1

2 3 N
[ ]

3 N

2 3 ]

2 3 N
]

Prace se zdroji
2 N

neodpovidd cilim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostatecnd

nékteré Casti prace nejsou dostateéné
dopracované, dokondené

nedostatecnd (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

préce neobsahuje zahraniéni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Jazykova Groven prace

Stylisticka vyspélost:

1 2 3 N
odpovida urovni odborného stylu neodpovida poZadované Urovni

Gramaticka drovern:

i 2 3 N
O —————— N obsahuje velké mnoZstvi
neobsahuje gramaticke chyby F4AAN gramatickych chyb

Odborny jazyk:

1 2 3
pouZiva vyborné I__, nepouziva

Formalini drovesi price

Rozsah prace:

1 2 3 3
odpovida }X{ neodpovida stanovenym pozadavkim
Prace obsahuje poZadované naleZitosti:
1 2 3 N
obsahuje neobsahuje
Graficka uroven prace:
T 2 3 N
vyhovujici nevyhovujici
Struktura a ¢lenéni prace:
1 2 3 N
vyhovujici |:| nevyhovujici

Daldi hodnoceni

Pohadka a jeji vyuZiti v mateiské Skole je v riznych obmé&néch astym namétem kvalifikagnich praci -
| studentd uditelstvi pro matef'ské koly. Préce Sarky Maxerové pfistupuje k tomuto tématu s velkym i
i nadsenim, znanou davkou fantazie a praktickych dovednosti, co? se projevuje v celém rozsahu prace. ‘
-V teoretické &asti podrobné popisuje riizné pohledy na pohddku jako literarni Gtvar a jeji vyznam pro rozvoj ‘
| ditete. Cést, ve které se zabyva ditétem predskolniho véku uZ povaiuji pro potteby této prace za méng
pfinosnou. Urcité by z pohledu ¢tendfe préci prospélo ¢astéjsi déleni na odstavce, napf. strana 19 je sama |
| jednim odstavcem, ktery pokraéuje jesté na strané 20.
Ocefiuji praktické zpracovéni pohddky, ndpady autorky pfi jeji realizaci, jejich peélivé provedeni a evaluaci, i
stejné tak vlastni pfistup k praci s RVP PV, kdy autorka vychazi z jednotlivych oblasti vzd&lavani, ale cile si
E k témto oblastem vhodné stanovuje sama ve shodé s potfebami déti (nap¥. logopedické cvicéeni), tématem ,
a ¢innostmi k nému zvolenym.
! Pri stanovovani cild, respektive z nich vyplyvajicich vystupt bych doporucila pouZit Bloomovu taxonomii

3



cild, aby jejich dosaZeni bylo snaze prokazatelné. Nap¥. pokud je mym cilem u¢it déti chapat ddleZitost lesa,
tézko dokdzi, Ze dé&ti dalefitost lesa skuteénd chdpou, ale mohou umét vysvétlit, pro€ je les pro &lovéka
daleZity - to je prokazatelné.

V prvnim odstavci na strané 67 uvadite ve vztahu k pohaddce v&tu: " Poskytla jim zabavu, napéti, probudila a
stimulovala jejich zvidavost, rozvijela inteligenci a poznavaci schopnosti." S touto vétou souhlasim, ale
pouze astecné, jedno z uvedenych tvrzeni nepovazuji za zcela pravdivé. Prosim o vysvétleni vadeho
nazoru, pro€ jste vétu takto formulovala, pfipadné podloZeni nazorem odbornikdi.

Pfes drobné nedostatky hodnotim préci jako vybornou.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a

Préce splfiuje zékladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:

ANO NE

Lz

Datum: 19.8.2022 Podpis vedouci/ho prace: N




