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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteén€ naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému dopinéni textu
4. Nedostadujici '

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nizor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové price v praxi a ve vyuce:
1. Prici Ize uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pkili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Phijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylisttka a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Po obsahovej stranke praca spina poziadavky kladené na tento druh price. Jednotlivé
kapitoly a podkapitoly na seba logicky nadvidzuji, praca je prehladnia. Oceilujem aza
prinosni povaZzujem najm# podkapitolu 1.7, vramci ktorej autorka charakterizovala
organizicie na pomoc seniorom ako obetiam nasilia.

Zvolenu kvalitativou vyskumnu stratégiu povazujem v suvislosti so stanovenymi ciel'mi
vyskumu za vhodnu.

Vysledky su spracované zrozumitel'ne a jasne, adekvatne doplnené o tabulky.

Diskusia je spracovana prehPadne s vyuzitim viacerych odbornych informaénych zdrojov,
doplnena o autorkine postrehy.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni

obhajobe: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Piati zo 3iestich respondentov uviedli, Ze prevencia nasilia na senioroch je nedostatoéna.
Mohla by autorka uviest’ aspoil jedno praktické odporidanie, ktoré by prispelo k zlepSeniu
prevencie v oblasti nasilia na senioroch?
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