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s vyskytem onemocnéni diabetes mellitus 1. typu
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Volba tématu: 1. Mimotadn¢ aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné
. Standardni aroven
. Neobvyklé
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil
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Struktura préce: . Originalni — zdatila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&ézné prameny

2. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobré, bé&Zné dostupné prameny
4

. Nedostate¢na — s ohledem na poZzadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Prinosy bakalaiské prace: . Origindlni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

1
2
3. Vlastni nizor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika ~ a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd

b) velmi dobra
¢) dobrd

d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemam

2. mam tyto:

. Lze vypozorovat odli$nost slohového stylu v zavislosti na pivodu literatury.
. Kapitoly 1.2.2 a 1.2.3 jsou nadbyte¢né a netykaji se tématu.

. Vysledky uvedené v tabulce 8 se neshoduji s vysledky na obrazku 4.

. Chybi mi obrazek ilustrujici vysledek analyzy RT-PCR.
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Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Téma bakalaiské prace K. KuCerové je zajimavé a aktualni. Cile prace byly splnény, autorka
prokazala nejen schopnost pracovat s literaturou, ale i schopnost provést experiment:
vyzkousSela si izolaci DNA, méfeni koncentrace a pfipravu RT-PCR reakce, naudila se, jak
interpretovat vysledky genetickych analyz.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni

obhajobeé: 1. ano
2.0
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobte

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Od kterého z rodici jste vy a vase sestra zdédily alelu DQA1*03?
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