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Anotace

Obsahem prace je review somatickych parametrii jelenovitych a jejich kritické zhodnocenti,
jakoZz 1 posouzeni pouzitelnosti databaze Species360. V praci je popsana dulezitost znalosti
somatickych parametrii, problémy, které sudavanim téchto parametri souvisi, srovnani
publikovanych dat s daty z databaze Species360. Prace rovnéz obsahuje navrh méfticiho

protokolu pro jelenovité, ktery by mohl pomoci k standardizaci sbéru dat.

Annotation

The content of the thesis is a review of somatic parameters of deer and their critical
evaluation, as well as an assessment of the usability of the Species360 database. The thesis
describes the importance of knowing the somatic parameters, problems related to the
specification of these parameters, and the possibilities of comparing published data with data
from the Species360 database. The work also contains a proposal for the deer measuring

protocol, which could help to standardize data collection.
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Uvod

Jelenoviti (Cervidae) jsou velmi vyznamnou ¢eledi, a to po strance zoologické, hospodaiske 1

wev

(Geist 1998). Pocet vymezovanych druhti kolisa od 51 (Grubb 2005), ptes 53 (Mattioli 2011)
po vice nez 93 (Groves & Grubb 2011; u nékterych rodi zdiraziuji pottebu revizi, a proto
pocet druhti pfimo nespecifikuji). Z hlediska zoogeografie tvoii témét kosmopolitni skupinu,
kterd se v kazdé oblasti svého vyskytu dokazala ptizptisobit mistnim poméram, diverzifikovat,
a nyni tvofi nedilnou slozku velké skaly riznych biotopti po celém svéte (Geist 1998). Ty jsou
schopny pretvaret, nékdy az na urovni ekosystémovych inzenyrt, at’ uz jako spasaci ¢i
okusovaci podporujici biodiverzitu nékterych biotopt (Speed et al. 2020), nebo predstavuji
vyznamnou soucast potravy velkych Selem (napf. tygra - Schaller 1967). Typickym ptikladem
muze byt dobfe znamy ptipad trofické kaskady z narodniho parku Yellowstone, kdy navrat
vlkii m¢l vyznamny vliv na snizeni stavl jelena wapiti (Cervus canadensis) a naslednou
obnovu ekosystému zotavujicim se z velkého pfezvéteni a souvisejiciho nadmérného spasani
vegetace v tamni oblasti (Creel & Christianson 2009). Jelenoviti svym majestatnim parozim
imponovali lidem riznych kultur jiz od pradavna, proto v riiznych kulturach hraji stézejni roli
(Vodicka 1947). V evropské kiest'anské kultufe to je napt. legenda o svatém Hubertovi, z niz
muzeme nalézt mnoho vyjevit po celé Evropé. Kromé toho jsou hospodaisky vyznamni
pfedevsim jako zdroj masa, ale 1 klize, parozi a vyrobkll z néj, napt. pantokrin (Dalisova et al.

2019).

v

Jelenoviti (Cervidae) jsou jednou z nejrozmanitéjSich celedi prezvykavci (Ruminantia). Do
tohoto podiddu patii spolecné s kancilovitymi (Tragulidae), Zirafovitymi (Giraffidae),
kabarovitymi (Moschidae), vidlorohovitymi (Antilocapridae) a turovitymi (Bovidae) (Wilson
& Mittermeier 2011). Nejbliz§imi ptibuznymi jsou kabaroviti a turoviti (Hassasin & Douzery
2003). Jelenoviti se dale deli do podceledi, kterymi jsou Capreolinae s triby Rangiferini a
Capreolini a Cervinae s triby Muntiacini a Cervini (Groves & Grubb 2011). Nepotvrdil se tedy
delsi dobu uvadény predpoklad, ze by tieti hlavni podskupinu piedstavoval srnéik

(Hydropotes), ten je ve skutecnosti ptibuzny srnctim.

O diverzité jelenovitych svédci velké rozdily mezi (i ptibuznymi) druhy v hmotnosti, vzristu,
tvaru t¢la a predevsim v parozi, které je typickym znakem pro jelenovité. Nejvetsi zastupce
jelenovitych je los (Alces americanus), ktery dosahuje vahy okolo 700 kg. Proti tomu nejmensi

pudu jizni (Pudu puda) vazi okolo 15 kg (Mattioli 2011).
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Velikost té¢la mize slouzit jako prediktor celé fady biologickych parametrt (napft. s ekologii a
etologii druh, socialitou ¢i teritorialitou, viz nize) a v ochrandiské praxi i miry ohrozenosti,

a proto se ji vénuje tato bakalarska prace zaloZend na literarni reSersi.



Cile prace

Cilem mé prace je kriticky zhodnotit zpisob uvadéni somatickych parametrt jelenovitych
v riznych publikacich, zhodnotit databazi zoologickych zahrad Species360 a jeji ptipadné

vyuziti, popt. doporucit zmény, které by se mohly zkvalitnit stdvajici data.



Material a metody

K vypracovani této bakalaiské prace jsem vyuzil védeckou literaturu (monografie,
¢lanky), ze kterych jsem ziskaval dil¢i informace. Zdrojem vétSiny informaci byla databaze
WoS, Google Scholar a databaze Species360. Review literatury se opird o tabularni syntézu

nashromazdéné literatury, niZe je predstaveni zplisobu zpracovani pro dil¢i tabulky.

K vytvofeni tabulky ¢.1 jsme nejdiive vybral monografie nebo ¢lanky zabyvajici se
vyznamnou ¢asti druhové rozmanitosti sledované ¢eledi. V prvnich ¢tytech sloupcich je vzdy
uveden ndzev zdroje, autor/autofi, rok publikovani, druhové spektrum, které zdroj popisuje a
somatické rozméry, které jsou ve zdroji uvadény. Dalsi sloupec obsahuje index kvality
udavani dat. Hodnotu 0 jsem pfitadil zdrojim, ve kterych se uvadi pouze rozpéti (min.-max.)
hodnot, 1 zdrojim, které¢ udavaly primérnou hodnotu somatickych rozmérti, hodnotou 2 jsou
oznaceny zdroje, v nichZ jsou rozméry k dispozici jako minimalni, primérna a maximalni
hodnota, 3 zdroje, kde jsou parametry udany jako primér doplnény o smérodatnou odchylku,
pricemz hodnotu 4 maji zdroje obsahujici primarni data. V mnohych zdrojich se napt. kvili
vice autorim méni styl zaddvani dat, a tedy 1 index kvality dat. V takovychto ptipadech jsem
vybral index popisujici vétSinu dat. Zbytek sloupcli popisuje specifikované parametry

v danych pracich. Velikost vzorku udava pocet métenych ¢i vazenych jedincti.
Tabulka dale specifikuje, zda autofi u dokumentovanych jedinct zohlednovali/specifikovali:

a) geograficky ptivod

b) charakter populace (volnost x obory x zoo; kategorie ,,populace* v tabulce)
c) pohlavi

d) vek

e) udaje od mladych jedinct

f) zda méli vaZeni samci parozi

g) hmotnost parozi

h) hmotnost s ohledem k bfezosti ¢i laktacnimu cyklu

1) hmotnost s ohledem k vyvrzeni.

Tabulky 2-4 obsahuji data z publikaci uvedené v tabulce 1, kterym byl udélen index 1-4. Takto
ziskana data jsem doplnil publikacemi s informacemi o jednotlivych druzich. Pro kazdy taxon

se sledovali tfi parametry — hmotnost (tabulka 2), t€lesné rozméry (tabulka 3) a rozméry lebky



(tabulka 4). Kazdy tento parametr je dale specifikovan. Ma sviij pfidéleny index, kdy 0
oznacuje data, kde je udavan primér, 1 je pfidélena datim s primérem a smérodatnou
odchylkou a 2 jsou oznafena primarni data. Tabulka ddle specifikuje, zda autofi u

dokumentovanych jedinct zohlediiovali/specifikovali:

a) vzorky (poCet méieni)
b) poddruhy ¢i populace
c) dil¢i pohlavi.

Posledni sloupec uvadi zdroje samotné.

Tabulka 5 obsahuje vypis taxonii (vzdy rodové a druhové jméno, pifipadné i jméno
poddruhové) vedené v databazi Species360. K taxonim, pro které jsou v databazi uvedené
hmotnostni udaje jsou data rozdélena dle pohlavi a u kazdého pohlavi je uveden pocet zvitat,
ktera byla zvazena a pocet téchto vazeni. V ptipadé, Ze pro dany druh nejsou data k dispozici,

je burnika proskrtnuta. Tuto ¢ast oznacuji nize jako ,,reSerSni®.

Tabulka 6 zptehlediiuje tabulky 2-4 a tabulku 5, pficemz u dil¢ich taxont jsou doplnéné udaje
o mife ohrozeni podle aktudlni verze ¢erven¢ho seznamu IUCN (k dispozici na webovém

portalu https://www.iucnredlist.org/).

Pro porovnani srovnatelnosti Gdaju z literatury a z databaze Species360 jsem vybral trojici
druhti — maly (pudu jizni, viz Graf 1), stfedni (jelenec pampovy, viz Tab. 7) a vétsi druh (jelen
bélohuby, viz Tab. 8). Vybér téchto druhii byl ovlivnén velikosti aredlu, kdy jsem vybral druhy
s mensimi aredly vyskytu a tim, Ze maji v lidské péci dobte definované populace se zndmym
pivodem. V piipad€ druhtl s detailnéj$imi udaji — primér, smérodatnd odchylka a velikost
vzorku — jsem porovnal oba vzorky (literatura x databaze Species 360). Nejvétsim limitem
byla kvalita data, aby bylo mozné idealné pouzit t-test, chybéjici casto pro divoké druhy. Na
stran¢ druh¢ je komplikaci to, Ze nékteré populace v databazi Species360 maji geograficky

nezndmy nebo pravdépodobné smésny pivod z nékolika odlisSnych poddruhii.

U jelence pampového jsem srovnal s daty z literatury vSechny somaticky dosp€lé jedince, pro
které¢ byla v databazi Species360 uddna hmotnost. Kazdé pohlavi jsem srovnal zvlast. K
srovnani dat z literatury o jelenu bélohubém jsem z databaze Species360 vybral ndhodné 12

(stejny pocet jako v literatufe) somaticky dospélych jedincti s dostupnymi hmotnostnimi tidaji



pro obé pohlavi. U pudu jizniho jsem kviili absenci primarnich dat porovnal s daty z literatury

cely dataset obsahujici ob¢ pohlavi. t-test jsem tedy provedl pouze pro stiedni a velky druh.

Rozdily mezi populacemi (divoka z literarnich Gdaji x zoo-populace z databaze Species360)
byly testovany t-testem se zohlednénim pohlavi, statistickd vyznamnost byla vztazena ke
konven¢ni hladiné 5%. t-test byl spo€itan v programu Excel v rdmci bali¢ku Microsoft Office
se vzorcem pro testovaci kritérium t s vypoctenymi hodnotami priméru a smérodatnych

odchylek pro ur€ity pocet jedincti. Tuto ¢ast oznacuji nize jako ,,analytickou®.

Tabulka 9 obsahuje pocet méfenych jelenovitych a celkovy pocet méfeni uvedenych
v databazi Species360 a jejich rozloZeni a procentudlni zastoupeni dle miry ohroZenosti
uvadéné na  Cervené listu IUCN, (k dispozici na  webovém  portalu

https://www.iucnredlist.org/).

V bakalaiské praci pouzivdm taxonomii navrzenou Grubbem (2005), protoZze stejna

taxonomie je primarné vychozim zdrojem pro databazi Species360 a i ¢ervené listy [IUCN.
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Vysledky - reSersni Cast

Somatické parametry v kontextu biologie druhu

Somatické rozméry (v kontextu této prace minim télesné rozméry a hmotnostni udaje) jsou
jednim ze zékladnich biologickych parametri, které bychom méli povazovat za mnohem
reprodukéni, ekologické, evolucni a behavioralni adaptace a mechanismy umoziujici zvifeti
optimaln¢ vyuzivat zdroje v prostoru a case. Ty mohou fungovat mezidruhové a
vnitrodruhové. U jelenovitych je naptiklad znamo, Ze ¢im je vétsi sexualni dimorfismus
v hmotnosti téla u ur€itého druhu, tim spi$ u né¢j mizeme ocekéavat polygynni pafici systém,
urputné boje o samice, vétsi stada, segregaci pohlavi mimo obdobi rozmnozovéani a vétsi
matetskou investici do mlad’at (vice navic do samciho pohlavi) (Clutton-Brock et al. 1984).
Takovy druh bude navic spise preferovat otevienéjsi habitaty a z ochranarského hlediska mtize
byt zranitelnéjsi (Bowyer 2004). Eisenberg (1981) uvadi dal$i rtizné zavislosti dilcich
charakteristik na hmotnosti téla. Jednou znich je spojitost hmotnosti téla s velikosti
domovského okrsku, kde uvadi, ze zvitata s vyssi hmotnosti t€la maji vétsi domovsky okrsek.
Uvadi i zavislost hmotnosti mozku na hmotnosti téla, a to miize mit dalsi implikace pro pokus
o mezidruhové srovnani. Podle hmotnosti téla je dokonce schopen urcit i pravdépodobnost

umrti v prvnim roce Zivota. Napf. pro rod Odocoileus je tato pravdépodobnost 35 %.

U obratlovct jsou nejvice ohrozené velké a zaroven i ty nejmensi druhy. U vétSich druhti je to
pfedevsim ohrozeni nadmérnym lovem a u nejmensich je to zpiisobenou ztratou pfirozeného
prostiedi (Ripple et al. 2017). V¢Etsi druhy maji také veétsi domovské okrsky, preferuji oteviené
habitaty a jsou polygynni, zatimco mensi druhy ziji spiSe v uzavienych habitatech, kde maji

mens$i domovské okrsky, které brani, a jsou monogamni (Ofstad et al. 2016).

Somatické parametry mohou tedy i naznacovat i adaptabilitu druhu a slouzit k zakladnimu
porozuméni urcitému druhu a jeho prostiedi, coz je velmi dulezité pro druhovou ochranu.
Nesmim vynechat ani dulezitost znalosti téchto udaji z hlediska veterinarniho, kdy se
naptiklad podle hmotnosti odmétuji uspavaci davky, proto je dilezité, aby somatické rozméry
byly zndmy co nejptesnéji (LeBlanc et al. 1988). Smithova (2021) uvadi fadu piikladi, kdy

jsme schopni ze somatickych rozmérti vyvodit i u recentnich i fosilnich druhti jejich fyziologii,



morfologii nebo dokonce i detailni zplisoby zivota. (Obr. 1). Je vhodné dodat, Ze tyto zavislosti

Smithova (2021) ptfevzala z Peterse (1983).

Obr. 1. Zavislost biologickych parametri zvifete na jeho hmotnosti (pfevzato ze Smithové

2021).

Trait Slope (a) Intercept (b) Units

Litter size -0.30 3.03 number of offspring
Total litter mass 0.83 0.17 kg
Gestation time 0.26 65.3 day

Age at weaning 0.23 58 day

Time to maturity from birth (ungulates) 0.27 229 day

Time to maturity from birth (carnivores) 0.32 591 day

Surface area 0.73 0.08 m?

Brain mass 0.70 0.01 kg

Lung volume L02 567 ml

Feeding speed 0.70 10.7 watts

Gut capacity 1.08 0.10 kg
Metabolic rate 0.76 3.89 watts

Pulse -0.27 3.61 number/sec
Walking speed 0.33 0.21 m/sec
Running speed 0.12 2.34 m/sec

Total sleep time -0.15 32,500 sec

Average life-span 0.17 2,040 day
Population density (herbivores in temperate regions) -0.61 214 number/km?
Population density (carnivores in temperate regions) -116 15 number/km?
Mean size of prey (carnivore) 116 0.11 kg
Maximum size of prey (carnivore) 145 4.03 kg

Home range (herbivores) 1.00 0.03 km?

Home range (carnivores) 1.37 139 km?

S ohledem k vySe zminénému je ponékud paradoxni, Ze v literatufe o jelenovitych byva
pomérné ¢asto nedostatek informaci o uvadénych datech (viz téz niZze). U hmotnosti nebyva
uvadéno, zda se jedna o Zivou ¢i mrtvou véhu, zda mél dany jedinec parozi, zda je gravidni,
jestli je z chovu v lidské péci ¢i z volné ptirody apod. Tyto udaje mohou byt ovlivnény
zdravotnim stavem jedince, vékem, nadbytkem <¢i nedostatkem potravy (napf.
v suboptimalnim typu prostfedi, kam zvife bylo zatlaceno — hovoifime o tzv. Refugee Species

concept, (Kerley et al. 2011).

Tato data ndm kromé porozuméni recentni fauné dovoluji i pohled zpét do historie. Diky nim
jsme schopni veelku presné morfologické rekonstrukce. Vyvodit miizeme i rizné ekologické

a behavioralni charakteristiky nami vybraného druhu jako jsou napi. troficka uroven,
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preferovany biotop ¢i pfimo potrava, dale socialni systém atd. (Janis 1997) a mizeme se
pokusit 1 o fylogenetické rekonstrukce téchto charakteristik. Z takto ziskanych dat mizeme
téz sledovat zplisob a rychlost evoluce, to ndm miize dat informace o reakcich na klimatické
pomeéry, ve kterych dany druh zil, dale naznacit evolu¢ni a ekologickou plasticitu druhu nebo
evolu¢ni linie (Damuth & MacFadden 1990). V tomto kontextu nabizi Smithovéa (2021) i
regresni zavislosti dil¢ich ¢asti kostry k odhadu hmotnosti téla fosilnich druhti napt. podle

délky prvniho molaru ¢i délky humeru (viz Obr. 2).

Obr. 2. Zavislost hmotnosti zvifete na dil¢ich rozmérech kostry (pievzato ze Smithové

2021).

Order Variable Slope (@)  Intercept (b) Units
Artiodactyla Lower M1 length 3.263 1.337 cm, kg
Lower M2 length 3.20 113 cm, kg

Humerus length 3.395 —2.513 cm, kg
Carnivora, overall ~ Lower M1 length 297 —2.27 mm, kg
Skull length 3.13 —5.59 mm, kg
Family Canidae =~ Lower M1 length 1.82 -1.22 mm, kg
Family Felidae Lower M1 length 3.05 -2.15 mm, kg
Family Ursidae ~ Lower M1 length 0.49 126 mm, kg
Marsupials Lower M1 length 3.562 1.749 cm, kg
Lower M2 length 3.480 1.505 cm, kg

Perissodactyla Lower M1 length 3.187 1.264 cm, kg
Humerus length 2714 -1.357 cm, kg

Tibia length 2.253 —0.824 cm, kg
Primates Femur length 0.331 1912 mm, kg
Proboscidea Humerus length 0.99 0.66 cm, kg
Femur length 0.83 1.10 cm, kg

Femur minimum circumference 112 —0.09 cm, kg

Rodentia Lower M1 length 3.31 0.611 mm, g
All mammals Humerus length 2.675 —4.558 mm, kg

Nektefi autofi provazanost somatickych parametri s ekologii druhti prevedli to tzv.

biologickych pravidel.

Vseobecné znamé Bergmannovo pravidlo konstatuje, ze chladnéjsi habitaty budou obyvat

druhy s vétSim télem, zatimco tepl¢ habitaty ty s télem menSim. Smithova (2021) to popisuje



takto: ,,Bergmannovo pravidlo je empirické pozorovani toho, ze morfologicka variace je
souvisi s fyziogeografickymi vlastnostmi,, (vlastni preklad). Velka zvifata maji relativné
mensi povrch téla v pomeéru k jejich objemu nez zvitata mald, proto jsou mala zvitata citlivéjsi
na zimu. Z toho se da odvodit jejich strategie pfeckavani neptiznivych podminek, kdy si musi
mald zvifata vytvofit zasoby nebo upadnout do torporu (Eisenberg 1996). Je to krasnym

prikladem vztahu mezi hmotnosti téla a zivotni strategii zvirete.

Dalsim fenoménem zabyvajici se somatickymi parametry zvifete je ostrovni pravidlo, které
konstatuje, Ze malé druhy se na ostrovech zvétSuji (hovoiime o tzv. ostrovnim gigantismu) a
velké druhy se zase zmenSuji (hovoiime o tzv. ostrovnim nanismu). Tento jev se v minulosti
projevil 1 u jelenovitych. Lister (1989) popsal ostrovni dwarfismus jelena evropského na
ostrove Jersey v prilivu La Manche, které bylo vyrazné (~80 %) a béhem relativné kratkého
casového useku (~5800 let). Jelenoviti patii k nejvyznamnéjsim modelovym skupinam pro
studium ostrovniho nanismu (van Geerova et al. 2010). Van Geerova et al. (2010) zmiiuje, ze

na nekterych ostrovech se vzacné jeleni i zvétsili.

Spojenim poznatki paleontologie a evolucni biologie miizeme opét diky znalosti somatickych
parametra sledovat evolu¢ni trendy. Jeden takovy popisuje Copeho pravidlo, které tika, ze

velikost téla se v pribehu €asu zvétSuje (Smithova 2021).

10



Problémy s udavanim somatickych parametrii

Navzdory dulezitosti téchto zakladnich dat je jejich kvalita mnohdy nedostacujici a to i
zalozena* (Gittleman 1989, pieklad vlastni). Smith a Jungers (1996) popsali ve své praci
»Body mass in comparative primatology* problémy suvadénim hmotnosti v odborné
literatufe. Prace sice popisuje nedostatky na datech tykajicich se primatt, ale tyto nedostatky
se pravdépodobné vztahuji i na vSechny ostatni skupiny. VétsSina védeckych publikaci se
vydava v anglickém jazyce a prvnim formalnim problémem je. zda uzivat termin ,,mass* ¢i
,»weight“, ktery je asi podobny ptipadu vhodnosti ¢eskych slov ,,hmotnost* versus ,,vaha*.
Problém sice maly, ale existujici. Podle mezinarodniho systému (SI) by se mél pouzivat termin

,mass® jehoz jednotkou jsou kilogramy.

Dalsi problémem, se kterym se pti méteni vahy setkdvame, je jeho presnost. Neudava se pocet
desetinnych mist a kvtili tomu pak neni znama ani mozné odchylka pfesnosti méteni. Mély by
se udavat alespon tfi platné Cislice, které nam jiz davaji ptesny udaj o hmotnosti a zaroven
jsou dostacujici pii prevadéni na jednotky SI. Dalsi specifikaci, co by se mélo uvadét, je typ

vahy, ktery byl k danému vazeni vyuzit, a jeji presnost.

Jak definovat dospélce je dalsi problém, se kterym se potykdme pii méfeni somatickych
parametrt. Urcit hranici kdy dojde k pfechodu z juvenilniho jedince na dospélce je sloZité.
., Ve studiich o savcim ristu a vyvoji je dospélec takovy jedinec (vyjma tech, kteri trpi
poruchami vyvoje), ktery prestal rist” (Smith & Jungers 1996, preklad vlastni). Casto se za
dospélce povazuji ti, kteti jiz maji své vlastni potomky, nebo maji vyrostlé tieti molary, ale 1
takovyto jedinci stale rostou, ¢i uzaviené lebecni Svy (pfedevsim na bazi lebky). Stejné je to 1
s vyvojem sekundarnich pohlavnich znak®. Hranice mezi juvenilem a dospélcem je
nejednoznacnd a rtizné studie uvadi rizné hranice a ditvody, pro¢ tomu tak je. Pro kazdy druh
by se m¢la urcit jednozna¢na hranice a tim by se zamezilo michani dat. Otaznikem dale je, zda
pocitat mezi dospélce i staré¢ jedince, ktefi se zmenSuji a tim ovliviluji naméfend data. Stafi
jedinci jsou dospélci a zda je vyloucit ¢i nikoliv je nejednoznacné. K jejich ponechdni mezi
dospélymi se ptiklani Smith & Jungers (1996) s poukdzanim na fakt, ze starych jedinct je

oproti juvenilnim velmi malo a ztrata hmotnosti u starych jedincti byva vzacna.

Somatické parametry velmi kolisaji v zavislosti na habitatu, kde zvite Zije. V literatuie se sice

vétSinou uvadi, zda se jedna o parametry namétené u zvitat v laboratofich, lidmi vytvorenych
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vybézich ¢i z ptirody, ale velka variabilita se vyskytuje i uvnitt tohoto rozdéleni. V tomto
kontextu Ize uvazovat, ze nékteré populace mohou byt zatlaceny do suboptimélnich podminek
clovékem, ac lokalita se mlze zdat byt bez vétsiho vlivu ¢lovéka — jiz vySe zminéné ,,refugee
species®. V lidské péci chovand zvifata mohou vazit kvili nadbytku potravy a/nebo
omezenému pohybu vice, nez by bylo typické pro prirozené lokality vyskytu. Napt. orangutani
chovani v zajeti vazi v priméru o 80 % vice neZ jedinci Zijici ve volnosti (Fooden & Izor,
1983). I proto by bylo zddouci udévat, odkud zvite pochazi, a jestli se jedna o populaci z volné
ptirody. V maximalistické verzi by bylo vhodné uvadét, pokud mozno pfesné misto a datum,
kdy bylo zvife méteno, jelikoZ se somatické parametry mohou ménit podle mistnich podminek
napf. prumérné teploty a srazek ¢i rizné uzivnosti habitatu, v némz se zvite vyskytuje. Pfesné
datum je pak dulezité predevsSim proto, ze mnoho druhit méa v ur€ité rocni obdobi riznou

kondici (Smith & Jungers 1996).

Ptesné datum a misto jsou i dulezité k odvozeni faze biezosti ¢i laktacniho cyklu, jelikoz
pohlavné dospélé samice jsou v priabéhu roku vzdy bud’ biezi, laktujici nebo oboji dohromady,
(Cerveny et al. 2003). V této dobé je predevsim hmotnost téchto samic velice proménliva.
Vyvstava nam tedy nékolik otazek. Maji se méfit birezi samice? Jestli ano, tak kdy? Tésné pred

porodem, abychom naméfili maximalni hmotnost?

U samci jelenovitych dochézi pti vazeni k problému pro né€ typickému. Mame vazit s ¢i bez
parozi? U losa aljasského (Alces americanus gigas) uvadi Geist (1998) primérnou hmotnost
parozi 35,83 kg. Geist (1998) pak hmotnostni tidaje parozi vyuzil k vytvoreni indexii napft. pro
porovnani relativni a absolutni t€lesné hmotnosti a vdhy parozi u jelenovitych ¢i k porovnéani
hmotnosti parozi v zavislosti na véku u vybranych druhti. U hmotnostnich udaji samct by

mélo byt explicitné zminovano, zda v dob€ vazeni samec parozi mél ¢i nikoliv.

Dal§im problémem s méfenim jelenovitych je ten, Ze pro zéastupce této celedi nemé Zzadny
oficidlni méfici protokol, ktery byva naptiklad vhodné pfipojit do akénich plant pii IUCN,
tak, jak je tomu u akéniho planu na ochranu kockovitych selem vytvoreny Cat Specialist Group
pii IUCN SSC (Jackson & Nowell 1996). Standardizace zvySuje Sanci, ze zvife bude zméieno,
a data budou souméfitelna. Navrhy na standardizaci jsou star§iho data (napi. Mazék 1959,

Ansell 1965), ne vzdy vSak mély vétsi dopad.
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Databaze Species360 ZIMS — zékladni pfedstaveni

Iniciativa Species360 je neziskova organizace spravujici databazi chovanych druht ve vice
nez 1100 zoologickych zahrad, akvarii a instituci z celkem 96 zemi. Tato databaze se ptivodné
oznacovala jako (ptivodné¢ oznaCovana jako International Species Information System, posléze
jako Species360 ZIMS (Zoological Information Management Software). Jedna se tedy o
nejvetsi databazi na svété zabyvajici se populacemi zvifat chovanych v lidské péci. V
soucasnosti se v ni jiz nachazi y zaznamy od vice nez 10 miliont jedincti patiici mezi vice nez

22 000 vedenych druhti (www.species360.org).

Web of Science zaznamenava pies desitky publikaci (konkrétné€ 59 publikaci k dubnu 2022
s pouzitim kombinace slov ,,Species 360 nebo ,,ZIMS database‘ nebo ,,International Species
Information System®), které tuto databazi vyuZzivaji. Samotny webovy portal této databaze
uvadi vice nez 80 védeckych studii, (www.species360.org). Primarnim cilem je zékladni
evidence chovu vcetné analyzy populaci v rdmci plemennych knih, dale zkvalitiovat chov
zvitat (tzv. husbandry) a veterinarni pé¢i. Sekundarné se vyuziva pro vzdélavani a analyzu
shromazdénych dat - v posledni dobé byla analyzovana napi. dlouhovékost fady skupin

obratlovcl,, ochrandiské priority sohledem k ohrozenosti chovanych druht apod.).

......

.....

13



Analyza informacnich zdrojl s ohledem k somatickym parametriim jelenovitych

Kvalita udavani somatickych parametru v literature

Muj vybér stézejni literatury o jelenech obsahuje zhodnoceni 19 monografii, jednoho ¢lanku
a jednoho renovovaného webového zdroje o kopytnicich (viz Tab. 1). 15 publikaci pokryva
druhy napti¢ celou celedi a s vyjimkou dvou uvadi vSechny zdroje hmotnost téla.
Nadpolovi¢ni vétSina téchto zdroji uvadi pouze rozptyl hodnot hmotnosti od minimalni po
maximalni. Takovyto zapis je nejméné hodnotny, jelikoz mize byt zavadéjici a vyrazné
omezuje moznosti srovnani. Primarni data obsahovaly pouze tii knihy, navic je takto
specifikovana jen velikost ¢i hmotnost parozi. Tti Ctvrtiny publikaci bohuzel neudavaji
velikost vzorku pro namétené udaje. Vice nez tii Ctvrtiny publikaci neuvadi ani geograficky
puvod vzorku. VétSina téchto publikaci uvadi data pouze na druhové Grovni, takze ztracime
pfedstavu o dil¢ich regionalnich variantach (poddruhy). BohuZzel téméf vSechny publikace
neuvadi ptivod méfenych jedinct. Pouze polovina autorti uvadi, jakému pohlavi namérené
udaje nalezi. Pouze tfi publikace udavaji veék zvitat, ze kterych byla data ziskana. Pouze tii
publikace uvadi tidaje od mladych jedinct. Ani jedna publikace nebere ohled na to, zda méli
méfeni jedinci parohy &i nikoliv. Jen jedna pétina publikaci uvadi hmotnost parozi. Zadna
publikace nezohledniuje pii vazeni samic, zda je biezi, a pfipadné v jaké fazi biezosti se
nachézi. Ani jedna publikace neuvadi hmotnost vyvrzenych zvitat, a proto se da uvazovat, ze

veskeré naméiené hmotnosti jsou zivé hmotnosti.
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Tab. 1. Piehled hlavnich zdroju o jelenovitych s dil¢imi specifikacemi navazanymi na somatické parametry jelenovitych.

Vysvétleni indexti: 0 - rozpéti hodnot (min.-max.), 1 — primér, 2 — min. — pramer — max., 3 — primér £ SD, 4 — primarni data.

Publikace

Zkracena citace

Druhove spektrum

MNew Zealand big game record series - volume | - VI

Banwell 2009 - 2011

vybrané druhy

Fauna of USSR Flerov 1952 jelenoviti byvalého Sovétského svazu
Deer of the world Geist 1998 cela celed
Ungulate taxonomy Groves & Grubb 2011 cela celed
Grzimeks Enzyklopadie - Saugetiere Grzimek 1988 cela celed
Asdell’s patterns of mammalian reproduction Hayssen et al. 1993 cela celed

Mammals of the Soviet Union

Heptner et al. 1988

jelenoviti byvalého Sovétskeho svazu

Atlas jelenovitych Kott 2012 cela celed
The deer of all lands Lydekker 1898 cela celed
Handbook of the mammals of the world — volume 2 Mattioli 2011 cela celed

MNeotropical cervidology

Duarte & Gonzalez 2010

neotropické druhy

Handbuch der Sdugetiere Europas

MNiethammer & Krapp 1986

vybrané druhy

Walker's mammals of the world

Mowak 1999

cela celed

Das Rotwild der Erde

Oswald 2010

vybrané druhy

Differences in body mass and oral morphology

between the sexes in the Artiodactyla: Evolutionary Pérez-Barberia & Gordon 2000 | cela celed
relationships with sexual segregation

The encyclopedia of deer Rue 2004 cela celed
CRC handbook of mammalian body masses Silva & Downing 1995 cela celed
www.ultimateungulate.com Ungulates of the world cela celed
Records of big game Ward 1989 cela celed
The biology and management of the Cervidae Wemmer 1987 cela celed
Deer of the world Whitehead 1972 cela celed
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Tab. 1. - pokracovani

Zkracena citace

Jaké somatickeé parametry udava?

Banwell 2009 - 2011

hmotnost téla, vyika téla, velikost lebky, velikost parozi

Flerov 1952

hmotnost téla, vyska téla

Geist 1998

hmotnost téla, hmotnost paroii,

Groves & Grubb 2011

rozmeéery lebky

Grzimek 1988

hmotnost téla, vyika téla, délka lebky

Hayssen et al. 1993

*hmotnost téla, delka téla

Heptner et al. 1988

hmotnost téla, vyika téla, délka téla, rozméry lebky, hmotnost paroii, délka paroii

Kott 2012 hmotnost téla, vyika téla, délka téla
Lydekker 1898 vyska téla, velikost parozi
Mattioli 2011 hmotnost téla, vyika téla, délka téla

Duarte & Gonzalez 2010

hmotnost téla, délka téla

Niethammer & Krapp 1986

hmotnost téla, vyika téla, délka téla, rozméry lebky

Nowak 1999

hmotnost téla, vyika téla, délka téla

Oswald 2010

hmotnost téla, vyika téla, velikost lebky

Perez-Barberia & Gordon 2000

hmotnost téla, rozméry lebky

Rue 2004

hmotnost téla, vyika téla, délka téla

Silva & Downing 1995

hmotnost téla

Ungulates of the world

hmotnost téla, vyika téla, délka téla

Ward 1989

hmotnost téla, vyika téla, velikost paroizi

Wemmer 1982

hmotnost téla, rozméry lebky, hmotnost parozi

Whitehead 1972

hmotnost téla, vyika téla, velikost paroizi

*neonatalni hmotnost
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Tab. 1. - pokracovani

Zkracena citace

Index kvality dat

Banwell 2009 - 2011

0, 4 velikost parozi

Flerov 1952 0
Geist 1998 1
Groves & Grubb 2011 2
Grzimek 1988 0
Hayssen et al. 1993 0
Heptner et al. 1988 0
Kott 2012 0
Lydekker 1898 0
Mattioli 2011 0
Duarte & Gonzalez 2010 0
Niethammer & Krapp 1986 1 hmotnost téla, rozméry lebky, vyika téla, 2 délka téla
Nowak 1999 0
Oswald 2010 1
Pérez-Barberia & Gordon 2000 1
Rue 2004 0
Silva & Downing 1995 2
Ungulates of the world 0

Ward 1989

0 hmotnost téla, vyska téla, 4 velikost paroii,

Wemmer 1982

1 velikost mozku, 4 hmotnost parozi, hmotnost téla

Whitehead 1972

0
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Tab. 1. - pokracovani

Zkracena citace

Specifikované parametry

Velikost vzorku Geograficky puvod vzorku Populace
Banwell 2009 - 2011 ne/ano u trofeji ne/ano u trofeji ne/ano u trofeji
Flerov 1952 ne ne ne
Geist 1998 ano ne ne
Groves & Grubb 2011 ano ano ano
Grzimek 1988 ne ne ne
Hayssen et al. 1993 ano ne ne
Heptner et al. 1983 ne ne ne
Kott 2012 ne ne ne
Lydekker 1898 ne ne ne
Mattioli 2011 ne ne ne
Duarte & Gonzalez 2010 ne ne ne
Niethammer & Krapp 1986 ano ano ano
Nowak 1999 ne ne ne
Oswald 2010 ne ano ne
Pérez-Barberia & Gordon 2000 ne ne ne
Rue 2004 ne ne ne
Silva & Downing 1995 ne ano ano
Ungulates of the world ne ne ne
Ward 1989 ne/ano u trofeji ne/ano u trofeji ano
Wemmer 1982 ano ne/ano u paroii ano
Whitehead 1972 ne ne ne
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Tab. 1 - pokracovani

. o Specifikované parametry
Zkracena citace ;
Pohlavi | Vék | Udaje od mladych jedincd | Hmotnost s ohledem k parozi
Banwell 2009 - 2011 ano ne ne ne
Flerov 1952 ne ne ne neaplikovatelné
Geist 1998 ano ne ne ne
Groves & Grubb 2011 ne ano ne neaplikovatelné
Grzimek 1988 ne ne ano neaplikovatelné
Hayssen et al. 1993 ano | ano ano neaplikovatelné
Heptner et al. 1988 ano ne ne ne
Kott 2012 ne ne ne neaplikovatelné
Lydekker 1898 ne ne ne neaplikovatelné
Mattioli 2011 ne ne ne neaplikovatelné
Duarte & Gonzalez 2010 ano ne ne ne
Niethammer & Krapp 1986 ano | ano ano ne
Nowak 1999 ne ne ne neaplikovatelné
Oswald 2010 ne ano ano neaplikovatelné
Pérez-Barberia & Gordon 2000 ano ne ne ne
Rue 2004 ne ne ne neaplikovatelné
Silva & Downing 1995 ano ne ne ne
Ungulates of the world ano ne ne ne
Ward 1989 ano ne ne ne
Wemmer 1982 ano ne ne ne
Whitehead 1972 ne ne ne neaplikovatelné
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Tab. 1. - pokracovani

Zkracena citace

Specifikované parametry

Hmotnost parozi

Hmotnost s ohledem k bfezosti/laktacnim cyklu

Banwell 2009 - 2011 ne ne
Flerov 1952 ne neaplikovatelné
Geist 1998 ano ne
Groves & Grubb 2011 ne neaplikovatelne
Grzimek 1988 ne neaplikovatelné

Hayssen et al. 1993

neaplikovatelné

neaplikovatelné

Heptner et al. 1988 ano ne
Kott 2012 ano neaplikovatelné
Lydekker 1898 ne neaplikovatelné
Mattioli 2011 ne neaplikovatelne
Duarte & Gonzalez 2010 ne ne
MNiethammer & Krapp 1986 ne ne
Nowak 1999 ne neaplikovatelné
Oswald 2010 ne neaplikovatelnée
Pérez-Barberia & Gordon 2000 ne ne
Rue 2004 ne neaplikovatelné
Silva & Downing 1995 ne ne
Ungulates of the world ne ne
Ward 1989 ne ne
Wemmer 1982 ano ne
Whitehead 1972 ne neaplikovatelné
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Tab. 1. - pokracovani

Zkracena citace

Specifikované parametry

Hmotnost s ohledem k vyvrieni

Banwell 2009 - 2011 ne
Flerov 1952 ne
Geist 1998 ne
Groves & Grubb 2011 neaplikovatelné
Grzimek 1988 ne
Hayssen et al. 1993 ne
Heptner et al. 1988 ne
Kott 2012 ne
Lydekker 1898 neaplikovatelné
Mattioli 2011 ne
Duarte & Gonzalez 2010 ne
Niethammer & Krapp 1986 ano
Nowak 1999 ne
Oswald 2010 ne
Pérez-Barberia & Gordon 2000 ne
Rue 2004 ne
Silva & Downing 1995 ne
Ungulates of the world ne
Ward 1989 ne
Wemmer 1982 ne
Whitehead 1972 ne
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Kvalita dat pro jednotlivé druhy jelenovitych

Co se kvalitnéjSich udaju tyce (u tabulky 1 by S§lo Udaje indexované hodnotami 1-4), a pfi
zaméfeni na jednotlivé druhy, nejvice dat je uvedeno k hmotnostem téla (126 zaznamu k 43
druhiim z 51 druhti uvadénych v Grubbovi 2005, tabulka 3), ale bohuzel se pro 8 druhii
nepodafilo vhodna data dohledat. Nejmén¢ dat je prekvapivé uvedeno u télesnych rozméra
(tabulka 3), kde se podaftilo dohledat aspoii jeden vhodny idaj k pouze 24 druhtim. Data tykajici
se rozméru lebek (tabulka 4) se podafilo ziskat pro nejvice druht. Tyto udaje se nepodafilo
dohledat k pouze jedinému druhu — Muntiacus puhaotensis, ke kterému se nepodatila dohledat
ani hmotnost téla a ani rozméry téla, ale nepodatilo se ndm do odevzdani ziskat originalni popis
tohoto druhu, kde tyto tdaje oekavame. Cca 60% véazenych jedincti a 50% vSech hmotnosti
v databazi Species360 je asociovano s neohrozenymi druhy jelenovitych (viz Tab. 9; detailnéji

budu komentovat v diskusi).
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Tab. 2. Pfehled specifikovani hmotnosti téla pro dilé¢i druhy jelenovitych

Vysvétleni indexti: 0 — priimér, 1 — pramér + SD, 2 — primarni data.

Udavana hmotnost

Udavane vzorky

Udava pro poddruhy/populace

Udavaneé pro diléi pohlavi

Taxon Zdroje
0 x1x2 ano x ne ano x ne ano x ne
0 ano ano ano Geist 1998
0 ano ano ano Niethammer & Krapp 1986
Alces alces 0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
0 ne ano ano Silva & Downing 1995
0 ano ano ano Wemmer 1987
. 0 ano ano ano Geist 1998
Alces americanus
0 ano ano ne Wemmer 1987
0 ano ne ano Geist 1998
Blastocerus dichotomus 0 ne ne ano Perez-Barberia & Gordon 2000
0 ne ano ne Silva & Downing 1995
0 ano ne ano Wemmer 1987
0 ano ano ano Geist 1998
0 ano ano ano Niethammer & Krapp 1986
Capreolus capreolus 0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
0 ne ano ano Silva & Downing 1995
0 ano ne ano Wemmer 1987
Capreolus pygargus 0 ano ne ano Geist 1998
0 ne ano ano Silva & Downing 1995
Hippocamelus antisensis 0 ne ano ne Silva & Downing 1995
] . 0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
Hippocamelus bisulcus
0 ano ne ano Wemmer 1987
0 ne ne ne Geist 1998
2 ano ano ne Peres et al. 2021
Mazama americana 0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
0 ne ano ne Silva & Downing 1995
0 ano ne ano Wemmer 1987
2 ano ano ne Duarte & Giannoni 1996
Mazama bororo
2 ano ne ne Peres et al. 2021
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Tab. 2. - pokracovani

Udavana hmotnost

Udavané vzorky

Udava pro poddruhy/populace

Udavané pro diléi pohlavi

Taxon Zdroje
0 x1lx2 ano X ne ano x ne ano x ne
Mazama bricenii / / / / /
Mazama chunyi ! ! ! ! !
0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
Mazama gouazoubira 0 ne ano ne Silva & Downing 1995
0 ano ne ano Wemmer 1987
Mazama nana 2 ano ne ne Peres et al. 2021
Mazama pandeora ! ! ! ! !
Mazama rufina 0 ne ano ne !
Mazama temama 2 ano ne ne Peres et al. 2021
1] ano ne ano Geist 1998
Odocoileus hemionus 0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
0 ne ano ano Silva & Downing 1995
0 ano ne ano Wemmer 1987
] ano ano ano Geist 1998
. o 0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
Odocoileus virginianus 0 ne ano ano Silva & Downing 1995
0 ano ne ano Wemmer 1987
0 ne ne ne Geist 1998
Ozotoceros bezoarticus 0 ne ano ano .Gcmzélez et ?I. 2002
0 ne ano ano Silva & Downing 1995
0 ano ne ano Wemmer 1987
1] ano ne ano Geist 1998
Pudu mephistophiles 0 ne ne ano Perez-Barberia & Gordon 2000
0 ano ne ano Wemmer 1987
1] ne ne ne Geist 1998
Pudu puda 2 ano ano ano Hershkovitz 1982
0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
0 ano ne ano Wemmer 1987
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Tab. 2. - pokracovani

Udavand hmotnost

Udavané vzorky

Udévé pro poddruhy/populace

Uddvané pro diléi pohlavi

Taxon Zdroje
0xl1x2 ano x ne ano x ne ano x ne
0 ano ano ano Geist 1998
R ifert d 0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
angifer tarandus
g 0 ne ano ano Silva & Downing 1995
] ana ne ana Wemmer 1987
0 ne ne ano Geist 1998
] ] 0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000,
Axis axis - -
0 ne ano ano Silva & Downing 1995
] ano ne ano Wemmer 1987
Axis calamianensis ! ! ! / !
Axis kuhlii / / / / /
1 ano ne ano Geist 1998
, \ 0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000,
Axis porcinus - -
0 ne ano ano Silva & Downing 1995
0 ano ne ano Wemmer 1987
0 ano ano ano Geist 1998
0 ano ano ano Miethammer & Krapp 1986
0 ne ano ne Oswald 2010
Cervus elaphus . -
0 ne ano ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
0 ne ano ano Silva & Downing 1995
0 ano ano ano Wemmer 1987
] ano ano ano Geist 1998
. 2 ano ano ano Miethammer & Krapp 1986
Cervus nippon - -
0 ne ano ano Silva & Downing 1995
2 ano ne ano Wemmer 1987
0 ano ano ano Geist 1998
2 ano ano ano Miethammer & Krapp 1986
Dama dama 0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
0 ne ano ano Silva & Downing 1995
] ano ne ano Wemmer 1987
Elaphodus cephalophus 0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
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Tab. 2. - pokracovani

Tanon Uddvana hmotnost | Uddvané vzorky | Uddva pro poddruby/populace | Uddvané pro diléi pohlavi Zdroje
0x1lx2 ano X ne ano X ne anao X ne
o ne ne ano Geist 1998
Flaphurus daovidionus 1] ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
0 ne ne ne Wemmer 1987
Muntiocus atherodes 1] ne ano ne Silva & Downing 1995
] .. 1] ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
Muntiocus crinifrons - -
1] ne ano ne Silva & Downing 1995
Muntiocus feae 1] ne ano ne Silva & Downing 1995
i ] 1] ne ne ano Ma et al. 1990
Muntiocus gongshanensis - -
1] ne ano ne Silva & Downing 1995
1] ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
Muntiocus muntfok 1] ne ano ano Silva & Downing 1995
0 ano ano ano Wemmer 1987
Muntiocus puhaootensis / / / / /
Muntiocus putooensis p ano ano ano Rabinowitz et al. 1999
0 ano ne ano Geist 1998
2 ano ano ano MWiethammer & Krapp 1986
Muntiocus reevesi 0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
] ne ano ano Silva & Downing 1995
o anc ne ano Wemmer 1987
Muntiocus rooseveltorum 0 ne ano ne Silva & Downing 1995
Muntiocus truongsonensis / ) ) / /
Muntiocus vuguangensis z ano ano ano Schaller & Vrba 1996
0 ano ne ano Geist 1998
] ] i 1] ne ano ne Oswald 2010
Przewalskium albirostris ——
1 anoc ano ano Ohtaishi et al. 1993
0 ne ne ne Wemmer 1987
o ano ne ano Geist 19938
. 1] ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
Rucervus duvaucelii - -
] ne ano ne Silva & Downing 1995
o ano ne ano Wemmer 1987
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Tab. 2. - pokracovani

Udavana hmotnost

Udéavané vzorky

Udava pro poddruhy/populace

Udavané pro diléi pohlavi

Taxon Zdroje
O0x1x2 ano x ne ano x ne ano x ne
0 ano ano ano Geist 1998
. 0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
Rucervus eldii - -
0 ne ano ano Silva & Downing 1995
0 ano ne ano Wemmer 1987
Rucervus schomburgki 2 ano ne ne Geist 1998
Rusa alfredi / / / / /
Rusa marianna 0 ne ano ne Silva & Downing 1995
1 ne ne ano Geist 1998
. . 0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
Rusa timorensis - -
0 ne ano ano Silva & Downing 1995
0 ano ne ano Wemmer 1987
0 ano ano ano Geist 1998
. 0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
Rusa unicolor - -
0 ne ano ano Silva & Downing 1995
0 ano ano ano Wemmer 1987
0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
Hydropotes inermis 0 ne ano ano Silva & Downing 1995
0 ano ne ano Wemmer 1987
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Tab. 3. Piehled specifikovani télesnych rozméri pro dil¢i druhy jelenovitych

Vysvétleni indexti: 0 — praimér, 1 — priimér &+ SD, 2 — primdrni data.

Udavané télesné rozméry

Udavavaneé vzorky

Udava pro poddruhy/populace

Udavané pro diléi pohlavi

Taxon Zdroje
Ox1lx2 ano X ne ano X ne ano X ne
Alces alces 0 ano ano ano Niethammer & Krapp 1986
Alces americanus ! / / / /
Blastocerus dichotomus / ! / ! /
Capreolus capreolus ] ano ano ano Niethammer & Krapp 1986
Capreolus pygargus / / / / /
Hippocamelus antisensis ! ! / ! /
Hippocamelus bisulcus ! ! / ! /
Mazama americana 2 ano ano ne Peres et al. 2021
] ano ano ne Duarte & Giannoni 1996
Mazama bororo
2 ano ne ne Peres et al. 2021
Mazama bricenii / ! / ! /
Mazama chunyi P ano ano ano Hershkovitz 1959
Mazama gouazoubirg / ! / ! /
Mazama nana 2 ano ne ne Peres et al. 2021
Mazama pandora ] ano ano ano Allen 1915
Mazama rufina ! ! / ! /
Mazama temama 2 ano ne ne Peres et al. 2021
Odocoileus hemionus 0 ne ano ano Cowan 1936
Odocoileus virginianus 1] ano ano ano Cowan 1936
Ozotoceros bezoarticus 0 ne ano ano Gonzalez et al. 2002
Pudu mephistophiles 2 ano neaplikovatelna ano Hershkovitz 1982
Pudu puda 2 ano ano ano Hershkovitz 1982
Rangifer tarandus 0 ano ne ano Wemmer 1987
Axis axis / ! / ! /
Axis calamianensis / / / / /
Axis kubhlii / / / / /
Axis porcinus ! ! / ! /
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Tab. 3 - pokracovani

Udavané télesné rozméry

Udavavané vzorky

Uddava pro poddruhy/populace

Udavaneé pro dil&i pohlavi

Taxon Zdroje
O0x1x2 ano X ne ano X ne ano X ne
0 ano ano ano Miethammer & Krapp 1986
Cervus elaphus 0 ne ano ne Oswald 2010
0 ano ne anao Wemmer 1987
Cervus nippon 2 ano ano ano Miethammer & Krapp 1986
Dama dama 2 ano ano ano Miethammer & Krapp 1986
Elaphodus cephalophus / / / / /
Elaphurus davidianus / / / / /
Muntiacus atherodes / ! / / !
Muntiacus crinifrons / / / / /
Muntiocus feae / / / / /
Muntiocus gongshanensis 0 ne ne ano ha et al. 1990
Muntiacus muntjak / / / / !
Muntiacus puhaotensis / ! / / !
Muntiocus putaoensis 2 ano ano ano Rabinowitz et al. 1999
Muntiocus reevesi 2 ano anao ano Miethammer & Krapp 1986
Muntiacus rooseveltorum 0 ne ne ne Ma et al. 1986
Muntiocus truongsonensis / / / / /
Muntiocus vuguangensis 2 ano ano ano Schaller & Vrba 1996
przewalskium albirostris 1 ano ano ano Ohtaishi et al. 1993
0 ne ano ne Oswald 2010
Rucervus duvaucelii / / / / /
Rucervus eldii / / / / !
Rucervus schomburgki / ! / ! !
Rusa alfredi / / / / !
Rusa marianna J / / / /
Rusa timorensis / / / / !
Rusa unicolor / / / / !
Hydropotes inermis 2 ano anao ano Miethammer & Krapp 1986
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Tab. 4. Prehled specifikovani rozmérii lebek pro diléi druhy jelenovitych

Vysvétleni indexti: 0 — pramér, 1 — pramér = SD, 2 — primarni data.

Rozméry lebek

Udavané vzorky

Udavé pro poddruhy/populace

Udavané pro diléi pohlavi

Taxon Zdroje
Oxlix2 ano x ne ano x ne ano x ne
1 ano ano ano Boeskorov 2001
Alces alces 2 ano ano ano Miethammer & Krapp 1986
] ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
. 1 ano ano ano Boeskorov 2001
Alces americanus
0 ne ano ano Wemmer 1987
. ] ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
Blastocerus dichotomus
0 ne ne ano Wemmer 1987
0 ano ano ano MNiethammer & Krapp 1986
Caopreolus capreolus 0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
0 ne ne ano Wemmer 1987
Capreolus pygargus 0 ano ano ano MNiethammer & Krapp 1986
Hippocamelus antisensis 0 ano ne ano Barrio 2013
. ] ] ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
Hippocamelus bisulcus
] ne ne ano Wemmer 1987
1 ano ano ne Groves & Grubb 2011
M . 2 ano ano ne Peres etal. 2021
ozama americana . -
] ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
0 ne ano ano Wemmer 1987
Mazama bororo 2 ano ne ne Peres etal. 2021
L. 2 ano ano ano Allen 1915
Mazama bricenii
1 ano ano ne Groves & Grubb 2011
Mazama chunyi 2 ano ano ano Hershkovitz 1959
1 ano ano ne Groves & Grubb 2011
Mazama gouazoubira 0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
0 ne ano ano Wemmer 1987
Mazama nana 2 ano ne ne Peres et al. 2021
Mazama pandora 2 ano ano ano Allen 1915
. 2 ano ano ano Allen 1915
Mazama rufina
1 ano ano ne Groves & Grubb 2011
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Tab. 4. - pokracovani

Taxon Rozméry lebek | Uddavané vzorky | Udava pro poddruhy/populace | Udavané pro diléi pohlavi 7droie
Ox1x2 ano x ne ano x ne ano x ne J
Maozama temama 2 ano ne ne Peres et al. 2021
o ano ano ano Cowan 1936
Odocoileus hemionus 1] ne ne ano Pérez-Barberia & Gordaon 2000
o ne ano ano Wemmer 1987
o ano ano ano Cowan 1936
. . e 2 ano ano ano Miethammer & Erapp 1986
Odocoileus virginionus - - EP
1] ne ne ano Férez-Barberia & Gordon 2000
0 ne anoc ano Wemmer 1987
Ozotoceros besparticus 1 ano ano ano Gonzalez et al. 2002
o ne ne ano Wemmer 1987
2 ano ano ano Hershkovitz 1982
Pudu mephistophiles ] ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
o ne ne ano Wemmer 1987
2 ano ano ano Hershkovitz 1982
Pudu pudo - -
] ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
2 ano ne ano Banfield 1961
R fer t J p ano ano ne Miethammer & Krapp 1986
angifer tarondus - -
9 1] ne ne ano Férez-Barberia & Gordon 2000
0 ne anoc ne Wemmer 1987
1 ano ne ne Meijaard & Groves 2004
Axis axis ] ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
o ne ne ano Wemmer 1987
. . . 1 ano ne ne Groves & Grubb 2011
Axis calomianensis —
1 ano ne ne Meijaard & Groves 2004
] . 1 ano ne ne Groves & Grubb 2011
Axis kuhilii —
1 ano ne ne Meijaard & Groves 2004
1 ano ano ne Groves & Grubb 2011
) \ 1 ano ne ne Meijaard & Groves 2004
Axis porcinus - -
1] ne ne ano Férez-Barberia & Gordon 2000
0 ne ne ano Wemmer 1987
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Tab. 4. — pokracovani

Rozmeéry lebek

Udavané vzorky

Udava pro poddruhy/populace

Udavané pro dilti pohlavi

Taxon Zdroje
Ox1x2 ano x ne ano x ne ano x ne
1 ano ne ne Meijaard & Groves 2004
2 ano ne ano Miethammer & Krapp 1986
Cervus elaphus 0 ne ano ne Oswald 2010
] ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
0 ne anao ano Wemmer 1987
1 ano ano ano Groves & Grubb 2011
\ 0 ano ano ano Miethammer & Krapp 1986
Cervus nippon - -
0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
0 ne ano ano Wemmer 1987
2 ano ano ano Miethammer & Krapp 1986
Dama dama 0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
0 ne ne ano Wemmer 1987
1 ano ano ne Bubenik 1930
Elaphodus cephalophus 0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
0 ne ne ano Wemmer 1987
] ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
L. 1 ano ne ne Meijaard &Groves 2004
Elaphurus davidianus
0 ano ne ne Wemmer 1983
0 ne ne ano Wemmer 1987
Muntiacus atherodes 2 ano ano ano Groves & Grubb 1982
. _ 0 ano ne ano Bubenik 1990
Muntiacus crinifrons - -
] ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
Muntiacus feae 0 ano ano ne Bubenik 1950
Muntiacus gongshanensis 0 ne ne ano Ma et al. 1990
1 ano ano ne Bubenik 1930
Muntiacus muntjak 0 ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
0 ne ne ano Wemmer 1987
Muntiacus puhaotensis ! ! ! ! oD
. . 2 ano ano ano Datta et al. 2003
Muntiocus putaoensis
2 ano ano ano Rabinowitz et al. 1999
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Tab. 4. - pokracovani

Ri éry lebek| Uda 2 Uddwva ddruh | Uda 2 diléi pohlavi .
Tamon ozmeéry lebel dvané vzorky dva pro poddruby/populace dvané pro diléi pohlawvi Zdroje
Ox1x2 ano X ne ano X ne ano X ne
2 ano ano ano Bubenik 1990
\ \ 2 ano ano ano Miethammer & Krapp 1986
Muntiocus reevesi - -
1] ne ne ano Férez-Barberia & Gordon 2000
] ne ne ano Wemmer 1987
Muntiacus rooseveltorum ] ne ne ne Ma et al. 1986
Muntiocus truongsonensis 1 ano ano ano Giao 1998
Muntiocus vuquangensis 0 ano ano ano Schaller & vrha 1996
) ) ) 1 ano ano ano Ohtaishi et al. 1993
Przewalskium albirostris
] ne ano ne Oswald 2010
1 ano ano anc Groves 1982
. 1 ano ne ne Meijaard & Groves 2004
Rucervus duvaucelii - -
1] ne ne ano Férez-Barberia & Gordon 2000
o ne ne anoc Wemmer 1987
1 ano ano ne Groves & Grubb 2011
e 1 ano ne ne Meijaard & Groves 2004
Rucervus eldii - -
] ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
] ne ano ne Wemmer 1987
2 ano ne ne Pocock 1942
Rucervus schomburgki —
1 ano ne ne Meijaard &Groves 2004
) 2 ano ne ano Grubb & Groves 1983
Rusa alfredi —
1 ano ne ne Meijaard &Groves 2004
1 ano ano ano Grubb & Groves 1983
Rusa marianna 1 ano ne ne Meijaard & Groves 2004
] ne ne ne Wemmer 1987
2 anoc anoc anoc Bemmel 1951
) ) 1 ano ne ne Meijaard & Groves 2004
Rusa timorensis - -
1] ne ne ano Férez-Barberia & Gordon 2000
] ne ne ano Wemmer 1987
2 anoc anoc anoc Bemmel 1949
) 1 ano ne ne Meijaard & Groves 2004
Rusa unicolor - -
] ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
] ne ano ano Wemmer 1987
2 ano ano ano Miethammer & Krapp 1986
Hydropotes inermis o ne ne ano Pérez-Barberia & Gordon 2000
] ne ne ano Wemmer 1987
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Tab. 5. Poéty méreni a mérenych zvirat v databazi Species360 pro dil¢i druhy jelenovitych

pohlavi
rod druh poddruh Samec — — samice
. v pocet podet . vy .
pocet zvirat méfent wvitat poéet méfeni
Alces alces / 92 633 97 1013
Alces alces alces 70 193 74 160
Alces alces caucasicus / / / /
Alces americanus / 61 555 51 1290
Alces americanus americanus?® 37 487 31 987
Alces americanus cameloides / / / /
Blastocerus dichotomus / 6 12 8 43
Capreolus capreolus / 28 141 25 365
Capreolus capreolus capreolus 21 136 22 360
Capreolus capreolus canus / / / /
Capreolus capreolus caucasicus / / / /
Capreolus capreolus italicus / / / /
Capreolus pygargus / 1 1)/ /
Capreolus pygargus pygargus / / / /
Capreolus pygargus bedfordi / / / /
Capreolus pygargus mantschuricus |/ / / /
Capreolus pygargus ochraceus? / / / /
Hippocamelus | antisensis / / / / /
Hippocamelus | bisulcus / / / / /
Mazama americana / 18 56 27 66
Mazama americana americana / / / /
Mazama americana carrikeri / / / /
Mazama americana gualea / / / /
Mazama americana jucunda / / / /
Mazama americana rosii / / / /
Mazama americana rufa / / / /
Mazama americana sarae / / / /
Mazama americana sheila / / / /
Mazama americana trinitatis / / / /
Mazama americana whitelyi / / / /
Mazama americana zamora / / / /
Mazama americana zetta / / / /
Mazama bororo / / / / /
Mazama bricenii / / / / /
Mazama chunyi / / / / /
Mazama gouazoubira |/ 9 27 7 11
Mazama gouazoubira gouazoubira / / / /
Mazama gouazoubira cita / / / /
Mazama gouazoubira medemi? / / / /
Mazama gouazoubira mexianae / / / /
Mazama gouazoubira murelia / / / /
Mazama gouazoubira nemorivaga?® / / / /
Mazama gouazoubira permira / / / /
Mazama gouazoubira sanctaemartae |/ / / /
Mazama gouazoubira rondoni? / / / /
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Tab. 5. - pokracovani

pohlavi
rod druh poddruh samec samice
pocet zvifat | pocet méfeni | pocet zvifat | pocet méreni
Mazama gouazoubira |superciliaris / / / /
Mazama gouazoubira |tschudii / / / /
Mazama nana / 1 1|/ /
Mazama pandora / / / 2 18
Mazama rufina / / / / /
Mazama temama / 38 305 30 202
Mazama temama temama / / / /
Mazama temama cerasina 11 90 12 38
Mazama temama reperticia / / / /
Odocoileus | hemionus / 34 195 42 305
Odocoileus | hemionus hemionus 18 32 21 139
Odocoileus | hemionus californicus / / 1 1
Odocoileus | hemionus cerrosensis / / / /
Odocoileus | hemionus columbianus 4 83 4 23
Odocoileus | hemionus eremicus / / / /
Odocoileus | hemionus fuliginatus / / / /
Odocoileus | hemionus inyoensis / / / /
Odocoileus | hemionus peninsulae / / / /
Odocoileus | hemionus sheldoni / / / /
Odocoileus | hemionus sitkensis / / / /
Odocoileus |virginianus / 266 858 267 1188
Odocoileus |virginianus virginianus 38 114 32 268
Odocoileus | virginianus acapulcensis / / / /
Odocoileus |virginianus borealis 63 72 60 96
Odocoileus | virginianus cariacou / / / /
Odocoileus | virginianus carminis / / / /
Odocoileus | virginianus chiriquensis / / / /
Odocoileus |virginianus clavium 1 2 1 20
Odocoileus | virginianus couesi / / / /
Odocoileus | virginianus curassavicus / / / /
Odocoileus | virginianus dacotensis 1 3 3 4
Odocoileus | virginianus goudotii / / / /
Odocoileus | virginianus gymnotis / / / /
Odocoileus | virginianus hiltonensis / / / /
Odocoileus | virginianus leucurus / / 1 1
Odocoileus | virginianus macrourus / / 3 5
Odocoileus | virginianus mcilhennyi / / / /
Odocoileus | virginianus margaritae / / / /
Odocoileus | virginianus mexicanus 2 2 5 6
Odocoileus | virginianus miquihuanensis |/ / / /
Odocoileus | virginianus nelsoni / / / /
Odocoileus | virginianus nemoralis / / / /
Odocoileus | virginianus nigribarbis / / / /
Odocoileus | virginianus oaxacensis / / / /
Odocoileus | virginianus ochrourus / / / /
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Tab. 5. - pokracovani

Pohlavi
rod druh poddruh samec samice

pocet zvifat | pocet méfeni | pocet zvifat | pocet méreni
Odocoileus | virginianus osceola / / / /
Odocoileus | virginianus peruvianus / / / /
Odocoileus | virginianus rothschildi / / / /
Odocoileus | virginianus seminolus / / 1 3
Odocoileus | virginianus sinaloae 19 49 15 34
Odocoileus | virginianus taurinsulae / / / /
Odocoileus | virginianus texanus 26 60 20 59
Odocoileus | virginianus thomasi / / / /
Odocoileus | virginianus toltecus / / / /
Odocoileus | virginianus tropicalis / / / /
Odocoileus | virginianus ustus / / / /
Odocoileus | virginianus venatorius / / / /
Odocoileus | virginianus veraecrucis / / / /
Odocoileus | virginianus yucatanensis |/ / / /
Ozotoceros | bezoarticus / 16 258 12 203
Ozotoceros | bezoarticus bezoarticus / / /
Ozotoceros | bezoarticus arerunguaensis | / / / /
Ozotoceros | bezoarticus celer / / / /
Ozotoceros | bezoarticus leucogaster 16 258 12 203
Ozotoceros | bezoarticus uruguayensis |/ / / /
Pudu mephistophiles | / / / / /
Pudu puda / 267 2212 237 2907
Rangifer tarandus / 497 2345 673 4696
Rangifer tarandus tarandus 47 147 65 307
Rangifer tarandus buskensis? / / / /
Rangifer tarandus caboti? / / / /
Rangifer tarandus caribou 84 378 88 355
Rangifer tarandus dawsoni / / / /
Rangifer tarandus fennicus 89 195 133 8
Rangifer tarandus groenlandicus 3 4|/ /
Rangifer tarandus osborni? / / / /
Rangifer tarandus pearsoni? / / / /
Rangifer tarandus pearyi / / / /
Rangifer tarandus phylarchus / / / /
Rangifer tarandus platyrhynchus |/ / / /
Rangifer tarandus sibiricus 14 184 9 131
Rangifer tarandus terraenovae? |/ / / /
Axis axis / 200 301 245 432
Axis calamianensis |/ 51 660 44 487
Axis kuhlii / 5 12 6 132
Axis porcinus / 101 249 89 169
Axis porcinus porcinus 36 148 33 97
Axis porcinus annamiticus / / / /
Cervus elaphus® / 181 321 267 419
Cervus elaphus elaphus 15 21 40 54
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Tab. 5. - pokracovani

pohlavi
rod druh poddruh ~ samec ~ ~ samice -
pocet pocet pocet pocet
zvirat méreni zvirat méreni
Cervus elaphus alashanicus* / / / /
Cervus elaphus atlanticus / / / /
Cervus elaphus barbarus 26 65 26 87
Cervus elaphus brauneri / / / /
Cervus elaphus canadensis® 111 278 139 556
Cervus elaphus corsicanus / / / /
Cervus elaphus hanglu® 62 171 62 230
Cervus elaphus hispanicus 1 1 1 1
Cervus elaphus kansuensis / / / /
Cervus elaphus macneilli’ 6 38 11 47
Cervus elaphus maral / / / /
Cervus elaphus nannodes® 7 21 9 52
Cervus elaphus pannoniensis / / / /
Cervus elaphus songaricus / / / /
Cervus elaphus wallichii® / / / /
Cervus elaphus xanthopygu® |/ / / /
Cervus elaphus yarkandensis / / / /
Cervus nippon / 289 691 337 732
Cervus nippon nippon 22 22 16 16
Cervus nippon aplodontus / / / /
Cervus nippon grassianus / / / /
Cervus nippon hortulorum 6 60 4 76
Cervus nippon keramae / / / /
Cervus nippon kopschi / / / /
Cervus nippon mageshimae? / / / /
Cervus nippon mandarinus 21 60 19 45
Cervus nippon mantchuricus 28 28 26 28
Cervus nippon pseudaxis 73 347 76 297
Cervus nippon pulchellus? / / / /
Cervus nippon sichuanicus?® / / / /
Cervus nippon soloensis? / / / /
Cervus nippon taiouanus 59 83 88 123
Cervus nippon yakushimae 12 12 9 9
Cervus nippon yesoensis / / / /
Dama dama / 384 643 346 670
Dama dama dama®! 384 643 346 670
Dama dama mesopotamica®? 78 106 67 97
Elaphodus | cephalophus | / 119 1291 113 1265
Elaphodus | cephalophus | cephalophus 99 1139 93 1186
Elaphodus | cephalophus | fociensis / / / /
Elaphodus | cephalophus | ichangensis / / / /
Elaphodus | cephalophus | michianus 16 73 17 64
Elaphurus | davidianus |/ 223 415 258 895
Muntiacus | atherodes |/ / / / /
Muntiacus | crinifrons / / / / /
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Tab. 5. - pokracovani

pohlavi
rod druh poddruh samec samice

pocet zvifat | pocet méreni | pocet zvifat | pocet méreni
Muntiacus feae / 3 3 2 9
Muntiacus gongshanensis |/ / / / /
Muntiacus muntjak / 47 171 45 96
Muntiacus muntjak muntjak 11 16 13 21
Muntiacus muntjak annamensis / / / /
Muntiacus muntjak aureus / /
Muntiacus muntjak curvostylis 3 3 3 3
Muntiacus muntjak guangdongensis® |/ / / /
Muntiacus muntjak Malabaricus / / / /
Muntiacus muntjak menglalis® / / / /
Muntiacus muntjak montanus / / / /
Muntiacus muntjak nigripes / / / /
Muntiacus muntjak vaginalis'? 83 343 68 308
Muntiacus muntjak yunnanensis? / /
Muntiacus puhaotensis / / / / /
Muntiacus putaoensis / / / / /
Muntiacus reevesi / 324 2015 344 1675
Muntiacus reevesi reevesi 9 103 10 24
Muntiacus reevesi jiangkouensis? / / / /
Muntiacus reevesi micrurus 22 117 12 111
Muntiacus rooseveltorum |/ / / / /
Muntiacus truongsonensis |/ / / / /
Muntiacus vuquangensis |/ / / / /
Przewalskium | albirostris / 58 230 67 228
Rucervus duvaucelii / 133 204 179 484
Rucervus duvaucelii duvaucelii 14 29 19 143
Rucervus duvaucelii branderi 2 2 1 1
Rucervus duvaucelii ranjitsinhi? / / / /
Rucervus eldii / 257 2203 299 4827
Rucervus eldii eldii / / / /
Rucervus eldii siamensis 9 17 9 15
Rucervus eldii thamin 246 2183 292 4820
Rucervus schomburgki / / / / /
Rusa alfredi / 51 103 28 98
Rusa marianna / / / / /
Rusa marianna marianna / / / /
Rusa marianna barandana / / / /
Rusa marianna nigella® / / / /
Rusa marianna nigricans / / / /
Rusa timorensis / 17 76 19 277
Rusa timorensis timorensis / / 1 1
Rusa timorensis djonga / / / /
Rusa timorensis floresiensis / / / /
Rusa timorensis macassaricus / / / /
Rusa timorensis moluccensis / / / /
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Tab. 5. - pokracovani

pohlavi
rod druh poddruh samec samice

pocet zvifat | poCet méfeni | pocet zvifat | pocet méreni
Rusa timorensis renschi / / / /
Rusa timorensis russa 11 50 16 268
Rusa unicolor / 115 169 116 292
Rusa unicolor unicolor 8 23 5 14
Rusa unicolor brookei / / / /
Rusa unicolor cambojensis? / / / /
Rusa unicolor dejeani? / / / /
Rusa unicolor equina 16 39 22 53
Rusa unicolor hainana? / / / /
Rusa unicolor swinhoii / / / /
Hydropotes inermis / 40 973 46 2018
Hydropotes inermis inermis 9 156 11 303
Hydropotes inermis argyropus / / / /

Dil¢i komentare:

Ptipocten i Alces alces gigas a Alces americanus andersoni

ZIMSova taxonomie tento taxon neuvadi

ZIMS jesté rozeznava Cervus elaphus montanus

ZIMS rozeznava jako poddruh - Cervus canadensis alashanicus

ZIMS rozeznava jako samostatny druh Cervus canadensis s 10 poddruhy
ZIMS rozeznava jako samostatny druh Cervus hanglu s 2 poddruhy
ZIMS rozeznava jako poddruh - Cervus canadensis macneilli

ZIMS rozeznava jako poddruh - Cervus canadensis nannodes

O > N & Nk D=

ZIMS rozeznava jako poddruh - Cervus canadensis wallichii

—
=)

. ZIMS rozeznava jako poddruh - Cervus canadensis xanthopygus

—_
—_

. ZIMS rozliSuje jako samostatny druh Dama dama

[a—
N

. ZIMS rozliSuje jako samostatny druh Dama mesopotamica

—
[98)

. ZIMS rozliSuje jako samostatny druh Muntiacus vaginalis
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Druhy znamé a neznamé

Souhrn predeslych tabulek s druhy (Tab. 6) ndm mutze ukazat, které druhy, ac
dokumentované v databazi Species360, zlistavaji bez daji v literatufe. Jde o tii druhy - Axis
calamianensis, Axis kuhlii a Rusa alfredi. Dale plati, Ze vzorky vazenych jelend v databazi
Species360 &asto vyrazné prevysuji vzorky pro i jinak znamé druhy z literatury. Udaje pro
vSechny Ctyfi parametry tzn. hmotnost téla, télesné rozméry, rozméry lebky (data
z publikaci) a hmotnost téla (daje z databdze Species360) jsou k dispozici u 15 druhd.
Nejmén¢ zdokumentovanymi druhy jsou Mazama bricenii, Muntiacus puhaotensis a

Muntiacus truongsonensis, pticemz oba muntzaci byli objeveni az v 90. letech 20. stoleti.
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Tab. 6. Pfehled uvadénych hmotnosti téla (z publikaci a databaze Species360), télesnych rozméri, rozméri lebek a miry ohroZeni pro
jednotlivé druhy jelenovitych. X —uvedeno, / — neuvedeno, LC — malo doteny, NT — téméf ohrozeny, VU — zranitelny, CR — kriticky

ohrozeny, EW — vyhynuly v pfirod¢, EX — vyhynuly, DD — chybi udaje, * - IUCN nerozliSuje jako samostatny druh

Taxon Hmotnost | Hmotnost ZIMS | Télesné rozméry |Rozméry lebek | Mira ohroZeni (IUCN)
Alces alces X X X X LC
Alces americanus X X / X *LC
Blastocerus dichotomus X X / X VU
Capreolus capreolus X X X X LC
Capreolus pygargus X X / X LC
Hippocamelus |antisensis X / / X VU
Hippocamelus |bisulcus X / / X EN
Mazama americana X X X X DD
Mazama bororo X / X X vu
Mazama bricenii / / / X VU
Mazama chunyi / / X X VU
Mazama gouazoubira X X / X LC
Mazama nana X X X X ViU
Mazama pandora / / X X VU
Mazama rufina X / / X VU
Mazama temama X X b4 X DD
Odocoileus hemionus X X X X LC
Odocoileus virginianus X X X X LC
Ozotoceros bezoarticus X X X X NT
Pudu mephistophiles X / X X DD
Pudu puda X X X X NT
Rangifer tarandus X X X X VU
Axis axis X X / X LC
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Tab. 6. - pokracovani

Taxon Hmotnost | Hmotnost ZIMS | Télesné rozméry |Rozmeéry lebek | Mira ohrozeni (IUCN)
Axis calamianensis / X / X EN
Axis kuhfii / X / X CR
Axis porcinus X X / X EN
Cervus elaphus X X X X LC
Cervus nippon b4 b X X LC
Dama dama X X X X LC
Elaphodus cephalophus X X / X NT
Elaphurus davidianus X X / X EW
Muntiacus atherodes X / / X NT
Muntiacus crinifrons X / / X VU
Muntiacus feae X X / X DD
Muntiacus gongshanensis X / X X DD
Muntiacus muntjak X X / X LC
Muntiacus puhaotensis / / / / DD
Muntiacus putaoensis X / X X DD
Muntiacus reevesi by X X X LC
Muntiacus rooseveltorum X / X X DD
Muntiacus truongsonensis / / / X DD
Muntiacus vugqguangensis X / X X CR
Przewalskium |albirostris X X X X VU
Rucervus duvaucelii X X / X VU
Rucervus eldii X X / X EN
Rucervus schomburgki X / / X EX
Rusa alfredi / X / X EN
Rusa marianna X / / X VU
Rusa timorensis X X / X VU
Rusa unicolor X X / X VU
Hydropotes inermis X X X X VU
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Vysledky - analyticka c¢ast

Srovnani dat z publikaci s daty z databaze Species360 na Skale maly, stiedni a

velky druh

Jako maly druh pro srovnani jsem si vybral hned ten nejmensi a tim je pudu jizni, vyhodou je i
to, Ze ma relativné mensi aredl vyskytu (Jiménez 2010), byt je predstavitelné, ze mize platit
Bergmannovo pravidlo. Vzhledem k absenci pouzitelnych hodnot (primér, smérodatna
odchylka a velikost vzorku) v literatufe pro dil¢i pohlavi jsem porovnal obé pohlavi
s dohromady a jen formou zékladniho exportu z databaze ve form¢ grafu (Graf 1). Pohlavni

dimorfismus je u tohoto druhu spise nepatrny, samice jsou leh¢i pouze o 1 kg, (Neumann 1992).

Renomovany web www.ultimateungulate.com uvadi hmotnost dospélych pudu jiznich 9-15 kg,

tento udaj potvrzuje i Neumann (1992), Eldridge et al. (1987) a Jiménez (2010).

Graf 1. Zavislost hmotnosti pudu jiZniho na véku (pomoci nastroje globalni export hmotnosti

z databaze Species360).

Report Start Qale, Animal Weight, Report Report End Rate 9@
Jan 01, 1800 Pudu guday/Sauthern oudu e 01,2022 E(D
(ﬂm

Type: Global Data Qnly,

Mnits: kilogram

Starting Age: 0 years,

Ending Age: 200 years

Sex Type: Male, Eemale.
MNumber af Animals: 518
Mumber of Weight Records: 5465
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Box oznacuje jednu smérodatnou odchylku od medidnu a vousy minimdlni a maximalni

hodnotu.

cey

Podle struktury rozloZeni dat v grafu je vidét, Ze hmotnostni Gdaje ziskané od zvifat Zijicich

v zoologickych zahradach odpovidaji hmotnostem udavanym z volné ptirody.

Jako stfedn¢ velky druh jelena jsem zvolil jelence pampového, poddruh leucogaster. Srovnani
hodnot z literatury (Duarte & Gonzédlez 2010) a dat zdatabdze Species360 v t-testu

neprokazalo, Ze by se obé populace hmotnostné signifikantné liSily.

Tab. 7. Srovnavané hmotnosti (v kg) pro Ozotoceros bezoarticus leucogaster

Ozotoceros bezoarticus leucogaster
d - literatura (n=7) | o - Species360 (n=5) | @ - literatura (n=7) | @ - Species360 (n=3)
@ hmotnost | SD | @hmotnost | SD | @hmotnost | SD | @ hmotnost | SD
32,42 4,50 35,00 5,18 26,42 2,22 28,10 1,56

n — velikost vzorku

Jako velkym druh jsem vybral jelena bélohubého. Jedinci zijici v zoologickych zahradach byli
porovnani s jedinci zijicimi na farmé v arealu jejich pfirozeného vyskytu (Ohtaishi 1993). Diky
témto udajim jsem mél opét moznost provést t-test. Zde se vSak hmotnosti obou populaci

signifikantné 1isi.

Tab. 8. Srovnavané hmotnosti (v kg) pro Przewalskium albirostris

Przewalskium albirostris
g - literatura (n=12) | & - Species360 (n=12) | 9 - literatura (n=12) Q Species360 (n=12)
@ hmotnost SD @ hmotnost SD @ hmotnost SD @ hmotnost SD
204,20 13,10 233,05 26,33 125,00 33,70 171,52 24,63

n — velikost vzorku
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Diskuze

Kvalita udavanych udajii

Udaje o somatickych parametrech uvedené v mnou vybranych publikacich mnohdy neuvadély
pocet jedincii, ze kterych byla tato data ziskana. Je to velice dilezity udaj, ktery urcuje

objektivnost dat, proto by mél byt vzdy uveden.

Polovina autorli neuvedla, jakému pohlavi naméfené udaje nalezi. Je to piekvapivé zjisténi,
protoZe je to jedna ze zékladnich specifikaci. Navic se u jelenovitych projevuje mnohdy vyrazny
pohlavni dimorfismus. Geist (1998) uvadi hmotnostni srovnani sexudlniho dimorfismu, kdy
nejmarkantnéjsi rozdil je v hmotnostech daiika evropského, dale nasleduje sob. Pomér mezi
hmotnostmi samcii:samic je 2,25 pro daiika a 2,0 u soba. Data by tedy méla byt vzdy rozliSena

pro jednotliva pohlavi.

Dal§im parametrem, ktery by méli autoii urcité¢ vice zohlednovat, je v€k zvifete. Vzhledem
k tomu, Ze se somatické parametry napf. hmotnost béhem zivota méni s vékem zviftete, je dilezité
uvadét vek zvitete, jinak takova data ztraci na objektivit¢ 1 hodnoté, protoze nebude zjistitelné,
zda se nejednalo o mladého somaticky nevyvinutého jedince ¢i jedince starého s ocekavatelnym
ibytkem hmotnosti. Zadny z autorti rozliSujici pfi méfeni pohlavi nezohlediiovali to, zda se
métené samice zapojily do reprodukce a zda se nachazi pfipadné pfed ¢i po reprodukénim
obdobi. Geist (1998) uvadi, ze napt. biezost jelena bélohubého trva 270 dni a hmotnost mladéte
pii porodu je 10 kg. Tento parametr je tedy dulezité brat v ivahu a specifikovat ho pii méteni

nejen u jelenovitych.

Problémem specifickym pro jelenovité je vazeni s parozim. Vzdy by mél autor uvést, zda se jedna
o jedince s parozim i bez né&j, pripadné v jaké fazi parozniho cyklu se nachazi. Geist (1998)
uvadi, Ze paroZzi losa aljasského vazi pres 35 kg a nejvétsi pomér mezi hmotnosti parozi a
hmotnosti téla se vyskytuje u jelena evropského (8,19 g(wt.)!*%), u malého druhu jako je pudu
jizni je pomér vyrazné mensi (0,6 g (wt)!**). Hmotnost parozi miize predev$im u vétsich druhii

ovlivnit kone¢nou hmotnost, proto by bylo dobré, aby byl na toto bran ztetel.

Autofi u hmotnostnich zaznama casto neuvadi, zda se jednd o zivou, mrtvou ¢i vyvrzenou

hmotnost. Tento idaj by mél byt vzdy pro prehlednost explicitné uveden.
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Nejkvalitnéjsi zdroje udaju

autor. Nejobsahlejsimi autory, co se ty¢e hmotnosti, jsou Geist (1998) — 25 druhi, Wemmer
(1987) — 27 druhd, Silva & Downing (1995) — 29 druhii a Pérez-Barberia & Gordon (2000) — 27
druhti. U Geista (1998) je vhodné podotknout, ze u nékterych taxont uvadi i pocet jedinct a
smérodatnou odchylku, tato publikace navic obsahuje i mnoho dalSich tdaji o somatickych
parametrech napt. hmotnosti parozi a celkové biologii jelenovitych, pficemz predklada Casto i

udaje pro dil¢i populace/poddruhy.

Jako nejobsahlejsi autor v uvadéni rozméri téla se jevi Niethammer & Krapp 1986 —sedm druhd.

Vhodnych zdroji o rozmérech téla je celkem pouze 28 pro celkem 24 druht, pfitom se jednd o

vvvvv

Nejobsahlejsimi autory udajii o rozmérech lebek jsou Wemmer (1987) — 26 druhli a Pérez-
Barberia & Gordon (2000) — téz 26 druhti. Udaji o velikosti lebek bylo nejvice, aviak nutno
podotknout, ze mnou vybrané publikace byly jest¢ doplnény o jednotlivé ¢lanky zabyvajici se

témito rozméry.

Celkové bylo nejvice udaji uvedeno o béznych, vétsinou neohrozenych druzich, které se bézné
lovi. MoZna i tato skute¢nost napomohla k ziskani velkého mnozstvi dat. Jako nejlepsi publikace
co se ty€e somatickych rozméri, bych jmenoval The biology and management of the Cervidae
(Wemmer 1987), ktera uvadéla hmotnost a dokonce nejvice lebeCnich rozméri ze vsech
publikaci, a Deer of the world (Geist 1998), kterd uvadéla hmotnost a hmotnost ve vztahu
k riznym biologickym aspektim jelenovitych. Samoziejmé plati, ze ma prace stoji na hlavnich
monografiich o celé ¢eledi nebo jeji vyznamné ¢asti, monografie vénované dil¢im druhiim jisté
obsahuji celou fadu hodnotnych dat a tudiz je tfeba je pfi detailnéj$i analyze pattfi¢nych skupin

brat na zfetel.
Species360 jako zdroj dat pro jelenovité

Databéze Species360 obsahuje tidaje o 32 druzich z 51 rozeznavanych Grubbem (2005), dale i
pro dil¢i poddruhy (38 z celkového poctu 187 rozpoznavanych poddruhtit Grubbem 2005). Pocty
métenych zvitat jsou vétSinou v fadu jednotek ¢i desitek, zatimco pocty méteni v fadu stovek a
vyjimecné dokonce 1 v tisicich. Velké mnozstvi dat je klicové pro dokonalé poznani daného
druhu. Vzdy se u hodnot uvadénych v této databazi musi brat zfetel na to, Ze se jedna o data

naméfend u chovanych jedinctl, tedy se mohou liSit viz Przewalskium albirostris - Tab. 8).
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Chovana zvitata mohou mit tendenci se v lidské péci zvétSovat, zmenSovat nebo i jinak ménit
své somatické parametry (O'Regan & Kitchener 2005, Hurtova 2015, Novotna 2015). Aspekt

nadvahy jsem jiz zminit v reSerSni ¢asti.

Dalsim problémem, se kterym se u zvirat chovanych v zajeti miizeme setkat, je nejednoznacny
ptvod zakladatelskych jedincti chovu. Bud’ se miZe jednat o nejasny ptivod z hlediska poddruha
¢1 populaci, nebo o kiiZence, proto je vzdy pfed analyzou zoo-populaci potfebnd komunikace

s vedoucim plemenné knihy, ktery by ndm o nich mél byt schopen poskytnout detailni informace.

Dalsi problémy se objevily 1 pii praci z databazi Species360, kdy se objevuji aberantni data, ktera
napf. pfi exportu hmotnosti v zavislosti na véku graf velmi zkresluji (Graf 1). Jedna se vétSinou
o chyby vzniklé Spatnym zdpisem dat, pfedevsim Spatnym zvolenim jednotek hmotnosti, (napf.
zdmeéna gramu za kilogramy). Chybn¢ zadana data jdou sice pfi exportu nalézt, ale predevsim u
velkych datasett je toto hledani zdlouhavé. Zde uvedu priklad samic losa evropského (A4lces
alces alces). Tyto chyby se pak objevuji i v exportech, pfestoze databize uvadi, Ze extrémni data
byla odstranéna. Vhodné by i bylo, aby exportovand data byla kompatibilni s Excelem a data

byla vypséna jako data, pak by se sndze provadély srovnavaci analyzy.

Graf. 1. Zavislost hmotnosti na véku u samice Alces alces alces (pomoci nastroje globalni

export hmotnosti z databdze Species360).

Report Start Qate, Animal MRepOﬂ Report End Ratg ﬁ]o
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5
=
I

Type: Gloal Data Qnly,
Mnits: kilogram

Starting Age: 0 years,

Ending Age: 200 years

Sex Type: Eamals,
Number of Animals: 75
Mumber of Weight Records; 173
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Box je +/- (jedna standardni odchylka) od medidnu. Fousy jsou zalozeny na min a max

zbyvajiciho plného rozsahu.

Graf 2. Zavislost hmotnosti na véku samic Alces alces alces (vizualizace dat v programu

Statistica)
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Pribéh grafu po ru¢nim odstranéni aberantnich hodnot (napf. nulova hodnota hmotnosti pro
nékteré jedince ve veéku sedm let) je k dispozici na grafu 2. I zde mizeme nalézt udaje, kterym
lze jen tézko uvéfit, ale bohuzel jsou to data popisujici aktualni situaci, kdy chov losa je velmi
problematicky. Shochat et al. (2018) uvadi, ze v lidské péci hyne az 70 % lost béhem prvniho
roku Zivota a 90 % jich uhyne do véku 6 let. Jako pticiny se uvadi neschopnost uspokojit potravni
naroky (patrné hlavni problém, viz Schneiderova et al. 2018), nachylnost k hlavni¢ce (zhoubna
kataralni horecka), nizka tolerance viici vysokym teplotdm, samotaisky zptsob Zivota a citlivost
k parazitdrnim nakazdm (Shochat et al. 1997, Clauss et al. 2002). Celkov¢ lze fici, ze chov
v zoologickych zahradach neni optimalizovan (Schneiderova et al. 2018). Nizky pocet zvirat
star§ich 12 letech pii porovnani vékové pyramidy sjinym velkym jelenem (wapiti) a

nejptibuznéjSimi taxony (srnec a srnéik) (viz Grafy 3-6) ale znaci, ze los chovany v zajeti
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»funguje* jako jeho nejblizsi pribuzni rodu Capreolus a Hydropotes, kdy se dozivaji podobného
veku. Je vhodné doplnit, Ze pro porovnani jsem vybral druh Hydropotes inermis a Capreolus
capreolus, k nimz jsem vyexportoval vékové pyramidy z databaze Species360 (bohuZzel i v tomto

exportu se nachazeji aberantni udaje”).

Graf 3. Vékova pyramida - Alces alces alces (pomoci nastroje globalni export véku z databaze

Species360).
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Graf 4. Vékova pyramida — Capreolus capreolus (pomoci nastroje globalni export véku

z databaze Species360).
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Graf 5. Vékova pyramida — Hydropotes inermis (pomoci nastroje globalni export véku

z databaze Species360).
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Graf 6. Vékova pyramida — Cervus canadensis (pomoci nastroje globalni export hmotnosti

z databaze Species360).
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Aspekt porovnatelnosti udaju

Ze tfi mych pokusi o provéfeni pouzitelnosti idajii z databaze Species360 vici literarnim
udajim pro jedince z pfirody se da predpokladat, ze hmotnostni udaje ziskané z databaze
Species360 jsou srovnatelné s daty z volné pfirody na Skale malého a stfedniho druhu, ale na
Skale druhti velkych se mohou objevit komplikace. Lze si ptredstavit, Ze jedinci v lidské péci
mohou diky dostatku potravy dosahovat vyssi hmotnosti (viz Tab. 8). V zoologickych zahradach
jsou, ale pozorovany i opacné piipady, kdy kvili nevyladénému zptisobu chovu doslo ke
zmensSeni chovaného zvifete (Hurtova 2015). Hypotéza o zvySovani hmotnosti u velkych
jelenovitych by vSak chtéla 1épe provéfit u dalSich druhii. Dodejme, Ze pouzita referencni
populace jelena bélohubého byla chovana téz v lidské péci, ovsem na farme v ramei ptirozeného
arealu druhu, a proto jsem (za situace omezenych moznosti dalSich srovnani) ji pouzil. Vliv
mohla mit 1 sezona vazeni — Udaje v databazi Species360 jsou datované, takze narazime na
limitace referen¢niho vzorku. Fenomén posunu somatickych rozmér zvitat v lidské péci je
znamy. O'Regan & Kitchener (2005) uvadi, ze pti chovu zvifat nedochazi jen k morfologickym,
ale i k fyziologickym posunim. Toto je zapfi¢inéno lepsi a 1épe stravitelnou stravou. Studovani
téchto zmén miize mit kromé optimalizaci chovu i piesah pro ochrandiskou praxi, napt. pii

navraceni zvitat z lidské péci zpét do volné ptirody.
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V kontextu provedeného srovnani je vhodné poznamenat, Ze by bylo Zadouci provéfit
porovnatelnost na vice ptikladech, v ptipad¢ ambici zdokumentovat nékteré vytipované druhy
(viz niZe) se nabizi provéetfeni nejblizSich druhd, kde by byla k dispozici kvalitni data z volné

ptirody a dostatecné pocty udaji v databazi Species360.

Perspektivni taxony

Jelikoz hmotnost slouzi jako prediktor mnoha biologickych procesii bylo by dobré tento idaj
znat pro kazdy druh. Ani v mnou vybranych publikaci a ani v databazi Species360 neni uvedena
hmotnost pro ¢tyfi druhy — Mazama bricenii, Mazama chunyi, Mazama pandora a Muntiacus
puhaotensis. Kromé posledné¢ zminovaného druhu, pro néjz nejsou k dispozici data pro
vyhodnoceni jeho ohroZenosti, jsou v§echny jmenované taxony dle IUCN vedené jako zranitelné.
Ptehledova tabulka 6 znaci, Ze v databazi Species360 jsou tii druhy, pro které chybi v literatuie
udaje o hmotnostech — Rusa alfredi, Axis kuhlli a Axis calamianensis. Jedna se o druhy ohrozené
(A. kuhlii dokonce kriticky ohrozeny) a prvni dva jsou oznaeni v rdmci strategie choviit EAZy
jako prioritni pro dalsi (ochranafsky motivovany) chov. VSechny tfi druhy jsou endemické
s malym aredlem vyskytu. Neustalou hrozbou jsou pro né pytlaci a ztrata ptirozené¢ho prostiedi
(Mattioli 2011), proto by bylo vhodné tyto druhy chovat v zoologickych zahradach, tieba i na
ukor béZznych druhli. Werner et al. (2019) uvadi v RCP nutnost zlepSeni chovu téchto druhi skrze

jejich studium a navic zlepSeni jejich ochrany v misté jejich pfirozeného vyskytu.

Chov jelenovitych v zoologickych zahraddach

Fakt, Ze se v zoologickych zahradach chovaji pfedevS§im neohrozené druhy zminovala jiz
Condeova et al. (2013). Ve své praci uvadi, ze v zoologickych zahradach registrovanych
v databazi Species360 je chovano pouze 695 (23 %) terestrickych obratlovel (z celkového
poctu 3955 druhti), ktefi jsou ohroZeni podle [IUCN. Touto neblahou situaci by se méli vice
zaobirat koordinatofi chovu jednotlivych zahrad a druhy béZné vyménit za druhy ohrozené. Tim
se zvysi jejich Sance na zachranu a prohloubi znalosti o jednotlivych druzich. Studium
ohrozenych druht jelenovitych vedouci k jejich lepsi ochrané in situ a lepSimu chovu ex situ
doporucuje 1 Werner et al. (2019) v RCP (Regional Collection Plan) pro jelenovité pii EAZe

(Evropska asociace zoologickych zahrad a akvarii).

V tomto kontextu nepiekvapi, ze velké mnozstvi hmotnosti pochazi od neohrozenych ¢i mélo

ohrozenych druhti (viz Tab. 9), ovSem vyznamné mnozstvi dat pochazi od ohroZenych taxond,
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za coz je zadouci kuratorim a oSetfovatelim podékovat — vkladani téchto udajii do databaze

Species360 je totiz dobrovolné.
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Tab. 9. Pocty vazenych jedincti chovanych jelenovitych a dil¢ich méfeni a jejich procentuélni

zastoupeni v zavislosti na mife ohrozenosti.

Mira ohroZenosti (IUCN) | Pocet jedincl | Pocet méfeni | Poéet jedinch (%) | Pocet méfeni (%)

LC 5937 22227 50,54 33,69
NT 989 10598 8,42 16,06
VU 2644 14857 22,51 22,52
EN 1545 16076 13,15 24,36
CR 11 144 0,09 0,22
EW 481 1310 4,09 1,99
EX / / / /

DD 141 769 1,2 1,17

Zdroj dat: Species360 a [IUCN Red List.

Pokus o standardizaci udavani somatickych parametru

Pro sbér dalSich dat a maximalizaci porovnatelnosti se mlize osvédcit standardizovany méfici

protokol pro jelenovité. Takovy bohuzel momentalné neexistuje, proto jsem vytvofil navrh,

jak by takovy protokol mohl vypadat. Sklada se ze dvou Casti: méteni téla a méfeni parozi. Pii

tvorbé jsem Cerpal z méticiho protokolu pro savce (Ansell 1965, Mazak 1959).
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Mé¥ici protokol pro jelenovité - télo

TAXON

POHLAVI

IDENTIFIKACNI ¢isLo

DATUM MERENI

MiSTO MERENI

kdo méfil

délka hlavy

maximalni délka téla (plece-zad)

DELKA HLAVY A TELA (po obvodu)

délka krku (tyl hlavy - kohoutek)

DELKA OCASU (bez koncovych chlupti)

DELKA USNIHO BOLTCE (vné)

VYSKA V KOHOUTKU (pfima a po obvodu)

vyska hrudi (od zemé)

VYSKA — HLEZNOVY KLOUB

obvod hrudniku (za kohoutkem)

HMOTNOST TELA
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Meéf¥ici protokol pro jelenovité - parozi

TAXON

POHLAVI

z

IDENTIFIKACNI €isLO

DATUM MERENI

MiSTO MERENI

kdo méfil

VNEJSi DELKA PAROZi

A-A’

L P:
B v:

NEJMENSI OBVOD LODYH

L P:
C Y e - S

NEJVETSI SIRKA PAROZI - VNEJSI
D o exex - .

NEJVETSI SIRKA PAROZI - VNITRNI
E o . .

VZDALENOST KONCOVYCH VYSAD OD SEBE
F pocet vysad

L P:
G obvod paroZi nad peceti

L P:
H obvod paroiZi v peceti

Doporuceni: Potidit fotografii zvitete a detailu parozi.
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Obr. 3. Grafické znazornéni méreni parozi
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Zdroj: Ward, 1989.
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Obr. 4. Grafické znazornéni méreni téla

Zdroj: https://www.the-whitetail-deer.com/Anatomy-of-a-Whitetail-Deer.html
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Zavér
Zavery prace by se daly shrnout do nésledujicich bodu:

e Somatické parametry slouzi jako prediktor mnoha biologickych parametri/procesu.
Jejich udavani je vSak mnohdy problematické.

e Publikaci o jelenovitych je mnoho, ale jen maloktery autor udava somatické rozmeéry
tak, aby mohly byt srovnatelné.
na rozdil od zdkladnich rozméri téla.

e Nejvice udaji v literatuie zabyvajici se somatickymi parametry pochazi od béznych
neohrozenych druhtli, to plati i pro hmotnosti v zoo chovanych druht v databazi
Species360.

e Databdze Species360 mlze slouzit jako zdroj somatickych udaji o jelenovitych, ale
musi se brat zfetel na chybné zadané idaje a ty v zavislosti na jejich povaze upravit ¢i
pfimo odstranit.

e Databdze Species360 obsahuje tdaje o somatickych parametrech tiech druhi, které
nejsou uvedené v literatute: Rusa alfredi, Axis kuhlli a Axis calamianensis.

e Zda se, ze divoké populace jelenovitych jsou srovnatelné s chovanymi populacemi na
Skale maly a stfedni druh. U velkych druhd se srovnatelnost t-testem nepotvrdila.
Vsechna tato srovnani vSak vyzaduji dal$i vyzkum zaméteny na vice taxond.

e Databaze Species360 se jevi jako dobry zdroj k vyhodnoceni uspésnosti chovu a pro
ptipadnou identifikaci problémd.

e Neexistuje oficidlni méftici protokol pro jelenovité. Standardizace métfeni by napomohla
k zisku cennych dat, ktera by byla porovnatelna. Za timto ucelem jsem vytvofil ndvrh

méficiho protokolu.
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