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Diplomova prace shrnuje soucasné poznatky o patogenech i Sklidcich maku setého a zaklada
experimentalni metodiku pro studium interakce mezi makem a jeho bakteridlnimi a fungalnimi
patogennimi mikroorganismy. Téma prace je velmi vhodné zvolené vzhledem k soucasné situaci
v péstovani maku, ktery trpi fadou chorob a 3kddcU, kterym je v3ak v zakladnim vyzkumu vénovana
minimalni pozornost. Tato situace je ddna i tim, Ze mak sety nepatfi mezi celosvétové péstované
plodiny a proto i financovéani vyzkumu této plodiny je omezené. V Ceské republice je viak péstovan
tradi¢né a patfi mezi vyznamné exportni plodiny, takZe je namisté jeho vyzkum podpofit.

Samotna prace ma rozsah 73 stran, z toho Uvod 30 stran, metody 8 stran, vysledky 14 stran, diskuse 7
stran a cituje Uctyhodnych 180 literarnich zdrojl. Prace je psanad dobrou angli¢tinou a je velmi ¢tiva. Je
logicky usporadana a vyskytuje se v ni minimum preklepd. Formalni usporadani prace je na velmi dobré
drovni.

Literdrni ¢ast predstavuje problematiku v celé jeji Siti a shrnuje soucasné znalosti o patogenech a
Skadcich maku setého i zaklady rostlinné imunity. Cile jsou jasné definované, tj. zpracovat dostupnou
literaturu o interakci maku s patogeny a pfipravit experimentalni postupy, které budou laboratoti dale
vyuzivany pfi studiu rezistence maku k chorobam. Metody jsou dostatecné podrobné popsany véetné
uvedeni odkaz( na literaturu. Vysledky jsou dobfe prezentovany a nasledovany diskuzi na 7 stranach,
coz neni u diplomovych praci Uplné bézné a svédci schopnosti autorky zasadit ziskané vysledky do
kontextu soucasnych znalosti.

Celkové hodnotim tuto praci jako nadstandardné kvalitni, coz je jisté i zasluha Skolitele. Lze ji vytknou
spise jen drobné formalni nedostatky (viz nize). Pokud bude problematika v laboratoti dale fesena,
bude jisté tato prace slouzit jako uceleny zdroj informaci dalSim studentim, coz povaZzuji za dalsi
pozitivum. Autorka také vytvofila vlastni skalu pro hodnoceni pfiznakl na listech, které se bude jisté
v budoucnu vyuzivat, a vliv vlhkosti na rozvoj infekce. Tyto vysledky pomohou standardizovat
podminky pro budouci experimenty.

| pfes jiz zminénou velmi dobrou kvalitu prace mam nékolik poznamek a otazek:

- v ndzvu prace na titulni strané mi nepfipada Uplné stastné rozdéleni jména bakterie
Lpapaver-icola”

- nazvy virl se pisi kurzivou s prvnim velkym pismenem (pokud nejde o nazev choroby)

- nastrané 43 je oznaceni obrazku v textu uvedeno jako Fig. XY

- legenda Fig. 15 neni pfili§ srozumitelna

- vtextu by mélo byt poprvé uvedeno celé jméno patogena, napf. Peronospora arborescens a
dale zkracené P. arborescens, pokud je druhové jméno znamo, citace Peronospora sp. pak
neni Uplné vhodna, pokud se ji mysli dfive zminéna P. arborescens

- stanoveni susiny po suseni ,,pfes noc” neni Uplné standardni, vétSinou se susi do konstantni
hmostnosti



- citace byly psany zfejmeé jiz v chvatu, nejsou jednotné a nékdy az nesrozumitelné, napfr. 51
»Wijekoon, Champa a Facchini, Peter...“, nékde je uvedeno za prvnim autorem ,,et al.” jinde
»a dalsi“, jsou zde i preklepy v ndzvech ¢asopist

- ,supposed Alternaria”“ — nedal se z néjaké shirky mikroorganism( zakoupit izolat pfimo
z maku?

- proc byl flg22 aplikovany zalivkou a ne postfikem?

Zavér: PredloZena diplomova prace je velmi kvalitni a svéd¢i o schopnosti autorky zpracovat literarni
zdroje, provést experimenty a kriticky zhodnotit vysledky. Praci proto doporucuji k obhajobé.

Datum: 16. 5. 2023



