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«dnoceni prace:
Iba tématu prdce a jeji vyznam: (1) vysoce aktualni a vyznamné téma
ormulace cilu prace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany
detodika zpracovdani: (2) vhodné zvolena a formulovana
Prace s daty a informacemi: (1) pouzita data aktualni, informace relevantni a spravné zpracované
Celkovy postup FesSeni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni
Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky
Prdce s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrzel naprosto spravné citaéni normu
Uroveri jazykového zpracovdni: (1) prace je jazykové naprosto spravné zpracovana

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (1) autor ma Siroky pojmovy aparat a umi ho
pouzivat

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (2) prace je formalné v pofadku, celkovy dojem je dobry
Splnéni cilu prace: (1) vysledky prace jsou rozsahlejsi nez cile, které byly v¢etné dil¢ich splnény
Formulace zavéru prace: (2) zavéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti
Odborny prinos prace a jeji praktické vyuZiti: (1) prace je po odborné a praktické strance veln
dobfe vyuzitelna

Celkové hodnoceni prace

Navrh hodnoceni prace znamkou: vyborné

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé



Otdzka 1: Jaky je vyznam institutu promli¢eni z hlediska dafiové otimalizace? Jaky je rozdil mezi
obc¢anskopravnim a obchodnépravnim uznanim dluhu z hlediska promliCeni?

Otazka 2: V Cem spatiuje autorka sloZitost platné pravni upravy z hlediska trok z prodleni pfi
placeni po lhtté splatnosti?

Dal3i pFipominky, vyjadFeni a naméty k obhajobé prdce resp. k jejimu dalSinmu vyuZiti:

Obsah prace nasvédCuje duslednému pfistupu ke zkoumané problematice (zfetelny zijem o
maximum informaci, navaznost finan¢ni a dafiové problematiky na pravni Gpravu vymahani
pohledavek). Jen piedem stanoveny rozsah prace stal autorce v cest€ zkoumat tuto navaznost
hloubgji.Bude-li autorka studovat dale ( bylo by ke §kod€ véci, kdyz by tak neuginila), pak davam k
Uvaze, aby zvolené téma neopustila a pouzila je jako zaklad pro pfipadnou dalsi zavéreCnou praci.
Rozsifena prace by se tak mohla opravdu stat praktickym manualem pro nepravnickou vefejnost.
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