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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace

Préace obsahuje 79 stran textu, 7 stran pfiloh (¢islovanych pribézné) a cituje 32 literarnich
prament a 3 internetové zdroje.

ZAMERENI PRACE
Predlozena bakalarska prace je:
() reSersniho typu,

() metodické povahy

() didakticky orientovana

() experimentalné orientovana

() orientovana na terénni vyzkum
( ) ma charakter projektu

(X) jina — na zakladé¢ literarnich metadat testovani obecné teorie-pravidla

UVOD, LITERARNI PREHLED, METODIKA

Uvod prace

(X) zretelné a pfesné vymezuje problematiku a cile prace; hypotézy jsou jasné formulovany

() vystihuje problematiku préace, i kdyZ ne zcela jednoznaéné, cile nedostateéné vymezeny;
hypotézy jsou nejasné formulovany

() nevystihuje problematiku prace, cile nejsou vymezeny; hypotézy nejsou formulovéany

Literarni prehled

(X) jasny a prehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostate¢né mnoZstvi
informaci, které shrnuje na pfimétené tirovni poznani v dané oblasti

() neptehledny, nelogicky ¢lenény, avsak s dostate¢nym mnoZstvim informaci, které danou
zajmovou oblast pfimétené charakterizuji

() prilis stru¢ny, s nedostatecnym mnozstvim podkladi, informace nevystihuji souasny stav
poznani ¢i se k zpracovavané problematice vztahuji pouze ¢asteéné

Informacni zdroje

(X) prevzaté informace a jejich parafraze jsou v textu fadné vyznadeny a citovany

() literatura je citovana s obCasnymi chybami ¢i nejednotnym zptisobem

() literatura neni v textu fadn¢ citovana, citace jsou uvadény nejednotné &i zcela chybéji



Pouzita literatura
(X) citace uvedené textu odpovidaji seznamu literatury
() v seznamu literatury nékteré citace chybéji ¢i naopak piebyvaji

Metodika prace

(X) jasna, ptehledna a srozumitelnd, pouzité metody jsou fadné€ uvedeny a popsany; vybrana
metodika a postupy mohou splnit vytéené cile

() jasna a srozumitelnd, nechybi podstatné metody a postupy, jez viak nejsou dostatedné
popsany a vysvétleny

() nesrozumitelnd, metody a postupy jsou popsany nedostate¢né ¢&i chybné

() nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpovéd’ na vytéené cile

V prici reSerSniho typu je pouzita literatura — nejedna se o praci reSer$niho typu

() v odpovidajicim rozsahu; data a informace jsou aktualni

() v omezeném rozsahu; pouzita data a informace nejsou dostateéné aktualni

() v nedostate¢ném rozsahu; data a informace nejsou aktualni; data jsou omezena na
internetové zdroje

VYSLEDKY PRACE

Prezentace vysledku

(X) vhodné prezentované vysledky, odpovidaji pouzité metodice

() srozumiteln€ prezentované vysledky, avSak zbyte¢né se opakuji ¢i naopak jsou netplné
() vysledky prezentovany nejednoznaéné, nesrozumitelné; neuspotradang; jsou netplné

() prezentace vysledkt nedostate¢na

Vyhodnoceni vysledkii

(X) spravné a jednoznacné, k vyhodnoceni pouzity vhodné metody priizkumu, testovani,
sbéru a analyzy dat

() netiplné, nejednoznacné, i kdyz byly pouzity vhodné metody

(1) nespravné, neuplné, k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné metody a postupy

V prici reSerSniho typu jsou vysledky na zikladé ziskanych dat a informaci — nejedna se

0 préaci reSer$niho typu

() zpracované tviréim zpiisobem

() ptehledné uspofadané, avsak postradaji inovativni piistup

() zpracované prehledné, avSak nepostihuji nékteré dilezité aspekty zpracovavané
problematiky

() jsou zpracovany nepiehledné; nelogicky uspofadané

() nedostate¢né zpracovany

Vysledky prace, ktera ma charakter projektu, jsou: - nejedna se o projekt
() jasné a ptrehledné, projekt je v praxi realizovatelny

() dostate¢né a piehledné, projekt je v praxi realizovatelny po tpravach

() srozumitelné, ale projekt je v praxi realizovatelny obtizné

() nesrozumitelné, nedostatecné, projekt neni v praxi realizovatelny



INTERPRETACE VYSLEDKU A ZAVER

Diskuse

() diskuse je odpovidajici, autor(ka) prokazal(a) dobrou znalost studované problematiky a
vhodné porovnava dosazené vysledky s vysledky a interpretacemi jinych autort

(X) diskuse je dostatecnd, autor(ka) dokézal(a) zhodnotit vysledky své prace, diskutuje
podminky préce a jejich vliv na vysledky; v ptipadé prace metodické povahy navrhuje
modifikaci metod, postupt, organizaci dal$i prace

() interpretace dat je nedostate¢nd, diskuse neodpovida urovni a rozsahu uvedenych dat,
nezabyva se hlubSim zhodnocenim vysledki; nedostate¢né porovnani s vysledky jinych
autoru

() interpretace dat je nepodloZena, nespravna ¢i zcela chybi; neodpovida zpracovanym datéim
a udajim, spekulace prevladaji nad fakty

Price reSerSniho typu — nejedna se o reSerSni praci

() uvadi odpovidajici interpretaci vysledkii a zhodnoceni zjisténych dat a informaci

() je doplnéna pfedbéznym experimentem ¢i vyzkumem

() interpretace vysledkti neodpovida irovni a rozsahu zjisténych informaci a dat

() postrada vlastni interpretaci vysledk, nezabyva se zhodnocenim zjisténych dat a informaci

Projekt — nejedna se o projekt

() byl aplikovan v praxi, vysledky z praxe jsou interpretovany a zhodnoceny na odpovidajici
urovni

() byl aplikovan v praxi, vysledky z praxe jsou zhodnoceny &astecné

() byl aplikovéan v praxi, vysledky nejsou interpretovany a zhodnoceny

() nebyl aplikovan v praxi

Zavér prace

(X) prace ma jasny a jednoznacny zavér, ktery je podlozen vysledky; zavér odpovida cilim
prace a stanovenym hypotézam

() zavér préce je sice presny a podloZeny, ale iplné neodpovida cilim prace, nebo nékteré
cile a hypotézy nejsou zminény

(1) zavér prace neni podloZen vysledky ¢i nevychazi z predlozené prace; zavér prace neni

jasné vymezen

FORMALNI ZPRACOVANI PRACE

Struktura prace

(X) formdlni Clenéni prace odpovida pozadavkim na odborné prace kladenym, je logicky

usporadané; rozsah kapitol je vyvazeny

() formalni €lenéni prace vykazuje odchylky od standardni struktury kvalifikaéni prace, avsak

obsah kapitol a jejich rozsah je odpovidajici

() formalni ¢lenéni prace neodpovida pozadavkim na formalni strukturu kvalifika¢nich praci;
prace je neusporadana, nelogicky ¢lenénd; rozsah kapitol je nevyvazeny

Grafické zpracovani
(X) ma potiebnou uroven; tabulky, grafy, ilustrace jsou pfehledné a obsahuji dostate¢né
mnozstvi informaci



() mé dobrou troven; ilustrace, tabulky, grafy obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci, ale
jsou nepiehledné ¢i nekvalitné vytisténé

() ma dostaCujici troven; ilustrace, tabulky, grafy jsou vSak nekvalitni, nepfehledné,
s minimem informaci

() je nevyhovujici; ilustrace, tabulky, grafy jsou nekvalitni, nepfehledné, nemaji vypovidaci
hodnotu

Jazykové a stylistické zpracovani

() pravopisné a stylisticky je text na potfebné trovni, bez chyb a pieklept

(X) pravopisné chyby a pieklepy se vyskytuji ojedinéle, stylisticka uroveti odpovidajici

() vyskytuji se pravopisné chyby, ¢asté pieklepy, stylistické zpracovani ma nizkou trovefi

OTAZKY, PRIPOMINKY, ZAVERECNE HODNOCENI

Pripominky:

e Literarni pfehled zahrnuje v kapitole 2.5 Morfometrie a riist vodnich plostic relevantni literaturu. Diky
uspoféadani podle autorti (co autor / autorsky kolektiv, to jeden odstavec) vyzniva pongkud mozaikovité.

e Préace obsahuje jen neCetné preklepy. N&které by zasluhovaly opravy jest& v ramci obhajoby, a to jak
v exemplafi ur€eném k uloZeni v knihovné, tak i v elektronicko verzi dostupné na webu: V &eské verzi
abstraktu je preklep vnézvu price — ,Platnost Dayarova pravidlo .. namisto ,,_...pravidla ...
V kapitole 1. Uvod na str. 8 je pro Nepomorpha a Gerromorpha uvedeno ,,poéestéle nepomorphni a
geromorphni. Vhodné&jsi by bylo — nepomorfni a gerromorfni. Pro gerromorfni plostice je pak uveden
pojem ,,(polovodni)“, coZ vyzniva ponékud obrozenecky. B&zné& je v eské odborné hemipterologické
terminologii uzivano ptejaté — ,,semiakvatické.

Otazky:
e Pro¢ by bylo pro tuto studii vhodn&j$i vyuZivat origindln& naméfené rozméry na riiznych jedincich
populace nez jen realné dostupna metadata?
e Vramci sledovanych rozmért — existuje n&jaky, u kterého by bylo mozné konstatovat vzhledem k délce
téla vyrazn€ pozitivné alometricky rist (jen na zékladé odhadu podle excerpovanych literarnich dat)?

Zavérem:
Autorka feSila zadany kol se zdjmem i nasazenim. Zvladla pom&mé velké mnoZstvi prace. Svymi vysledky

pfinesla nové informace dovozené na zaklad¢ analyzy literarnich dat. Pti feSeni bakala¥ské prace rozsitila své
znalosti a doséhla kompetenci oéekéavanych od absolventa(ky) bakalafského studia.

Predlozena bakalaiska prace spliiuje pozadavky kladené na bakalaiské prace na Pedagogické
fakulté JU, a proto ji doporucuji k obhajobé.

Navrh na klasifikaci bakalarské prace:-vyborné-

. . Podpis vedouciho bakaléaiské prace
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