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Formalni stranka: 1. Vyborna
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3. Ptijatelna
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Dalsi hodnoceni:

Medikalni pochybeni patii mezi nejéastéj$i nezadouci udalosti v oSetfovatelské praxi. Tuto
skutecnost si autorka jako staniéni sestra na JIP velmi dobfe uvédomuje. Proto svoji pozomost
zaméfila na vyzkum, ktery se zabyval problematikou pochybeni v oblasti podavani léka.
Teoreticka €ast je ucelena, odborna, komplexn zpracovana, sodkazy na 83 zdroji
(48 Ceskych a 35 zahrani€nich). Vyzkumné Setfeni probihalo kvalitativni metodou technikou
hloubkovych rozhovor. Kladn& hodnotim empiricky nastroj a to ptedeviim navrh modelovych
situaci (pfiloha 3 az 6). Prostfednictvim navrZenych modelovych situaci sestry detekovaly
nedostatky a chyby v preskripci 1ékti. Zarovefi ocefiuji samostatnost a pe€livost autorky pfi
zpracovani vysledkt. V diskuzi autorka prfehledné shrnuje hlavni zjisténi studie. Prace je
kvalitné zpracovand, doporuduji stéZejni. vysiedky nabidnout k publikaci.

Prace spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé: 1. ano S
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé prace:

Jak jste jako stani¢ni sestra spokojena s vysledky vyzkumu (tedy se znalostmi VaSich sester
v oblasti prevence medikaénich pochybeni).
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