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Jméno a piijmeni diplomanta: Be. Josef Machadek

Studijni obor: Civilni nouzovd pFipravenost

Vedouci diplomové prdce: Ing. Lenka Brehovskd, Ph.D.

Katedra/ ustav: URT

Nazev diplomové prdce: Pripravenost Skolskych zafizeni na vznik mimorddné uddlosti — vitok
aktivniho strelce

Volba tématu: 1. Mimoradné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. UZite€né a prospésné

4. Standardni urovern

5

. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradiéni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, b&ézné dostupné prameny
4

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Priaci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze prili§ vyuzZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobrd
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Diplomova prace na téma Pfipravenost $kolskych zfizeni na vznik mimofadné udalosti — tutok
aktivniho stfelce je vypracovana do Sesti velkych kapitol, které jsou dale déleny do
podkapitol. Teoretickd ¢ast je délena do osmi podkapitol, které jsou logicky providzané a
davaji ¢tendfi teoreticky zaklad problému. Student udélal rozbor pravniho prostfedi, rozbor
garanti bezpecnosti a proved] rozbor zahrani¢nich zkuSenosti, které porovnal se zkusenostmi
v CR. Teoretickd &4st je pséna v rozsahu 35 stran.

Student zahrnul v kapitole Operacionalizace pojmt popis nejduileZit&jsich pojmd, které v praci
pouziva a vSechny fadné€ ocitoval. V této kapitole vSak mohl byt mist Wikipedie, ktera se
objevila jako zdroj u pojmu terorismus pouZzity jiny zdroj napf. trestni zakonik.

V kapitole metodika student popisuje metodologii vyzkumu, kterou pouzil. Popisuje zpisob
vybréani objektil vyzkumu, sbéru dat a jejich vyhodnoceni. PouZitd metodologie je relevantni
ke stanovenému cili a vyzkumné otazce.

Vysledky a diskuze naplnili cil prace, ktery si student stanovil. V diskuzi komparovat
teoreticko-praktické zaklady a popsal vysledky.

Préace splituje pozadavky a navrhuji ji k obhajobé.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhov¢l

Otazka k astni obhajobé prace:



Jaké nejvétsi zapory a klady jste v oslovenych $kolach nalezl?




