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Systém ochrany obyvatelstva pfed povodnémi na fece Vitavé
v obci Solenice

1. Mimofadné aktualni

2. Aktuélni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prosp&sné

4. Standardni Groven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

1. Origindlni — zdafila
2. Logické — systémova

3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnové&jsi dostupné prameny

3. Dobré, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

Piinosy bakaléiské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuzZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobré
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobré
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské préci:
1. nemam
2. mam tyto:
Déleni prace do kapitol neodpovida Pravidlim pro zpracovani DP/BP vydanych JU ZSF.

Dalsi hodnoceni:

Préace fesi zajimavou oblast protipovodiiové ochrany, a to konkrétni obce. Z toho divodu je
mozZné vyuZit ndvrhy piimo v praxi pro zlepSeni protipovodiiového zabezpeceni, ale za
pfedpokladu, Ze uvedena opatfeni jsou navrhy autorky prace. V praci se vyskytuji
terminologické nedostatky, napf. na str. 16., 2. odst. 3. f. je uvedeno, Ze 1. stupenl povodiiové
aktivity bude vyhlaSen, ale tento nastava. Na str. 18., 1. odst. je uvedeno ,Maji pfehled o
technice SDH obce a materidlu CO obce®, ale chybi zde vyjadieni, Ze se jedna o techniku
jednotky SDH obce. Neni uvedeno, ¢im je pfedstavovan material CO obce, nebot’ tento byl
zatatkem stoleti z obci stazen. Dal3imi nepfesnostmi jsou nazvy ,,Hlavni povodiiova komise®
a ,,Pracovni §tdb PK“, coZ jsou terminy neznamé. Legendy k obrazkim jsou umist'ovany
vrozporu s CSN ISO 7144, Za ¢islovkami se d&la mezera, coZ v mnoha pripadech je
porudeno. V pododdile 1.5.2 jsou podrobné popisovany technické zaleZitosti Prvki systémi
varovéni a vyrozuméni a Varovného srazkomérného ¢idla vychazejici z Operaéniho programu
zivotniho prostfedi, ale pro préci jsou tyto udaje zbyte¢né. Kapitola metodika je pfili§ kratka a
obsahuje pouze jednu pouZitou vyzkumnou metodu, coZ je nedostacujici. Oddil 4.2 nepatii do
kapitoly Vysledky, nebot” jsou v ném uvedeny hodnoty dané — neménné. V kapitole Zavér
neni uvedena zprava o cilech a vyzkumnych otazkéach prace. V piipadé obce Solenice, ktera
se nachazi bezprostiedné pod hrazi VD Orlik, je nutné se také zminit o0 moZnosti zvlastni
povodné a opatfenich pfi jejich hrozbé.

Prace spliuje zékladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg: 1. ano
2. 08

Navrhovanai klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace:
Jaka jsou dalsi, v praci neuvedena, technicka protipovodiiova opatfeni?




