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POSUDEK BAKALÁŘSKE PnÁCn

Základnírysy ekonomiky ČR, ukazatelích OECD

(téma)

Považuji téma předkládané bakalářské práce aktuální ze dvou hledisek. Jednak je srovnávaní při

posuzování hospodářského vývoje našeho státu v prvním desetiletí třetího tisíciletí dŮleŽité a jednak je

představení instituce 9ECD alejich informačních zdrojů velmi prospěšné vŮbec a zejména Pro naŠe studentY,

ačkoli oECD jako pedagogouéÁtrírl" spíše o oblasti vzdělávání, Je však faktem, Že obsahové uýsledky obou

hledisek nevymívají prit-is áobre p.o nuú společnost, jak je i v práci uvedeno. Ovšem bez jejich malosti, je ani

nelze vylepšit. A právě rozšřování a proňlubování ÓU3et<tivni informovanosti o naŠÍ ekonomické i edukaČní

realite považuji za správné a vidím v tom i smysl práce Michaely komendové.

Celkové zpracovánisi zaslouží ocenění pio,uou logicŘou:Tuktr-,metodické a odborné zvládnutí i

pro své grafickou Úroveň. Rozsah práce, 87 stran včetně g.afri, tabulek a příloh, je více neŽ dostaČující k tomu,

áuy"n --orrn posoudit, nakolik autórka splnila požadavky Řladene na bakalářskou práci (87) a mohu s PotěŠením

konstatovat, že se jí t" ;;Ňil" i ze roincz,pt ritu cil, i<terý si vymezila: ,,posltytnout základní Přehled o uýuoji
-';k 

r";;ň-ě;tJ'ró"btiu, v Híčových ukazatelích, které vydavá a zpracovává organizace Pro hosPodářskou

spolupráci a rozvoj." (str.6)
Autorka v p.a"i preartavuje meziv|ádní Organizaci pro ekonomickou spolupráci a rozvoj (OECD), její

profil a mezinárodní nyi"u^ u ouaai i důvody, p.Óe l.yuZiua jejích.informačních zdrojŮ. TY Pak, jedná se o

ekonomické a vzděLávací materiály _ aonmenty u itudi. _ použila ve rnýběru k doložení a komparaci

ekonomického rnývoje ČŘ 1, 
"Úa"u 

Í zooo-zoto a k upozornění na vymarrné jevy, ve _financování 
vYsokého

školství a měřené efektivity vzdě|ávacisoustavy u nás, ve srovnání se. zeměmi OECD nebo EU, Z Provedeného

výběru a komparace cini anri i celkové závéry, které potwzují či upozorňují na diskutabilní Úroveň

ekonomického rozvoje naší ekonomiky a na problém ,,podfináncovánf' a nedostateČné efektivitY vzdělávacího

systému, což autorka, podle mne ,p.ár^ě, vidi jako ,pojit9 nádoby. To je velmi aktuállí zejména v současnosti,

ťay n oLi, že budou aate q;znamně omezeny ř*aneni ,aro.je pró všechny stupně školství a nárŮst negativních

dopadů se dost dobře nedáještě odhadnout.
osobně uy"t 

"nr.aiska 
proporcionality a zaměřeni preferovala vpráci vzďélávací Problematiku, ale

chápu, že zadinipráce bylo p,rruoanú více ekonomické. Oceňuji , že autorka zdaÍile zakomPonovala do Práce i

oddíl o komparaci edukační, byť omezenou.
Kpráci nemám zásadnich připomínek, zdílčích uvedu alespoň dvě. Není mi.ÚPlně jasné, ProČ je

uváděno v tabulkách označení EU 2i pio léta před rokem 2004, resp. 2007 a dále mi neníjasný smYsl PasáŽe na

str. 58 : ..,největší (mělo být patrně nejvyšší _ H. P.) výdaje na studenta ...".Požáda|a bych autorku, aby se

k tomu při obhajobě vy,jádřila.
K formální ,t an.. mám tu poznámku, že autorka se snaží pečlivě používat poznámkorný aParát (naPř,

patrně kontrolovala dostupnost všech on-line materiálů před odevzdáLrrím práce - viz data ověřenÍ), je v mnohým

metodichý i graťrchých záležitostech preciznía její práóe oprávněně působí celkově velmi dobrým dojmem Ale

jazykovou ,řanku nakonec kazí drobne cnyUy nebo problematické překlady, které mělY být závěreČnou

korekturou odstraněny. Jedná se například o vynechaní vi slově Economic (str. 10 o.c.), Plurál uveřejněna data

(str. 32), y ve shodě podmětu s přísudkem spínovaly (tamtéž), čarku před a , a to z toho 1tmodu 
(tamtéž), vid

nedokonav,ý utvářejí (str.33), piotoženamísio že (ámtéž),chybně čárka před jako (támtéŽ), sPojenivzít zaměřit

(str. z+) a ncttere"oalší. i;[é zhlediska překladu, který je na velmi dobré úrovni, pokud to mohu Posoudit,



vYboČují některé termÍnY - naPř.: ...odvětvích (?) spoťebního koše, str. 39 an.; vzdělóvajících(?) se osob, Graf
5, str. 57.

_ Uvedla jsem jŽ rnýŠe, Že Práce si za svou kvalitu a uroveň zpracování zulouží ocenění. Doporučuji ji
proto k obhajobě nawhuji hodnotit zrfukou v,ýborně.

Výborně (1)
Návrh na klasifikaci bakalrářské práce:
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