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Hodnoceni prace:
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Komentar:

Téma diplomové prace zabyvajici se stievnimi  parazitozami selat odpovida
studovanym predmetim Veterinarstvi a Zoohygiena a prevence chorob hospodarskych zvirat,
které si diplomantka zvolila jako kmenové pro zpracovani své diplomové prace. Z hlediska
aktualnosti odpovida zvolena problematika celosvétovému trendu zabyvajicimu  se
vyhledavani potencialnich zdroju infekce pro ¢lovéka. kdy se predpoklada, Ze hospodarska
zvirat jsou jednim ze zdroju zoonotickych agens.
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Komentar:

K formulaci jednotlivych cilti diplomové prace nemam vaznéjsich pripominek.
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Komentar:
Pro potieby této prace byla vhodné zvolena flotacné-koncentraéni metoda s pouzitim
Sheatherova cukerného roztoku a barveni anilin-karbol-methylvioleti podle Milacka a
Vitovee (1985) pro identifikaci oocyst kryptosporidii.
V kapitole 3. Material a metody je chybné je uvedena formulace, 7e oocysty parazitd
byly pozorovany pomoci svételného mikroskopu pri zvétseni 40.
Déle je Spatné pouZita citatni norma v tretim odstavei (éto kapitoly-spravné: Barveni
roztéra trusu anilin-karbol-methylvioleti podle Milacka a Vitovee (1983).
Autorka vibec v této metodické Casti neuvadi jakym zpusobem ziskala fotografie
oocyst Isospora suis a kryptosporidii v kapitole ..8. Prilohy”- viz. dale.
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Komentar:

Posuzovana diplomova prace ma obvyklé tazeni

navazuji.
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Komentar:
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Diplomova prace byla fesena metodicky naprosto spravng.
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Komentar:
Velmi ocenuji praci
v literdarnim prehledu a dale v diskusi.

o

Prace s odbornou literaturou (citace, norma)
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Komentar:
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Autorka spravn¢ pouziva cita¢ni normu stanovenou Zemédélskou fakultou Jihoceské
univerzity v Ceskych Budéjovicich pro zpracovani diplomovych a bakalarskych praci.

Uroven jazykového zpracovani
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Komentar:
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Autorka se po jazykové, tak i po technické strance nedopustila chyb ve vétsi mife.

Objevuji se pouze nesrovnalosti uvddénych terming Cryprosporidium (obr. ¢.

8) a

Cryptosporidium spp. uvadény v literdrnim prehledu a diskusi. V grafech se ojedinéle

vyskytuji velkd pismena za teckou (¢. 10).

Pripominky mam ke kapitole Literatura a Prilohy (viz déle).

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem
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Komentar:
Nemam vazn¢jsich pripominek.
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Formalni zpracovani - celkovy dojem
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Komentar:

V kapitole 7. Literatura: autorka Spatn¢ uvadi citované publikace. Neni mozné uvadét
napi. Koudela, B. a kol. 1986 (bod 11) a v predchozich bodech uvadét viechny autory ¢lanku
(body 2, 3 atd., coz je spravné). Rovnéz nesjednotila citace publikaci dvou autor (napf.
Koudela B. a Vitovec I. v bodu 15).

Vyhrady mdam také k citaci jednotlivych casopist. Autorka nékde pouziva zkratek
(Vet. Med. - Czech v bodu 13), jinde cituje plny nazev casopisu ¢i sborniku (bod 3 atd.).
V n¢kterych piipadech neni jednotny ndzev u stejného Casopisu napi. Veterinarni mediciny
(Vet. Med. - Czech v bodu 13 a Vet. Med. Praha v bodu 11).

IJména jednotlivych paraziti, dale rodi. ale 1 latinskych nazvi domestikovanych zvirat
se pisi latinsky s vyuzitim kurzivy (bod 28).

Tato kapitola je celkové graficky i technicky neupravend. jako by na ni autorka
zapomnéla, vyskytuji se chyby napf. pii pouziti mezer mezi Cisly a citovanou publikaci.
Chybi tecky za cisly jednotlivych stranek atd.

Ke kapitole 8. Prilohy mam vazné pripominky k pouzitym fotografiim. Chybi zcela
kapitola ¢i upfesnéni o jejich ziskani. U obrazku jednotlivych oocyst parazita bych
doporucoval pouzit Sipky, ¢isla, pismena ¢i alespon ofezani obrazku na mensi velikost, jinak
se ¢loveék neznaly v oboru ztraci ve zméti tecek (plati hlavné pro obr. ¢. 8). Autorka uplné
opomnéla doplnit k jednotlivym popiskim pii jakém zvétSeni byly fotografie potizeny, coz je
dulezité hlavné pii porovndni velikosti jednotlivych oocyst, cyst nebo vaji¢ek paraziti.
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Formulace zavéru prace
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Komentar:

Zaveéry jsou struénym shrnutim jiz prezentovanych vysledkd.

Odborny prinos prace a jeji praktické vyuziti
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Komentar:

V souhrnu bych o¢ekaval-vzhledem k zdvaznosti t¢ématu-doporuc¢eni pro praxi.

Hodnoceni a doporuceni

Navrh hodnoceni prace znamkou © vyborné *  velmidobie ©  dobie 7 nevyhovél(a)
Doporucuji praci k obhajobé +  ANO NE

Otazky k obhajobé

Otazka k obhajobé¢ 1

Jak si autorka vysvétluje ndhly pokles vyskytu vSech parazita v zimé 2006 (napi. u
farmy B na 0 %)?

Otdzka k obhajob¢ 2

Byla pouzivana na farmich A a B néjaka antiparazitika proti kokceidii Isospora suis &
hlistam?

Dalsi pripominky, vyjadieni a naméty k obhajobé price resp. k jejimu
dalSimu vyuziti:

Pres pripominky, které byly uvedeny v predchdzejicich bodech tohoto posudku, préci
Klary Némcové doporucuji k obhajobe.
{/il{lo/ Oy€ prace:

Datum: 2.5.2007 Podpis oponent



