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Prib&h obhajoby  bakaldfské préce:

Mapovéni okrasnych historickych venkovskych zahrad

Popis priib&hu obhajoby

Bakaldi'skd prace a jeji zpracovani:

Podle nazoru komise byla bakal4iskd price zpracovana na odpovidajici Grovni. Bakaldisks préce je koncipovana jako préce referni s
praktickou ukdzkou popsanych vyvojovych etap zahradni architektury na dvou zvolenych piikladech vyznamnych zadmeckych sidel.

Pouiita literatura:

Komise konstatuje, Ze studentka pouZila pomérné velky potet citovanych zdroji literatur v klasické podobé&. Nezanedbatelnou &4st zdroji
tvofi také internetové strénky, které ale jsou spide poutity jako zdroj grafickych pfiloh pro dokumentaci vyvojovych etap zahradni architektury
a vybranych zémeckych parkd. V rdmci poutitych zdroji je obsaZena rovné relevantni cizojazy&nd publikace.

Metodika: :

Prdce neobsahuje klasickou metodickou Z4st, vhiedem k faktu, fe popisované mapovéni zédmeckych zahrad sloui spi3e jako ilustrativni
dokresleni reSerSni &asti, neZ jako samotny terénn{ vyzkum. b

Vysledky préce:

Préce neobsahuje klasickou vysledkovou &dst. Cilem této prace bylo vytvoreni pfehledu vyvoje zahradni architektury u Slechtickych a daldich
reprezentatnich sidel. Vysledky prace jsou dopinény o zmapovéni dvou vyzna&nych komplexd zahradni architektury. Vysledky t&chto
mapovacich praci jsou prezentovany pomérné uspokojivou formou. Nedostatkem prezentace je absence mapového vyjédfeni jak stdvajiciho
stavu obou zahradnich komplext tak lokalizace zdjmovych mist.

Grafické zpracovdni prezentace:

Prezentace je po grafické strédnce zpracovéna na odpovidajici Grovni. Grafické pfilohy préce jsou rovndz v odpovidajici kvalité, kladné lze
rovnéz vyhodnetit pouiti viastni grafické dokumentace v podob fotografii. Mapové vystupy, jak ji bylo vy$e konstatovano, v préci jako
takové chybi. Tento nedostatek studentka odstranila pfi prezentaci své obhajoby.

Projev studenta:

Studentka se vyjadfuje na patfitné Urovni, prezentaci provedla bez chyb a zbyte&nych pomiicek. Po jazykové strance je projev kvalitni, student
mluvil strugng, jasné a vystiZng. Prezentace byla dobfe natasovani a jejl £asovy rdmec odpovidd nirokim na prezentaci vysledkd bakalsfské
prdce.

Odpovédi na otdzky vedouciho price a oponenta:

Studentce byly poloZeny v rémci oponentského posudku vedouciho préce 2 otdzky a v rémci posudku oponenta rovn&i 2 otdzky. Studentka na
viechniy tyto otdzky uspokojivé odpovédéla i s odkazy na relevantni zdroje, ze kterych erpala.

Rozprava k bakaldiské préci:

Studentka v rdmci rozpravy reagovala pohotové na veikeré otazky, které byly k bakala¥ské préci polozeny Eleny komise. Komise pokisdala
rtizné doplitujici otdzky, které ale studentka vybronym zpsobem zodpovidéla.

Zavérelné stanovisko komise:

Studentka pfedvedla uspokojivou obhajobu bakalafské prace, ve které komise neshleddva 2adné zdvainé chyby, které by jeji Grovel
jakymkoliv zpiisobem snizovaly. Studentka reagovala uspokojivé, odpovidala na viechny otazky polozené vedouci prace, i &leny komise.
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