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NEKTERE ASPEKTY SKOLNI ZRALOSTI

1. Aktualni

2. Standardni

W

. Méné vhodna

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodneé zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

I O S R S

—

. Pro dané téma zdafila a logicka
. Pro dané téma piimétena
3. Pro dané téma nevhodna

[\8)

1. Velmi dobrd, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
2. Dobré, pfevaZuji b&/né dostupné prameny
3. Slabé, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Piinosy bakaldfské prace:

1. Velmi dobré, funkéni
2. Odpovida nutnému doplnéni textu
3. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
3. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prdce v praxi:

Formalni stranka:

1. Préaci Ize uplatnit v praxi
2. Préci 1ze uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Préci nelze piili§ déle vyuzivat v praxi

1. Vybornd
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vybornd
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) yvyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k bakalafské praci:
1. neméam
2. mam tyto:

Dal$i hodnocent:

Autorka zpracovala velice kvalitné a uceleng problematiku 3kolni zralosti s diirazem
na tkoly, které v této oblasti naleZi matefské $kole. V peélivé koncipovaném vyzkumu
doklada vyrazné vyvojové prom&ny v oblasti znalosti predikolnich déti v relativné kratkém
¢asovém Useku. Zajimavé jsou zjidt&né souvislosti vykonti v jednotlivych oblastech Testu
znalost{ se spoleSenskymi proménami a postfehy a doporuceni k jeho aktualizaci.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobte
4. nevyhovel
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