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Volba tématu: 1. Mimotadn¢ aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéiné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostatenid — sohledem na poZadovany pocet nebo
kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze p¥ili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalatské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Neni splnén poZadavek na pfedepsany pocet zahrani¢nich ¢asopiseckych zdroji.
Prace je feSena kvali vyzkumem, a¢ se podle VO jedna o kvanti strategii.
Zvlastni zptsob vybéru souboru.
Nedokonal4 analyza dat (kvantifikace).
Slaba diskuse.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Neni zcela jasné, jak téma prace souvisi se studovanym oborem.

Teoreticka ¢ast prace je pramérna. Studentka nepouziva pozadované zahrani¢ni casopisecké
zdroje, cozZ je jednim z pozadavki na BP na ZSF JU — tento tak neni naplnén. Celkovy pocet
literarnich zdroju je spiSe nizky, jsou i hodné pouZivany webové stranky. Neni naplnéna
citaéni norma u viceautorskych zdroji (v seznamu literatury). Drobné chyby v textu ve formé
pieklept.

Zasadni problém mam stim, Ze VO jsou nastaveny na kvantitativni vyzkum, ale je délan
vyzkum kvalitativni. Kdyz méfim, zda se studenti SS setkali se 3ikanou, je irelevantni volit
kvalitu, stejné tak i v ostatnich pfipadech. Nesrozumitelna je prace s vyzkumnym souborem.
Pro¢ studentka vybrala pravé tolik osob? A pro¢ je snowballem vybirala? Nejedna se o
7adnou skrytou populaci a tucelové vzorkovani by bylo rozhodné vhodnéjsi. Oteviené
kodovani neni Zadna analyticka metoda, jedna se o prvni krok zakotvené teorie. Autorka navic
pouziva hojné kvantifikace typu ¢tyfi z péti respondentii, coZ je nesmyslné.

Velmi slaba je také kapitola diskuse, kde autorka téméf nediskutuje s literaturou, ale spie
opakuje vysledky.

Neni jasny pfinos prace pro studovany obor.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobe: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4, nevyhovél

Otéazka k tstni obhajobé prace:
Jakym zpiisobem téma souvisi s oborem socidlni prace?

Datum: 3.5.2023 Podpis oponenta bakalafské prace



