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Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Anezka Zywczokova se Vv bakalaiské praci vénovala interpretaci denikt Karla Pold¢ka a Jitiho
Ortena. Na zakladé zvolené metodologie se snaZila nasmérovat svij zdjem od deniku jakozto Zanru
soustfedéného k autenti¢nosti k rozvaze nad konstruovanou stylizaci autorského subjektu. Z tohoto
divodu se opirala o odbornou literaturu zahrani¢ni i domaci zabyvajici se vazbou autenticity a literatury
(Paul de Man, Petr A. Bilek ad.). Po metodologické kapitole a nastinéni historického kontextu, v némz
oba deniky vznikaly, se soustiedila na jejich interpretaci. Polackova reflexe je podle ni vice zaloZena na
pozorovani dopadii nafizeni zaméfenych proti Zidim a je tematizovana v mikroptibézich zobrazovanych
zidovskych postav. Dospiva k zavéru, ze Polacek tak upozoriiuje na kolektivni prozitek identity
zidovského obyvatelstva. Orten se podle ni vice soustfedil na osobni existencialni uzkost, kterd je ¢asto
tematizovana i v jeho verSich. U obou autort shledava denik jako autokomunikacni prostredek, jimz si

mohli dokladat svou schopnost ziistavat i v danych extrémnich podminkach spisovateli. Oba ho vyuZzivaji



nejen pro dokumentovani prozitych udalosti, ale i jako ,,prostor* pro uméleckou tvorbu, a tim zaroven i
,»prostor pro vlastni existenci.

Anezku Zywczokovou chvalim za to, Ze byla schopna reflektovat slozitou problematiku
autenticity a fikce v autobiografickém zanru, a i za snahu interpretovat stylizaci mimotextového ,,ja*
v danych textech. Zaroven je tfeba pfipustit, ze zejména v denicich Jifiho Ortena by mohla uvést vice
prikladt odkazujicich k prozitku dobové skutecnosti a zamyslet se, zda by bylo mozné popsat stylizaci
autorského subjektu komplexnéji. Domnivam se ale, Ze v podstatnych obrysech byl kol naplnén. Prace
je psana odbornym a kultivovanym jazykem, nenaznamenala jsem V ni podstatnéj$i prohiesky proti
jazykové normé. Upozornila bych studentku ale na to, ze ne vzdy dodrzuje stejnou citacni normu,
zejména pti odkazu na kapitolu z knihy (viz srovnej s. 49 v seznamu sekundarni literatury), obdobné

nejednotné vyznacuje stranovy rozsah (viz srovnej s. 49 a s. 50).

Bakalatskou praci doporuc¢uji k obhajobé.
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