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Dalsi hodnoceni:

Zpracovdnim zvoleného tématy o piedeviim realizaci vzkumné cdsti prdce studentka
prokdzala znacné intelektudglni i prakiické  schoprosti.  Zadand problematika je v priibéhu
bakaldiského studia zminovina velice okrajové, predevsim pak i praktickd diagnostika posturdlni
aktivity a reaktivity kojencii. Swnad i to byl dived, Ze prediozend prdce piisobi ponékud
nedopracované a nesystémové, s fadou odbornych represnosti i nejasnosti.

Vieoretické cdsti bych od studenthy Syzioterapie  ocekdvala podrobnéisi pohled na
kineziologii respirace « Vv souvislosti s iémaiem i zreela chybéjici patokineziologii. V popisu
respiracni fyzioterapie (RF 1) postraddm kompiexnéjsi popis celého konceptu, nejen omezeni na
awtorkou vyuzité techniky. Za zminky by jisié stily i dalsi metody fyzioterapie respiracnich funkci.

Metodika je podrobnd, adekviiné naplanovand potfebdm prdce a moZnostem autorky. Vybér
déii ne zcela odpovidd zaddni, napf. u ditére &2 probihala teprve prvni ataka respiracniho
onemocnéni. Ve vySetieni autorka zminuje zcela adekvding vyuziti trakeni zkousky, nicméné kvalita
Jejiho provedeni je ve vsledcich uvedend pouze jednou a to pouze u druhého (ze 1) setkdni
s ditétem. Takiéz vySetfeni kvality respiracni funkce (z hlediska posturdlni funkce) autorka
podrobné neprovedla. Dalsi namitka k metodice: Presioze REFT neni providéna s vysvlecenym
ditétem, vySetreni posturdini aktivity i reakiiviry by viak takto byt provddené rozhodné mélo.

V¥sledky jsou prezentovdny pfehledné, zdvéry, tokajici se |, prokdzané” korelace virovné
resp. postupu psychomotorického vyvoje a omezeni respiracnich funkel, nejsou tak jednoznacné u
v§ech sledovanych deti, Jak autorka wvddi. Toto urcité Zjednoduseni problematiky neni spravné a
bohuZel se objevyje castéji.

Diskuzi jsem vzhledem k tématu ocekivala rozhodné bohatsi posirdddm nap¥. uvedeni
objektivnich studii efektivity REFT a predeviim diskuzi k paralelnim jinym pFistupiim Jvzioterapie u
kojencu s prisobenim na respiracni funkce.

Prirucka pro rodice Je zpracovina podrobné a osobné si troufdm tvrdit, Ze aZ prilis pro
praktické potieby maminek malych déii. Neékieré didaje o podobnosti RFT a modelech reflexni
lokomoce jsou zavadejict (napf. str. 41) '

Celkoveé zpracovani sice trochu sniZuje klinickou potiebu a znacny vyznam prdce, presio se
autorce podafilo téma uchopir pomérné zdagile.

N e,

e

Prace splfiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni obhajobé:
1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné&
2. velmi dob¥e
3. dobte
4. nevyhovg!
Otazky k tstni obhajobé prace:
L. Jak si predsiavyjete vztah aktivig parinerské spoluprdcee mezi brdnict a biisnimi svaly (str. 23)?
Jednd se o podobny vztah i mezi osiatnimi techovvimi svaly?
2. Vysvétlete vyuziti | kontakinich reflexnich zén pro motoriku dychdni* mimo modely reflexni
lokomoce (nap¥. str. 41 obr. 23 v PFirucee pro rodice). Co je stimulovdno?
3. Setkala jste se s podobnou PFriruckou i na jinych pracovistich?
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