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Bakalarska prdace studentky Natdlie Kotounové nazvand ,Podoby idsky
v teologické perspektivé”, pfedlozend v rdamci studia oboru Pedagogika
volného casu na Katedie teologickych véd, podle mého soudu bohuiel
nespliuje pozadavky kladené na dany stupen kvalifikadni prace.

Svym rozsahem prace odpovida predepsanému rozmezi — Citd poZadovanych
30 stran vlastniho textu. Také celkovou upravu hodnotim kladné. Struktura
prace se mi jevi pfijatelnd. Sestava z péti kapitol ordamovanych Gvodem
a zavérem. Clenéni textu je logické. V tomto ohledu mam vyhradu pouze ke
2. kapitole s titulem ,Laska jako BoZi podstata’ - domnivam se, Ze
podkapitola 2.1 ,Zjeveni“ by méla byt soulasti spide 3. kapitoly, nadepsané
»BOZi laska jako projev Boha viéi ¢lovéku a viemu tvorstvu”, anebo by alesponi
méla nasledovat ai za podkapitolou ,Trojjedinost Boha”, kterd se skutecné
tykd Boii podstaty.

S politovdnim musim konstatovat, Ze v praci se hojné vyskytuji pfeklepy a také
hrubé pravopisné chyby — jejich pocet Zel pfekraCuje dnosnou miru. Pieklepy
se objevuji snad na kaidé ze zminénych 30 stran, studentka se dopousti
mnoha chyb v interpunkci a nezvlada shodu pfisudku s podmétem.

Zpisob uvadéni bibliografickych citaci se sice odliSuje od doporuceni
Metodické pomiicky ke zpracovani zavére{nych praci pro studenty TF JU, ale
jejich forma je jednotnd, takie je podle mého nazoru akceptovatelna. Sife
pouiitych prament je dostatecna, studentka z nich v3ak neni schopna dost
dobfe cerpat. Obavam se, Ze si zvolila téma, kterému nerozumi, jak by bylo
zapotiebi. Projevuje téko omluvitelnou neznalost problematiky, o které pise.
Uvadi napfiklad: ,..v ném {rozumi se v Jezisi Kristu) se plné zjevil sam Biih,
jehoi stvofil jako svého Syna a tim ho uved! v Sebe samého...” {s. 13). Véta
postrada smysl, o JeZisi Kristu navic od 4. stoleti vyznavdme, ie je ,zrozeny, ne
stvofeny”. Podkapitola zabyvajici se BoiZi trojjedinosti je rovnéZz obsahové
nepfijatelnd - cituji: ,..Buh Otce je Ploditel a skrze néj vychazi Boii Syn”
(s. 15). V kapitole o Boii lasce projevujici se ve stvofeni autorka tvrdi, Ze Buh
Ltvofil (rozumi se svét) kvili sobé (..), aby dosahl svého naplnéni. Jenomze
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Bdh sam v sobé, tj. v imanentni Trojici, je naplnénou ldskou. Podobnych
tvrzeni dosvédiujicich autoréino nepochopeni pojednidvané latky v praci
najdeme celou fadu. Viz napf. ,Slovo BoZi ma dvé oddélené vlastnosti, a to, ie
slovo zjevuje a jednd — je zaroven ¢inem” (s. 20).

Ndzev 4. kapitoly je opakované uveden nespravné, a to dokonce i v obsahu:
zatimco Josef Zvéfina, na néji se studentka odvoldva, hovofi o ,ldsce Elovéka
k €lovéku v Bohu”, Natilie Kotounova nezfidka uiivd vyrazu ,liska ¢élovéka
k élovéku a v Bohu”, v némz spojka ,,a" je nadbytelna.

Vytyéeného cile reflektovat podoby lasky v teologické perspektivé se
studentce podle mého minéni nepodafilo dosdhnout, protoZe oblast teologie
je ji viceméné neznama.

S pfihlédnutim k vySe uvedenym vyraznym nedostatkim nedoporuéuji
predloienou bakalafskou praci k obhajobé.

V Ceskych Budgjovicich, dne 22. 4. 2013

Katefina Brichcinova
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