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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta:

Studijni obor:

Oponent bakaldrské prace:

Katedra:
Nazev bakalarské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Barbora Remtova

radiologicky asistent

Mgr. Milo§ Plhon

Radiologie

Uloha radiologického asistenta pii skiaskopickém vysetfeni GIT

. Mimotadné aktualni

. Aktuélni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni droven

. Neobvyklé

DN W N —

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né napinén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

S WIN =

. Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickéd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

D B WIN —

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobrd, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Ptinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nidzor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci Ize uplatnit v praxi

2. Préci Ize uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Ptijatelna

4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam

2. mam tyto:

Popsani anatomickych struktur povazuji za souéést prace, nikoli vSak jako cil prace,
nebot’” seznameni se sanatomii GIT je samotnou soucasti bakalafského studia oboru
radiologicky asistent.

Dalsi hodnoceni:

Jako nejvétsi pfinos prace povazuji monitoraci vlastniho pribéhu jednotlivych
vySetieni, tedy souhrn a popis vlastni prace radiologického asistenta pii vySetienich GIT.
Jinak je vidét snaha vytvofit z dotaznikového vyzkumu smysluplny vysledek, vzhledem
k pomérné malé skupiné respondentii a zptisobem kladeni otdazek mi ptipadaji vysledky i po
porovnani s dostupnou literaturou diskutabilni.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobre

4. nevyhoveél
Otazka k ustni obhajobé préce:
Jakou perspektivu vidite ve vysetfenich GIT magnetickou rezonanci za soucasnych
podminek v naSem state?

Uvazovala jste kromé pfipravy na vySetfeni také ¢as straveny k uklidu pracovisté po
ukonceni vysetieni? Myslite, Ze je zanedbatelny?
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