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Vyuziti arteterapie a artefiletiky pfi praci s détmi v MS

1. Aktualni
2. Standardni
3. Méné vhodné

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodng zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Pro dané téma zdafila a logicka
2. Pro dané téma pfiméfend
3. Pro dané téma nevhodna

1. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
2. Dobr4, prevazuji bézné dostupné prameny
3. Slaba4, zastaralé prameny

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Piinosy bakaléiské prace:

1. Velmi dobré, funkéni
2. Odpovida nutnému doplnéni textu
3. Nedostadujici

1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
3. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi:

Formadlni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci Ize uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Préci nelze prilis déle vyuzivat v praxi

1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykové stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobri
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:
Praci na velmi obtizné téma povaZuji za zdatilou. Autorka pro teoretickou &ast zpracovala
velké mnoZstvi odborné literatury. Za uréity nedostatek povazuji uziti pomémé rozsdhlych
primych citaci (kap. 1.6 a 1.7). I pro praktickou &ast prace bylo vyuZito mnohych materiald,
jez nebylo vzdy jednoduché prehledné zpracovat, autorce se to viak vétsinou podatilo.

Uréité drobnosti lze vytknout formalni strénce prace — napf. nestandardni uZivani 1. os. sg.
v teoretické &asti, obdasny vyskyt preklepil, stylistickych neobratnosti & chyb v zépisu
nékterych jevil (napf. nespravny zdpis slova pomoci Cislice — napf. str. 66 nebo 79). Ve
spojeni s ojedinglym vyskytem gramatickych chyb (pouze v praktické Cdsti) viak tyto
nedostatky nepovaZuji za zdvazné, zv1a§té vzhledem k rozsahu textu prace.

Préci povazuji ptes urdité nedostatky ve formé odborného textu za velmi pfinosnou a
obsaznou. Komplikovan&jsi struktura praktické &asti je vyvéZzena rozsdhlymi a velmi
zajimavymi p¥ilohami.

Otézka k obhajobg: Pro¢ by mel byt had povazovén za Zensky symbol? (Viz str. 74.)

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobeé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Podpis vedouciho bakalaiské price...... il SR
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