JTHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Markéta Haviickovd

Studijni obor: Specialni pedagogika

Oponent bakaldFské prace: doc. PhDr. Alena Kajanova

Katedra/ ustav: Usv

Nazev bakaldrské prdce: Metodik Skolni prevence a jeho role na zakladni kola praktické

a specialni

. Mimotadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospé&sné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: - Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astecng naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicks — systémova

. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: - Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
- Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni price (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZzné nazory
3. Vlastni nazor argumentaé&né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalai'ské prace v praxi a ve vyuce:

. Prici lze uplatnit v praxi

. Préci Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal$i hodnoceni:

Prace se zabyva velmi aktudlnim a potfebnym tématem. Teoreticka ast prace je logicky
sestavena, nejsou obsazeny 7adné kapitoly navic, kapitoly souvisi s praktickou ¢asti prace.
Mensi vyhradu bych méla kpréci s literaturou, kde bych uvitala napf. porovnani se
zahrani¢im. Autorka vyuziva 28 vyhradn& tuzemskych zdroji, nicméné vétSinou se jedna o
zdroje stéZejni. Co se tyce vyzkumné &asti, studentka zvolila kvalitativni vyzkumnou strategii
— polostrukturované rozhovory, sohledem na povahu otazek mohla vsak byt zvolena i
technika dotazniku. Data jsou kvalitné zpracovana, je patrny postup kédovani. V diskusi
autorka kromé& prace s literaturou presentuje i vlastni nazor. Prace ma potencial vyuZiti
Vv praxi.

Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovél

Otéazka k Ustni obhajobé prace: nemam

Datum:22.8.2016 Podpis oponenta bakalafské prace....




