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. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast X
. UZite¢né a prospésné

. Standardni drover

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén X

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:

£ LB

Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logické — systémova X
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

B R —

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny X

2. Velmi dobré, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
3. Dobr4, bézn¢ dostupné prameny
4

. Nedostate¢nd — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

1. Mimoféadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni X

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpoieny X

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi A
2. Praci lze uplatnit ve vyuce X
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: .Vybornd X
. Velmi dobra

. Piijatelnd

. Nevyhovujici

DB



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vybornd
b) velmi dobra X
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna X
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam X
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury price (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem préce:
teoretickd Cast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

Teoreticka ¢4st je velmi podrobné zpracovana a pfedstavuje vhodny tivod do dané
problematiky.

Metodika je jednozna¢né popséna.

Kapitola vysledky obsahuje vysledky PCR méfeni po¢tu kopii mtDNA véetné jejich
statistického zpracovani. Vhodné zvoleny statisticky soubor umoznil sledovani zavislosti
poctu kopii na véku i na pohlavi. Metoda byla testovana s pouZitim riiznych reagencii. Zde
student ziskal nepochybné cenné experimentalni zkuSenosti. Nésledné statistické zpracovani
bylo poznamendno zjisténim velkého rozptylu naméfenych hodnot. Zde by bylo vhodné pétrat
nejprve po pri¢ing takto velkého rozptylu. Bylo by téZ vhodné prezentovat v piiloze tabulku
naméfenych hodnot. Zvolena metoda pouziti t-testu zde ziejmé neni vhodna, nebot’ data
nemaji normalni rozdéleni (Je zde velky rozdil mezi primérem a medianem.) a téz proto, Ze
se t-test standardn€ aplikuje na porovnani primérd, nikoliv medianii.

Diskuse je detailni a obsahuje srovnan{ obdrZenych vysledki s vysledky jinych autord.

Zavér dobfe vystihuje podstatu zjisténych skute¢nosti.

Pres nekteré nepfesnosti, zejména v oblasti statistického zpracovani vysledki, student odved]
velké mnoZstvi experimentalni prace a seznamil se s diileZitymi metodami.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Gistni

obhajobé: l.ano X
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe X
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k tGstni obhajobé prace:
1. Jaké mohou byt pii¢iny velkého rozptylu v ramei predkladané prace naméfenych
hodnot?
2. Jaké statistické testy hypotéz lze pouzit i pro data, ktera nespliuji podminky pouziti t-
testu?
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